Sygn. akt: 1 C 4/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Langer
Protokolant: st. sekr. sagdowy Piotr Kaminski

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 r. w Gorlicach

sprawy z powodztwa E. F.,P. F., A. F. (1), D. K., J.F. (1), R M., M.S.,D.P., H.F,E. Z.

przeciwko Skarbowi Parnistwa - Lasy Panstwowe Nadle$nictwo L.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

I. Uzgadnia z rzeczywistym stanem prawnym tre$¢ ksiegi wieczystej Kw.nr (...) w ktorej jako wlasciciel wpisany
jest Skarb Panstwa-Lasy Panistwowe Nadle$nictwo L. poprzez odlaczenie z tej ksiegi wieczystej dzialki oznaczonej nr
ewidencyjnym (...) o pow. 16,7034 ha (powstalej z podzialu dz. nr (...), zgodnie z mapa sporzadzona przez geodete J.
S. z dnia 22 lutego 2014 r. ) polozonej w R. i zalozenie dla tej dzialki nowej ksiegi wieczystej, w ktorej w dziale 1T w

miejsce dotychczasowego wiasciciela jako wlaéciciele wpisani zostana:

a. M. S. w50/200 czesci
b. E. F. w 30/200 cze$ci

J. F. (1) w30/200 czesci

e

d. P. F. w 30/200 czesci

. R. M. w15/200 czesci

¢}

=~

D. P. w 15/200 czeéci

g. H. F. w12/200 czeéci
h. A.F. (1) w6/200 czeSci
i. D. K. w 6/200 czesci

j- E.Z.w 6/200 czesci,




II. zasadza od strony pozwanej Skarbu Panstwa - Lasy Pafistwowe Nadle$nictwo L. na rzecz powodow E. F., P. F., A.
F.(1),D.K,J.F.(1),R.M.,M. S.,D. P, H. F,, E. Z. solidarnie kwote 5435,30 zlotych (piec tysiecy czterysta trzydzieSci
pie¢ 30/100) tytulem zwroty kosztoéw procesu.

SSR Wojciech Langer

ZARZADZENIE
(...)
(...)

Sygn. aktIC 4/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 lipca 2016r.

Powodowie J. F. (1), R. M., E.F., M. S.,,P.F., D. P.,, H. F., A. F. (1), D. K. i E. Z. w ostatecznie sprecyzowanym pozwie
(k. 52) skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Lasom Panstwowym Nadle$nictwu L. domagali sie uzgodnienia
z rzeczywistym stanem prawnym ksiegi wieczystej (...), w ktorej dziale IT jako wlasciciel wpisana jest strona pozwana
poprzez odlaczenie z tej ksiegi dzialki nr (...) o powierzchni 16,7034 ha (powstalej z podzialu dzialki (...)) polozonej
w R. i zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej i wpisanie w jej dziale II, w miejsce strony pozwanej, jako wlascicieli
powoddéw M. S. (w 50/200 czesci), E. F. (w 30/200 czedci), J. F. (1) (w 30/200 czeéci), P. F. (w 30/200 czeéci), R.
M. (w 15/200 czeSci), D. P. (w 15/200 czeSci), H. F. (w 12/200 czeéci), A. F. (1) (w 6/200 czesci), D. K. (w 6/200
czesci), E. Z. (w 6/200 czeéci), a takze zasadzenia kosztdw procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze opisana
wyzej nieruchomo$¢ byla wlasnoscia poprzednikéw prawnych powodéw A. (A.) F. i M. F., zostala ona utworzona z
podanych w pozwie parcel gruntowych objetych L. (...). Obecnie jako wlasciciel tego gruntu (stanowigcego czesc¢ dziatki
(...)) w ksiedze wieczystej figuruje Skarb Panstwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo L., poprzednicy prawni powodow
zostali pozbawieni wlasnosci tych gruntéw na mocy orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia
24 kwietnia 1954r. o przejeciu na wlasno$¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonych we wsi R., na podstawie tego
orzeczenia Skarb Panstwa uzyskal sporny wpis do ksiegi wieczystej. Wojewoda (...) decyzja z dnia 15 grudnia 2011r.
stwierdzil niewazno$¢ opisanego wyzej orzeczenia, w czesci dotyczacej nieruchomosci ziemskich stanowigcych w dacie
przejecia wlasno$¢ A. (A.) F.. M. F. nie zostala za§ wymieniona w tym orzeczeniu z imienia i nazwiska.

Skarb Panstwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo L. stwierdzilo, ze tre$¢ zalaczonych do pozwu dokumentow, jak tez
forma powodztwa nie budza zadnych zastrzezen, zas wydanie orzeczenie pozostawiono do uznania Sadu, wnoszac o
to by nie zasgdzac kosztow procesu, gdyz strona pozwana nie dala powodu do wytoczenia powodztwa.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie przedstawial si¢ nastepujqco.

M. F. i A. (A.) F. byli wspolwlascicielami (po 2 czeéci) nieruchomosci polozonych we wsi R., objetych (...) (...),
skladajacych sie z: czesci parceli gruntowej nr (...), o powierzchni (0,3810 ha), a takze parcel gruntowych nr: (...) o
powierzchni 0,4845 ha, (...) o powierzchni 2,0448 ha, (...) o powierzchni 0,6513 ha, (...) o powierzchni 0,4797 ha, (...)
o powierzchni 1,8027 ha, (...) o powierzchni 2,5064 ha, (...) o powierzchni 0,3404 ha, (...) o powierzchni 1,1479 ha,
(...) o powierzchni 0,4384 ha,(...)o powierzchni o, (...),(...)o powierzchni 2,7488 ha,(...)o powierzchni 2,0486 ha,(...)o
powierzchni 0,1763 ha.

Okolicznosci bezsporne.

Grunty te obecnie stanowia cze$¢ dzialki (...), dla ktoérej prowadzona w Sadzie Rejonowym w Gorlicach jest ksiega
wieczysta (...). W jej dziale II jako wlasciciel figuruje Skarb Panhstwa w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa



Lesnego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo L.. Jako podstawa tego wpisu figuruje orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G., Wydziat (...) i LeSnictwa, z dnia 24 kwietnia 1952r., (...).

Okolicznosci bezsporne.

Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w opisanym wyzej orzeczeniu, w sprawie przejecia na wlasno$é¢ Panstwa
nieruchomosci ziemskiej w gromadzie R., na podstawie dekretu z dnia 5 wrze$nia 1947r. o przejeciu takich
nieruchomoéci na wlasno$¢ Panstwa w tej gromadzie na podstawie dekretu z 27 czerwca 1949r. uznalo za opuszczone
inie zajete w zwiazku z akcja repatriacji do ZSRR budynki mieszkalno-gospodarcze i gospodarcze miedzy innymi po
A.F. (2), uznajac, ze przeszly one zgodnie z art. 1 dekretu z dnia 5 wrze$nia 1947r. na wlasno$é Panstwa. W orzeczeniu
tym nie wymieniono z imienia i nazwiska M. F..

Okolicznosci bezsporne.

Wojewoda (...) decyzja z dnia 15 grudnia 2011r. (WS-IIL. (...).2.45.2011.IB) stwierdzil niewazno$é tego orzeczenia w
czesci dotyczacej przejecia na wlasno$¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonej w R., stanowiacej w dacie przejecia
wlasnoéé A. (A.) F.. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi decyzja z dnia 24 marca 2015r. (GZ.rn.057-625-82/13)
stwierdzil, Ze decyzja Wojewody (...) z dnia 15 grudnia 2011r. zostala wydana z naruszeniem prawa, odmoéwil jednak jej
uchylenia, gdyz w wyniku wznowienia postepowania moglaby zapas$¢ wylacznie decyzja odpowiadajaca w swej istocie
decyzji dotychczasowej. Wojewoddzki Sad Administracyjny w W. wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2015r. (I SA/Wa 797/15)
oddalit skarge na opisana wyzej decyzje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Okolicznosci bezsporne.

A.F. (2) zmarl w dniu 15 pazdziernika 1950r. Spadek po nim nabyli: zona M. F., w Y4 czeSci i syn J. F. (2) w 34 cze$ci.
M. F. zmarla w dniu 17 stycznia 1954r., za$ spadek po niej, w calo$ci nabyt syn J. F. (2). J. F. (2) zmart w dniu 28
pazdziernika 1971r., spadek po nim nabyli: Zzona M. S. w ¥4 czeSci, oraz dzieci E. F., W. P.,J. F. (1), P.F.iS. F., po 3/20
czedci. W. P. zmarla w dniu 14 pazdziernika 2009r., spadek po niej nabyly corki R. M. i D. P. po %2 czeSci. S. P. zmartw
dniu 22 grudnia 2008r., spadek po nim nabyli: zona H. F. w 2/5 cze$ci, oraz dzieci A. F. (1), D. K. i E. Z. po 1/5 czeSci.

Okolicznosci bezsporne.

Grunty stanowigce wlasnoéé A. (A.) F. i M. F., odpowiadaja dzialce nr (...) o powierzchni 16, (...), polozonej w R., a
powstalej z podziatu dzialki (...), zgodnie z mapa do celéw prawnych sporzadzong przez geodete J. S., przyjeta do
zasobu geodezyjnego i kartograficznego prowadzonego przez Staroste G. pod nr p. (...).2016. (...).

Okolicznosci bezsporne.

Powyzsze okolicznosci nie byly kwestionowane w toku procesu. Wynikaly one jednoznacznie z zataczonych do pozwu
dokumentow, takich jak decyzje i orzeczenia, liczba wykazu hipotecznego, wykazy zmian gruntowych, odpis z ksiegi
wieczystej oraz mapa, z podzialem dzialki (...).

Sad zwazyl co nastepuje.
Zadanie pozwu jest w pelni zasadne.

Nie ulega watpliwoéci, ze podstawa wpisu w dziale II ksiegi wieczystej (...) strony pozwanej, to jest Skarbu Panstwa
bylo orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 24 kwietnia 1952r. Obecnie ta ksiega wieczysta
obejmuje takze grunty nalezace w przeszlosci do A. (A.) F. i M. F., ktére odpowiadajg granicom dzialki (...) (zgodnie
z mapa geodety J. S.). Podstawa wpisania wlasnoSci tych gruntow bylo wiec orzeczenie Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej. W orzeczeniu tym wymieniony zostal jednak tylko A. F. (2). Nie wymieniono w nim z imienia i
nazwiska M. F.. Tak wiec w zakresie jej prawa do tych gruntow, a byla ona ich wspo6twlascicielem, nie istnieje zadna
podstawa prawna do uznania, ze udzialy te przeszly na rzecz Skarbu Panstwa. Co sie za$ tyczy udzialéow A. F. (2), to



podstawa taka ma byc¢ orzeczenie, w ktérym zostal wymieniony. Orzeczenie to jednak w tym zakresie jest dotkniete
niewazno$cia, co potwierdzaja decyzje wojewody i ministra, a takze wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie istniejg wiec prawne podstawy, by w oparciu o takie, dotkniete niewaznoScig orzeczenie, Skarb Panstwa mogl sie
uwazaé za wla$ciciela. Tym samym istnieje niezgodno$é miedzy stanem prawnym tej nieruchomosci — to jest gruntow
skladajacych sie na dzialke (...) — ujawnionym w ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym, o jakiej mowa w
art. 10 ust. 1 ustawo o ksiegach wieczystych i hipotece. Brak jest bowiem podstaw prawnym by Skarb Panstwa przejat
wlasno$é tych gruntéw od A. (A.) F.i M. F..

Oboje oni juz nie zyja. Ich nastepcami prawnymi sa powodowie, dlatego tez to oni winni zosta¢ wpisani do nowej ksiegi
wieczystej, obejmujacej dzialke (...), jako wlasciciele. Dlatego tez Sad uwzglednil zadanie pozwu i odlaczyl z ksiegi
wieczystej (...), w ktorej dziale IT jako wlaSciciel wpisana jest strona pozwana, dzialke nr (...) o powierzchni 16,7034 ha
(powstalg z podziatu dzialki (...)) polozona w R. i orzek} o zalozeniu dla tej dzialki nowej ksiegi wieczystej i wpisanie
w jej dziale I, w miejsce strony pozwanej, jako wlascicieli powodow M. S. (w 50/200 czesci), E. F. (w 30/200 czeSci),
J. F. (1) (w 30/200 czesci), P. F. (w 30/200 czesci), R. M. (w 15/200 czeéci), D. P. (w 15/200 czesci), H. F. (w 12/200
czesei), A. F. (1) (w 6/200 czesci), D. K. (w 6/200 czeéci), E. Z. (w 6/200 czesci).

Majac na uwadze wynik sprawy koszty procesu, zgodnie z art. 98 § 1 kpc, winna zwré6ci¢ powodom strona pozwana.
Nie mozna podzieli¢ stanowiska, jakoby Skarb Panstwa nie dal podstawy do wytoczenia powodztwa, bowiem gdyby
nie dzialania organéw Panstwa, grunty poprzednikow prawnych powodéw nie bylyby odebrane, nie wydano by
niewaznego orzeczenia, nie dokonano wpisu do ksiegi wieczystej, ktérego uzgodnienie bylo przedmiotem tego
procesu. Dlatego tez Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodoéw kwote 5.435,30 zl, zgodnie z przedlozonych
spisem kosztoéw, ktorego tresé nie byla kwestionowana w toku procesu.

SSR Wojciech Langer
G.(...)

ZARZADZENIE
1. (...)

2. K.(...)



