Sygn. akt ITI Ca 308/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$
SSO Urszula Kapustka
SSO Pawetl Poreba - sprawozdawca
Protokolant: prot. sad. Katarzyna Gotyzniak

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2018 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z wniosku E. F.

przy uczestnictwie S. S.,S. G., H. S. (1) i A. M.

o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po W. P.
na skutek apelacji uczestnikéow S. S., A. M.i H. S. (1)

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Nowym Sgczu

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt I Ns 423/17
postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w pkt I w ten sposob, ze oddalié¢ wniosek,
2. w pozostalym zakresie oddalié¢ apelacje,

3. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy we wlasnym zakresie ponoszq koszty postepowania
apelacyjnego zwiqzane z ich udzialem w sprawie.

(..

Sygn. akt III Ca 308/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. F. dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, we wniosku z 24 kwietnia 2017 r. domagala
sie zmiany postanowienia Sagdu Powiatowego w N. o stwierdzenie nabycia spadku po W. P. z 02 marca 1951 r., sygn.
I Ns II 89/51, poprzez stwierdzenie, ze spadek po zmartej 09 maja 1950 r. w L. W. P., nabyli na podstawie art. 22 w



zw. z art. 17 § 1 dekretu z 08 pazdziernika 1946 r. prawo spadkowe spadkobiercy ustawowi, tj. maz L. P. oraz dzieci
-K. P, E. P., S. P. w cze$ciach réwnych (k. 1-5).

W uzasadnieniu wniosku wskazala, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po W. P. zostalo wydane wbrew
przepisom regulujacym woéwczas spadkobranie. W art. 104 § 2 dekretu prawo spadkowe przewidziano, ze nie mozna
zobowiaza¢ spadkobiercy do zachowania spadku innym osobom po jego $mierci, a takie postanowienie zostalo zawarte
w testamencie sporzadzonym przez W. P.. Ponadto w tamtejszym postepowaniu dzieci W. P. nie byly prawidlowo
reprezentowane (przez ojca).

Uczestniczka S. G. w odpowiedzi na wniosek z 03 pazdziernika 2017 r., przychylila sie do wniosku (k. 24).

Uczestniczka H. S. (1), reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na wniosek z 03
pazdziernika 2017 r., domagala sie oddalenia wniosku i zasadzenia na jej rzecz kosztow postepowania (k. 27-28).

W uzasadnieniu wskazala, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku zostalo wydane zgodnie z obowigzujacymi
wowczas przepisami prawa. W ocenie uczestniczki nie wystapily tez uchybienia w reprezentacji stron, skoro testament
nie przewidywal powolania do spadku wnioskodawczyni. Niezaleznie od powyzszego, wnioskodawczyni mogta juz
dawno zlozy¢ wniosek o zmiane postanowienia spadkowego skoro wiedziala o przyczynie, na ktéra sie powoluje w
niniejszej sprawie.

Uczestnicy A. M. i S. S., dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na wniosek z 13 listopada 2017
r. wnieéli o oddalenie wniosku w calo$ci i zasadzenie na ich rzecz kosztoéw postepowania (k. 47-48).

W uzasadnieniu wskazali, Ze nie sposdb uznac, ze testament W. P. jest niewazny, bo skoro wyrazila wole zobowigzujac
w testamencie meza L. P. po jego $mierci do rozdzielenia majatku na troje ich dzieci, to tym bardziej mogla sama to
zrobi¢ w swoim testamencie, nie czekajac na to by dzieci doszly do dziedziczenia gospodarstwa dopiero po Smierci
ojca L. P.. Brak jest wiec materialnej podstawy do zgdania zmiany postanowienia spadkowego. Ponadto, nawet gdyby
uznacé, ze wnioskodawcezyni i jej rodzenstwo nie byli wla$ciwie reprezentowani w toku sprawy spadkowej po matce,
to zgodnie z treScig art. 679 § 1 k.p.c., termin do zlozenia takiego wniosku wynosi 1 rok, tymczasem od wydania
postanowienia spadkowego minelo 56 lat.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Nowym Sgczu zmienil postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku po W. P. wydane przez Sad Powiatowy w N. w dniu 2 marca 1951 r. sygn. akt I Ns IT 89/51 w ten
sposob, ze stwierdzil iz spadek po W. P. zmarlej 9 maja 1950 r. w L. na podstawie ustawy nabyli maz L. P. oraz cérki
E.F., K. P.iS. G. po V4 czeSci ( pkt. I ). Sad Rejonowy stwierdzil, ze wnioskodawczyni i uczestniczy ponoszg koszty
postepowania zwigzane ze swoim udziatlem w sprawie ( pkt. IT).

Sad Rejonowy ustalil, iz W. P. zmarla 09 maja 1950 r. W chwili Smierci byta zamezna z L. P., z ktérym miala trzy
corki, tj. K, E.1S.. W dniu 08 maja 1950 r. W. P. sporzadzila testament, w ktérym swojemu mezowi L. P. zapisala calg
swoja posiadloéé (nieruchomosci i ruchomosci) — do jego $émierci. Wskazala, ze po $mierci ma on rozdzieli¢ majatek
na troje dzieci, tj. K., S. i E.. Testament zostal spisany przez W. B.. Swiadkami sporzadzenia testamentu, byli: F. F., P.
D., J. W. (1). Dla spadkodawczyni bardzo wazny byl los jej dzieci i gdyby wiedziala, ze maz L. nie przekaze majatku
ich wspolnym dzieciom, nie sporzadzilaby testamentu o takiej tresci (nie przekazalaby mezowi majatku). Dzialala w
zaufaniu, Ze maz nie zrobi krzywdy dzieciom.

Postanowieniem z 02 marca 1951 r., sygn. I Ns II 89/51 Sad Powiatowy w N. stwierdzil, ze spadek po zmarlej W. P.
nabyl na podstawie testamentu jej maz L. P. w caloSci.

W toku sprawy spadkowej maloletnie dzieci spadkodawczyni: K., E. i S. nie byly uczestnikami postepowania.

L. P. przekazal w testamencie caly sw6j majatek G. P.( trzeciej zonie )



Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw w postaci
dokumentéw, akt sprawy I Ns IT 89/51 oraz zeznan stron i §wiadka H. G..

Na podstawie akt postepowania spadkowego po W. P., Sad Rejonowy ustalil, ze maloletnie dzieci spadkodawczyni
nie byly uczestnikami tego postepowania. Na podstawie zeznan §wiadka H. G. (corki J. W. (1) $wiadka testamentu
W. P.) Sad Rejonowy ustalil, ze gdyby W. P. wiedziala, ze L. P. nie przekaze majatku ich wspélnym dzieciom: E., S.
i K., to nie sporzadzilaby testamentu, w ktoérym przekazala mu caly majatek. Z zeznan swiadka wynikalo, ze W. P.
przed $miercig bardzo martwila sie losem swoich malenkich corek. Zeznania §wiadka w ocenie Sadu Rejonowego byly
szczere, logiczne i zastugiwaly na uwzglednienie.

Niemozliwym bylo ustalenie na podstawie zeznan wnioskodawczyni E. F. i uczestniczki S. G. kiedy dowiedzialy sie o
podstawie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po W. P. (podawaly calkiem odmienne daty), jednak
okoliczno$¢ ta nie miala istotnego znaczenia, bo skoro corki W. P. nie byly uczestniczkami postepowania w sprawie I
Ns II 89/51, to nie ma do nich zastosowania roczny termin, o ktérym mowa w art. 679 § 1 k.p.c. Nie udalo sie ustalié
na podstawie zeznan co wchodzito w sktad spadku po W. P..

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy uznal, iz wniosek o zmiane postanowienia spadkowego po W. P. zasluguje na
uwzglednienie. Zgodnie z treécig art. 679 k.p.c. dowdd, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku nie jest
spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o
uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepis6w niniejszego artykutu. Jednakze ten,
kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zada¢ zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycia spadku, gdy zadanie opiera sie na podstawie, kt6rej nie mogt powolaé¢ w tym postepowaniu,
a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te mozno$é¢. Wniosek o wszczecie takiego
postepowania moze zglosi¢ kazdy zainteresowany. W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w calosci lub w
czedci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzenie nabycia spadku, sad spadku,
zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym.

Zdaniem Sadu I instancji skoro dzieci W. i L. P, tj. S., K. i E. nie byly uczestniczkami postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku po W. P., to moga wiec skutecznie zlozy¢ wniosek w trybie art. 679 k.p.c., a zakreSlony w nim roczny
termin nie ma zastosowania w niniejszej sprawie.

Stosownie do art. LI ustawy z 23.04.1964 r. przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny (Dz. U. nr 16 poz. 94 ze zm.), do
spraw spadkowych stosuje sie prawo obowiazujace w chwili Smierci spadkodawcy, o ile przepisy ustawy nie stanowia
inaczej. W zakresie dziedziczenia regulacja ta nie doznaje zadnych wyjatkow.

W dacie $mierci spadkodawczyni kwestie dziedziczenia regulowal dekret z 8 pazdziernika 1946 r. prawo spadkowe
(Dz. U. nr 60 poz. 328). Zgodnie z art. 1 § 1 dekretu ogdl majatkowych praw i obowigzkéw zmarlego stanowi spadek
po nim, ktory stosownie do art. 32 dekretu spadkobierca nabywa z mocy prawa z chwila otwarcia spadku. Chwile ta
wyznacza $§mier¢ spadkodawcy (art. 3 § 1 dekretu).

Zgodnie z art. 29 dekretu spadkodawca mogl ustanowi¢ spadkobierce w testamencie powolujac go do spadku w
calo$ci. Zgodnie z art. 80 § 1 dekretu spadkodawca mogt sporzadzi¢ testament w ten sposdb, ze w obecnosci dwoch
rownocze$nie obecnych $wiadkéw poda ustnie do wiadomosci swoja wole albo w obecnosci sedziego obywatelskiego,
albo burmistrza lub upowaznionego przez niego urzednika albo wojta. Osoba ta spisze wole spadkodawcy czynigc
wzmianke w protokole. Tak sporzadzony protokol zostanie nastepnie podpisany przez spadkodawce, osobe spisujaca
wole oraz $§wiadkow. Jezeli spadkodawca nie umie lub nie moze sie podpisa¢ osoba spisujaca jego wole powinna podac
protokole z jakich powodow brak jest podpisu spadkodawcy.

Spadkodawczyni sporzadzila testament, w ktéorym swojemu mezowi L. P. zapisala cala swoja posiadlos$c
(nieruchomosci i ruchomoscei) — do jego $émierci i zobowigzala go do pozostawienia jej majatku po jego $émierci corkom.



Postanowienie testamentu, przez ktére spadkodawca zobowiazuje spadkobierce do zachowania nabytego spadku i
do pozostawienia go innej osobie nosi nazwe podstawienia powierniczego ( fideikomisarycznego ). Oznacza to ze
spadkodawca rozporzadza na wypadek Smierci nie tylko swoim majatkiem lecz takze majatkiem swego spadkobiercy.

Zgodnie z art. 104 § 2 ww. dekretu takie rozporzadzenie jest niewazne.

Takie rozporzadzenie nie pociaga za soba w braku odmiennej woli spadkodawcy niewazno$ci ustanowienia pierwszego
spadkobiercy.

Art. 95 dekretu nakazywal aby dazy¢ przy tlumaczeniu testamentu do jak najbardziej dokladnego zastosowania sie
do woli spadkodawcy.

Zarbwno z treSci testamentu jak i zeznan $wiadka wynika, ze spadkodawczyni chciala zabezpieczy¢ majatkowo dzieci
ito bylo jej gtowna troska zamiarem. Gdyby wiedziala, ze takie rozporzadzenie testamentowe ( zobowigzanie meza do
zachowania i pozostawienia spadku dzieciom na wypadek jego Smierci ) jest niewazne, z pewnoscia nie powolalaby
meza do calego spadku.

W dalszej czesci Sad Rejonowy uznal, iz w tym przypadku niewazno$¢ podstawienia powierniczego pociaga za soba
niewazno$¢ ustanowienia pierwszego spadkobiercy a wiec L. P.. Testament W. P. nie zawiera innych rozrzadzen, wiec
jest niewazny.

Ma wiec miejsce dziedziczenie ustawowe .

Stosownie do art. 17 § 1 dekretu do spadku powolane sa przede wszystkim dzieci spadkodawcy, ktore dziedzicza
w czeSciach réwnych. Zgodnie z art. 22 pozostaly przy zZyciu malzonek dziedziczy z ustawy w zbiegu ze zstepnymi
malzonka zmarlego jedng czwarta czes$¢ spadku.

Zdaniem Sadu I instancji nie zachodzila potrzeba ustalenia czy w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne. W tym
zakresie Sad Rejonowy powolal sie na orzeczenie SN z dnia 19 maja 2016 r. IV CSK 80/16, iz w przypadku spadkow
otwartych przed wejéciem w zycie kodeksu cywilnego nie ustala sie odrebnie czy w ich sktad wchodzito gospodarstwo
rolne.

O kosztach postepowania sad rozstrzygnat na podstawie 520 § 1 k.p.c.,
Apelacje od powyzszego postanowienia zlozyli uczestnicy A. M., S. S. oraz H. S. (2)
A.M.iS.S. wapelacji (k. 97-102) zaskarzyli postanowienie w calo$ci.

Whiesli o zmiane postanowienia przez oddalenie wniosku o zmiane postanowienia spadkowego po W. P. za
przyznaniem kosztow procesu wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Postanowieniu uczestnicy ci zarzucili:

1. naruszenie norm prawa procesowego majace istotny i bezposredni wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 670 k.p.c. polegajace na zbyt powierzchownej ocenie dowod6w, zaniechaniu dokonania poglebionej analizy
materialu dowodowego i wnioskow z akt zwiazkowych, ktore skutkowaly pochopng decyzja o zmianie postanowienia
spadkowego z 1951 r. i przyjeciem niewaznoSci testamentu w wyniku:

a. bezzasadnego dania wiary zeznaniom $§wiadka H. G. i poczynieniu na ich podstawie ustalen faktycznych co do
woli testatorki w momencie sporzadzania testamentu, w sytuacji gdy $wiadek ten mial relacje z ,,drugiej reki”, nie
uczestniczyl w sporzadzeniu testamentu, a tylko przekazywal opowie$é powtarzang przez cale zycie przez matke J. W.
(2) dotyczace okolicznoSci sporzadzenia testamentu, wiedzial tez o eksmisji z domu wnioskodawczyni W. F. przez jej
ojca , ktéra miala nastapié przed $émiercia spadkodawczyni,



b. blednego przyjecia, ze niemozliwe jest ustalenie na podstawie zeznan wnioskodawczyni E. F. i uczestniczki S. G.
kiedy dowiedzialy sie one o podstawie zmiany postanowienia, w sytuacji, gdy wedlug Swiadka H. G. informacje takie
byly znane juz w 1984 .

c. zaniechania dokonania oceny wiarygodnoSci zeznan wnioskodawczyni W. F. unikajacej sprecyzowania wykrycia
przez nig okolicznos$ci uzasadniajacych niewazno$¢ testamentu, nie zauwazenia sprzecznosci jej zeznan i zeznan
H. G., nie zauwazenie niewiarygodno$ci wnioskodawczyni co do zdobycia wiedzy o postepowaniu spadkowym po
matce dopiero w lipcu 2016 r. w sytuacji, gdy przecza temu wniosek wnioskodawczyni z dnia 7 listopada 2011 r.,
potwierdzenie otrzymania odpisu postanowienia spadkowego w dniu 13 stycznia 2012 r. i otrzymanie testamentu w
dniu 30 kwietnia 2013 r.,

d. niezasadne przyjecie, iz w sprawie nie zachodzila potrzeba ustalenia czy w sklad spadku wchodzi
gospodarstwo rolne, w sytuacji gdy ten fakt miat zasadnicze znaczenie dla motywacji sporzadzenia testamentu
przez spadkodawczynie i unikniecia komplikacji zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa rolnego oraz obcigzania
maloletnich dzieci podatkami,

e. bezzasadne przyjecie, Ze maloletnie dzieci W. P. nie uczestniczyly w postepowaniu spadkowym po niej, gdyz byly
reprezentowane przez ojca L. P., ktéry byl ich przedstawicielem ustawowym,

f. zastosowanie art. 679 § 1 k.p.c. w sytuacji gdy wnioskodawczyni od 7 lat posiada wiedze o wyniku postepowania
spadkowego i nie podjela zadnych dzialah w kierunku zmiany postanowienia spadkowego, a wszczela za to szereg
postepowan cywilnych domagajac sie zapisow domeny zachowku i wykonania zapisu

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 95, art. 96 w zw. z art. 104 § 2 dekretu prawo spadkowe z 8 pazdziernika
1946 r. polegajace na:

a. blednej wykltadni art. 104 § 2 wskutek wadliwego przyjecia, iz wobec niewazno$ci rozporzadzenia zobowigzujacego
L. P. do zachowania spadku dzieciom w testamencie z 8 maja 1950 r. doszlo do niewaznoSci calego testamentu, tj.
powolania do spadku L. P.,

b. nieprawidlowej wykladni art. 95 ww. dekretu i niezastosowanie art. 96 ww. dekretu dookreslajacego zasade
favorem testamenti wobec konieczno$ci uwzglednienia zawartej w nim reguly interpretacyjnej nakazujacej tak
tlumaczy¢ testament, aby rozporzadzenie spadkodawcy pozostawalo w mocy i mialo rozsadna tre$¢ prawna i
gospodarcza, a co za tym idzie nakazujacego uwzglednienia, ze rozporzadzenie testamentowe dotyczylo dziedziczenia
gospodarstwa rolnego w bardzo ciezkim okresie funkcjonowania gospodarki rolnej w warunkach jej ideologizacji
polityka socrealizmu i obciazenia wsi polskiej fiskalizacja indywidualnych gospodarstw rolnych oraz obowiazujacym
systemem kontygentowo- repartycyjnym, zakazem swobodnego obrotu i rozdrabnianiem gospodarstw rolnych, co w
realiach rodziny P. mialo takie znaczenie, ze powolanie do spadku z ustawy matoletnich corek w wieku od 1 roku do
4 lat nie pozwalaloby na prowadzenie gospodarstwa rolnego,

c. nieuwzglednienie, ze zobowiazanie w testamencie L. P. do pozostawienia po jego Smierci spadku dzieciom bylo
forma zapisu oraz Ze tak to byto rozumiane do czasu zlozenia wniosku w niniejszej sprawie skoro wnioskodawczyni i
uczestniczka S. G. w oparciu o tre$¢ testamentu wystepowaly o wykonanie zapisu w sprawach I C 197/14, I C 745/12
iIC358/11,

Skarzgcy wniesli o dopuszczenie nowych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym, ktorych
potrzeba powstala po wydaniu postanowienia, tj.:

a. protokolu przestuchania $wiadka H. G. z dnia 14 czerwca 2012 r. w postepowaniu przed Sadem Okregowym w
sprawie I C 238/11 k. 6 w aktach Sadu Okregowego w Nowym Saczu sygn. akt I C 745/12 na okoliczno$¢, iz §wiadek
nie posiadal ani tez nie powolywal sie na informacje od matki J. W. (2) o okoliczno$ciach §wiadczacych o odmiennej
woli W. F. i braku woli sporzadzenia przez nig testamentu na rzecz L. P.,



b. z akt Sadu Okregowego w Nowym Saczu do sygn. akt I C 197/14 na okoliczno$¢ tresci i zadania pozwu E. F.
z dnia 12 lutego 2014 r. o wykonanie zapisu dla wykazania, ze wnioskodawczyni traktowala o$wiadczenie W. P. o
zachowaniu spadku przez L. P. wylacznie jako zapis i nie posiadala wiedzy o rzekomej faktycznej woli matki co podwaza
wiarygodno$¢ zeznan §wiadka H. G.,

W uzasadnieniu apelacji uczestnicy podkreslili, iz zaskarzone postanowienie zostalo wydane pochopnie a decyzja Sadu
miala podloze emocjonalne. Sad nie analizowal uznajac ze jest to zbyteczne czy w sklad spadku wchodzi gospodarstwo
rolne.

Uczestniczka H. S. (1) w apelacji ( k. 104-107 ) zaskarzyla postanowienie w calosci.

Whniosla o zmiane postanowienia przez oddalenie wniosku o zmiane postanowienia spadkowego po W. P. za
przyznaniem kosztow procesu wedlug norm przepisanych w postepowaniu apelacyjnym.

Postanowieniu uczestniczka zarzucila:

1. naruszenie norm prawa procesowego majace istotny i bezposredni wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz brak pelnych
ustalen faktycznych a w konsekwencji niewlasciwe i dowolne przyjecie przez Sad I instancji, ze spadek po W. P. zostal
nabyty na podstawie ustawy przez corki spadkodawczyni i jej meza, podczas, gdy rzeczywista wola spadkodawczyni
zostala urzeczywistniona w testamencie, ktory jest wazny,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 104 § 2 dekretu prawo spadkowe, przez niewlasciwe zastosowanie, podczas

gdy prawidlowa wykladnia prowadzi do wniosku, iz podstawienie powiernicze jest niewazne, jednakze wazno$é swoja
zachowuje ustanowienie pierwszego spadkobiercy czyli meza spadkodawczyni,

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu:

a. ze L. P. nie przekazal cze$ci majatku spadkowego corkom, podczas gdy dwukrotnie dokonat splaty E. F. w kwotach
200 000 z}i 600 000 zl,

b. za wiarygodne zeznan $wiadka H. G. podczas, gdy $wiadek ten w momencie $mierci W. P. mial kilka lat, a uplyw
czasu od $mierci matki swiadka byl znaczny.

Apelujaca wniosla o dopuszczenie nowych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym, ktorych potrzeba powolania
powstala po wydaniu postanowienia, tj. kserokopii potwierdzenia odbioru z dnia 08 czerwca 1984 r. iz dnia 3 wrze$nia
1980 r. kwot wyplaconych wnioskodawczyni przez L. P.. Dokumenty te odlaczyla do apelacji.

W uzasadnieniu apelacji uczestniczka S. przedstawila argumentacje zbiezng z argumentacjg uczestnikow A. M. i S. S..

Uczestniczka S. G. w odpowiedzi na apelacje pozostalych uczestnikow ( k. 142-146 ) wniosta o ich oddalenie za
przyznaniem na jej rzecz od uczestnikow kosztow postepowania.

S. G. wskazala, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jest trafne, a Sad Rejonowy dokonatl wnikliwej oceny materialu
dowodowego. Zarzuty apelacyjne w istocie stanowig jedynie polemike z poczynionymi ustaleniami faktycznymi i
przystugujacym sadowi uprawnieniem do swobodnej oceny dowod6éw. W jej przekonaniu prawidlowy jest wniosek
Sadu, ze maloletnie corki W. P. nie uczestniczyly w postepowaniu spadkowym po matce, a ich interes powinien
reprezentowaé kurator. Dlatego prawidlowo wnioskodawczyni skladajac wniosek w niniejszej sprawie nie jest
ograniczona terminem z art. 679 k.p.c.

S. G. zaprzeczyla, aby L. P. wypelil wole zmartej, gdyz ona nie otrzymala nigdy od ojca zZadnego wsparcia. Byta
wychowywana przez babke ojczysta, za$ L. P. nie interesowal sie jej losem.



Whiosla o oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych w postepowaniu apelacyjnym zarzucajac, ze potrzeba
powolania takich dowoddéw byla uczestnikom zanana od momentu doreczenia odpiséw wniosku.

Sad Okregowy w postepowaniu apelacyjnym uzupelnil postepowanie dowodowe przez dopuszczenie dowodu
protokolu zeznan $swiadka H. G. zlozonych w sprawie Sadu Okregowego w Nowym Saczu do sygn. akt I C 358/11 na
okoliczno$¢ ustalenia treSci tych zeznan, a takze z tresci pozwu w sprawie I C 197/14 na okoliczno$é ustalenia jego
tresci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje uczestnikéw H. S. (3) orazA. M. i S. S. o ile dotyczq pkt. I zaskarzonego postanowienia sq
zasadne, a podniesione w nich zarzuty czesciowo sq trafne.

Podnie$¢ trzeba na wstepie, iz brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia, gdyz Sad Rejonowy nie
dopuscit sie uchybien, ktére Sad Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo, co do zasady dokonal prawidlowych ustalen faktycznych,
ktore Sad Okregowy w wiekszoSci podziela i przyjmuje za wlasne bez koniecznosci ich ponownego przytaczania.

Chociaz uczestniczka H. S. (3) zlozyla oddzielng apelacje a uczestnicy A. M. i S. S. we wspolnej apelacji podniesli
wiecej zarzutow, to w istocie obie apelacje, tak co do zarzutéw prawa materialnego i procesowego maja wspolny
trzon sprowadzajacy sie do zarzutu glownego, ze, zdaniem apelujacych, w wyniku uchybien Sadu Rejonowego doszlo
do wydania postanowienia o zmianie postanowienia spadkowego po W. P., podczas gdy zmiana postanowienia
spadkowego nie powinna nastgpic.

W pierwszej kolejnoSci niezbedne bylo rozprawienie sie z zarzutem naruszenia przepisu postepowania tj. art. 679 § 1
k.p.c. polegajacym na przyjeciu przez Sad I instancji, ze maloletnie dzieci W. P. nie byly uczestnikami postepowania
w sprawie I Ns I 89/51.

W ocenie Sadu Okregowego zarzut ten jest nieuzasadniony, a wywdd prawny Sadu Rejonowego tym zakresie jest
shuszny.

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna przyjac, jak chca tego apelujacy, ze maloletnie wowcezas dzieci W. P.1i L. P. byly
w postepowaniu spadkowym reprezentowane przez ojca L. P., ktory byt ich przedstawicielem ustawowym.

Stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie w sprawie I Ns II 89/51 o stwierdzenie nabycia spadku po W. P. toczylo sie
faktycznie bez udziatu jej dzieci. W sprawie tej bowiem wystepowal jedynie maz zmarlej L. P.. Dzieci zmarlej, tj.: K.
P.iE. P. mialy wowczas po 4 lata zycia, za$ S. P. 2 lata zycia.

W ocenie Sadu Okregowego uprawniona jest konstatacja, iz w calym postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku
po W. P. maloletnie wowczas K. P., E. P. i S. P. nie braly udzialu i nie byly jego uczestniczkami. Nalezy rozwazy¢ tok
samego postepowania, ktore zainicjowane zostalo przestaniem przez Prezydium Rady Narodowej w L. testamentu W.
P.. Po wplynieciu testamentu do Sadu zostalo wyznaczone posiedzenie, na ktore zostal wezwany wylacznie L. P.. Na
posiedzeniu Sadu w dniu 2 marca 1951 roku L. P. wniost ustnie do protokotu o stwierdzenie praw do spadku po W. P..
Sad dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu, po czym wnioskodawca zapewnil, iz spadkobiercami ustawowymi po
zmarlej W. P. sg on — L. P. oraz maloletnie dzieci zmarlej K., E. i S.. Po odebraniu zapewnienia Sad oglosil sentencje
postanowienia.

Nalezy zauwazy¢ zatem, iz dopiero na posiedzeniu jawnym w dniu 2 marca 1951 roku Sad powzial informacje o tym,
iz spadkodawczyni posiadala troje maloletnich dzieci, jednak nie wezwal ich do udzialu w sprawie. Maloletnie corki
W. P. nie sa takze wymienione w rubrum postanowienia z dnia 2 marca 1951 roku jako uczestniczki postepowania.



Uzna¢ zatem nalezy, ze Sad orzekajacy w sprawie I Ns IT 89/51 zaniechal obowigzku ustalenia prawidlowego kregu
uczestnikéw i nie wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestniczek maloletnich K. P., E. P.iS. P..

W ocenie Sadu Okregowego, zbyt daleko idacym uproszczeniem byloby twierdzenie, iz skoro strona postepowania byt
ojciec maloletnich dzieci, a zatem ich przedstawiciel ustawowy L. P., to nalezy uznaé, ze one takze byly uczestniczkami
postepowania. Nalezy podkresli¢, ze L. P. w dacie prowadzenia postepowania spadkowego po W. P. byl jedynie
przedstawicielem ustawowym maloletnich cérek, zatem jego uczestnictwo w postepowaniu w zadnym razie nie
zastepowalo prawidlowego wezwania maloletnich do udzialu w sprawie. Jest to o tyle bardziej doniosle prawnie, ze
takze ewentualna reprezentacja matoletnich wowczas K., E. i S. P. przez ich ojca L. P. w postepowaniu byla wadliwa.

Nabycie spadku po zmartej W. P. nastapilo na podstawie przepiséw obowiazujacych w chwili otwarcia spadku, czyli
— Dekretu - Prawo spadkowe z 1946 r. (Dz. U. Nr 60, poz. 328), majacego zastosowanie do spadkéw otwartych
poczynajac od dnia 1 stycznia 1947 r. (art. XVIII i XXIV dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. - Przepisy wprowadzajace
prawo spadkowe, Dz. U. 1946 Nr 60, poz. 329).

Teoretycznie dopuszczalne jest stwierdzenie, ze L. P. jako ojciec maloletnich dzieci i ich przedstawiciel ustawowy
moglby reprezentowaé¢ w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku réwniez dzieci w sprawie o spadek po ich matce.
Zasada ta moglaby jednak mie¢ zastosowanie tylko w sytuacji, gdy interesy ojca i dzieci byly zgodne. W niniejszej
sprawie jednak tak nie bylo. Wskaza¢ bowiem trzeba, iz przedmiotem badania Sadu w sprawie spadkowej po W.
P. byt wlasnie kwestionowany testament, na mocy ktérego spadkodawczyni powolala jako swojego spadkobierce
meza L. P., ktéry mial jednocze$nie, zdaniem apelujacych, skutecznie reprezentowaé maloletnie w postepowaniu
spadkowym. Nalezy pamietac, iz w razie uznania waznoé$ci testamentu modyfikuje on dziedziczenie w ten sposob, iz
do spadkobrania nie dochodza spadkobiercy ustawowi, a w tym przypadku matoletnie corki L. P..

Zachodzila zatem pomiedzy L. P., a jego corkami oczywista sprzeczno$c¢ interesow.

Od o1 pazdziernika 1950 r. obowigzywala ustawa z dnia 22 sierpnia 1950 r. kodeks rodzinny ( Dz.U. 1950 Nr 34,
poz. 308 ). Art. 57 § 1 tej ustawy wskazywal, ze kazde z rodzicéw jest przedstawicielem ustawowym dzieci, ktore
pozostaja pod ich wspblna wladza rodzicielska. Jednakze w my$l art. 57 § 2 ww. ustawy zadne z rodzicow nie mogto
reprezentowac dzieci, podlegajacych jego wladzy rodzicielskiej, ani przy czynnoSciach prawnych miedzy nimi, ani
przy czynno$ciach miedzy jednym z dzieci a jednym z rodzicéw, chyba ze czynno$¢ polega wylacznie na bezplatnym
przysporzeniu na rzecz dziecka albo dotyczy naleznych dziecku §rodkéw utrzymania i wychowania. Przepis ten mial
zastosowanie odpowiednio do reprezentowania dziecka w postepowaniu przed sadem lub inng wladza. Art. 57 § 3
przesadzal, ze razie gdy zadne z rodzicéw nie moze reprezentowaé dziecka, reprezentuje je kurator ustanowiony przez
wladze opiekunczg.

Pamietac trzeba, iz postanowieniem Sadu Powiatowego w N. z dnia 2 marca 1951 r. w sprawie I Ns II 89/51 spadek
po W. P. zostal stwierdzony na rzecz L. P. w calo$ci na podstawie testamentu.

Oznacza to, ze zgodnie z tym postanowieniem maloletnie dzieci W. P. nie zostaly uznane za spadkobiercéw i nie
odziedziczyly majatku po matce.

Zachodzila zatem miedzy nimi a ich ojcem kolizja intereséw, wykluczajaca, w mySl powolanego art. 57 § 2 kodeksu
rodzinnego w zwiazku z § 3 tego artykulu reprezentacje dziecka przez tegoz rodzica. Taka sprzeczno$é¢ zachodzi, gdy
np. rodzic reprezentujacy dziecko domaga sie na swoja rzecz udzialu w spadku ponad wynikajacy z ustawy, gdyz wtedy
dzialanie jego zmierza do uszczuplenia udzialu w spadku przypadajacego dziecku lub nawet do pozbawienia go tego
udziatu.

Wtedy naczelny interes dziecka wyklucza dopuszczalno$é reprezentowania go przez ktéregokolwiek z rodzicow. W
kazdej sprawie, w ktorej jako strony lub uczestnicy wystepuja rodzice i dzieci, sad ma zatem obowigzek badaé, czy nie
zachodzi hipotetyczna mozliwo$¢ kolizji intereséw miedzy nimi.



W wymienionych sytuacjach kolizja interesu dziecka i rodzica sprzeciwia sie reprezentowaniu dziecka przez tego
rodzica. Jezeli wowczas dziecka nie moze reprezentowaé drugie z rodzicow, powinien je reprezentowaé kurator
ustanowiony przez sad opiekunczy ( tak: postanowienie SN z dnia 25 czerwca 1996r. II CRN 214/95, oubl Prok. i Pr
- wkl 1996 r., nr 11, s. 40; postanowienie SN z dnia 25 czerwca 1996 r., II CRN 214/95, niepubl.; postanowienie SN
25 lutego 2015 IV CSK 304/14 ).

Ta zasada odniesiona w drodze analogii do objetej w art. 57 § 3 kodeksu rodzinnego z 1950 r. opisanej sytuacji
procesowej, w ktérej miedzy wystepujacymi w procesie jako strony dzie¢mi i rodzicem istnieje kolizja intereséw
oznacza, ze nie tylko ten rodzic, ale zaden z rodzicoOw nie moze reprezentowaé przed sadem dziecka, zatem stosownie
do art. 99 k.r.o. powinien reprezentowac¢ je kurator ustanowiony przez sad opiekunczy.

Obligowalo to zatem sad orzekajacy w sprawie I Ns IT 89/51 zgodnie z art. 57 § 3 kodeksu rodzinnego do zwrdcenia sie
do sadu opiekuniczego o ustanowienie kuratora, przy czym powinno zosta¢ ustanowionych tylu kuratoroéw, ile dzieci
ma by¢ reprezentowanych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1997 r., I CKU 13/97, oraz z dnia 4
pazdziernika 1966 r., IT CZ 117/66, publ. OSNCP 1967, nr 2, poz. 40; uchwata SN z dnia 13 marca 2008 r., III CZP 1/08,
publ. OSNC 2009, nr 4, poz. 52; postanowienie SN z dnia 25 czerwca 1996 r., I CRN 214/95, niepubl.; postanowienie
SN z dnia 19 maja 2005 r., V CSK 669/04, niepubl. ).

Zatem w tej sytuacji w sprawie I Ns II 89/51, nawet gdyby przyjaé, ze maloletnie K. P., E. P.iS. P. byly uczestniczkami
postepowania, do czego w ocenie Sadu Okregowego brak podstaw, zachodzilaby niewazno$¢ postepowania, poniewaz
bedace jego uczestnikami dzieci W. P. z powodu naruszenia przez Sad przepis6w postepowania byly pozbawione
mozliwos$ci dzialania.

W tym kontekécie oceniajac nie maja znaczenia zarzuty skarzacych kiedy faktycznie wnioskodawczyni dowiedziala
sie o wyniku sprawy I Ns II 89/51, gdyz skoro nie brala udzialu w tej sprawie to termin z art. 679 k.p.c. nie ma tu
zastosowania i wniosek w trybie tego przepisu mogt by¢ zlozony w kazdym czasie. Gwoli Scislo$ci za$ na podstawie akt
tamtej sprawy nalezy wskazaé, ze odpis postanowienia spadkowego zostal doreczony wnioskodawczyni 13 stycznia
2012 r. co wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru.

Dlatego okolicznoé¢ po ilu latach toczy sie niniejsze postepowanie nie ma w niniejszym postepowaniu znaczenia.

Z}ozenie wniosku na podstawie art. 679 jest nieograniczone w czasie wylgcznie dla tych osob zainteresowanych, ktore
nie byly uczestnikami postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku
(por. uchwata SN z dnia 27 kwietnia 1982 r., III CZP 15/82, publ. OSNC 1982/8-9/118).

Dyspozycje art. 679 k.p.c. stosuje sie rowniez do zmiany postanowienia stwierdzajacego prawo do spadku, wydanego
na podstawie przepisow dotychczasowych, chyba ze powodztwo to o uchylenie stwierdzenia praw do spadku wniesione
zostalo przed 1 stycznia 1965 r. na podstawie art. 70 prawa spadkowego ( tak: uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziow -
zasada prawna z dnia 9 lutego 1967 r. III CZP 86/66, publ. OSNC 1967/11/190 ).

Na gruncie prawa spadkowego z 1946 r. jezeli osoba, ktora uzyskala stwierdzenie praw do spadku, w ogole
spadkobierca nie byla lub tez byla, ale w czeSci mniejszej od stwierdzonej, spadkobierca (dziedziczacy spadek) mogt w
drodze powddztwa z art. 70 prawa spadkowego domagacé sie uchylenia prawomocnego postanowienia i stwierdzenia
swych praw do spadku.

Powodztwo z art. 70 prawa spadkowego umozliwialo w ten sposéb ochrone dziedziczenia spadkobiercy przez
obalenie - w wyniku uchylenia postanowienia o stwierdzenie praw do spadku - domniemania z art. 47 § 1 prawa
spadkowego przy rownoczesnej, w razie uwzglednienia powodztwa, mozliwoSci stwierdzenia tych praw zgodnie
z rzeczywistym stanem prawnym i ze skutkami okre$lonymi przez prawo materialne. W innym trybie obalenie
powyzszego domniemania nie bylo mozliwe. Zasadnicza zatem funkcja art. 70 prawa spadkowego ( podobnie jak art.



479 k.p.c. ) sprowadzatla sie zatem do uchylenia prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu praw do spadku. Art.
70 prawa spadkowego zostal zastapiony po 1 stycznia 1965 r. przepisem art. 679 k.p.c.

Stad wniosek w niniejszej sprawie prawidlowo byt rozpoznawany na gruncie art. 679 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego zasadny jest natomiast zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art.
95, 96 1 104 § 2 dekretu Prawo spadkowe z dnia 8 pazdziernika 1946 roku, a takze wiqzqcy sie z
nim zarzut naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. w zakresie czynienia na podstawie
zeznan swiadka H. G. ustalen faktycznych co do woli testatorki W. P. w momencie sporzqdzania
testamentu.

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisow prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mieé posta¢ blednej subsumcji.

Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoS$ci miedzy ustalonym stanem faktycznym a hipotezg zastosowanej normy
prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwiazku zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma
prawna (zob. wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2002 r., IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2
kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813). W doktrynie na og6l przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego
niewlasciwe zastosowanie moze by¢ rowniez efektem oparcia sie na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, ze nie
istnieje norma obowiazujaca (tzw. pogwalcenie prawa w $cislym znaczeniu). Mozna jednak spotkaé poglad traktujacy
te ostatnig wadliwo$¢ jako naruszenie prawa przez jego bledna wykladnie.

Wobec postawienia w apelacji zar6wno zarzutéw naruszenia prawa materialnego jak i procesowego zauwazyé
trzeba, ze prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlaéciwie oceniona jedynie na
kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego
naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji
stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
marca 1997 r. I CKN 60/97, publ. OSNC 1997/9/128).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawg zaskarzonego wyroku (zob. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,
publ. LEX nr 75349). W szczegblnoSci nie mozna skutecznie dowodzi¢ btedu w subsumcji przez kwestionowanie
prawidlowos$ci dokonanych przez sad ustalen faktycznych (zob. wyrok SN z dnia 20 grudnia 2001 r., V CKN 510/00,
publ. LEX nr 53098)

Zgodnie z art. 95 dekretu z dnia 08 pazdziernika 1946 r. prawo spadkowe ( Dz.U. 1946 Nr 60 poz. 328 ) przy
tlumaczeniu testamentu dazyé nalezy do jak najbardziej dokladnego zastosowania sie do woli spadkodawcy.

Ponadto w mysl art. 96 dekretu jezeli tres¢ testamentu moze byé thumaczona rozmaicie, nalezy ja tak thumaczy¢, azeby
rozporzadzenie spadkodawcy pozostalo w mocy i mialo rozsadna tre$é prawna i gospodarcza.

Na gruncie tych przepiséw wskazano w orzecznictwie, iz przedmiotem wykladni testamentu moze by¢ tylko
tlumaczenie (wyja$nienie) tresci istniejacego tekstu testamentu, natomiast co do tego, czego tekst testamentu w ogdle
nie zawiera, wykladnia testamentu nie wchodzi w rachube, nie istnieje bowiem przedmiot wykladni.

Uzupelnienie zatem testamentu na podstawie zeznan §wiadkow nie jest dopuszczalne ( tak: wyrok SN z dnia 15 marca
1963 r. III CR 131/62 publ. OSNC 1964/2/39 ).



Przepis art. 95 prawa spadkowego nakazuje zatem dazy¢ do jak najbardziej dokladnego zastosowania sie do woli
spadkodawcy. Wynika stad, ze przy thumaczeniu testamentu nalezy poznaé prawdziwg wole spadkodawcy i w tym celu
wolno postugiwac sie wszelkimi dowodami.

Jednakze zagadnienie to jest w niniejszej sprawie nieaktualne.

Thimaczenie testamentu wchodzi bowiem w rachube - jak wskazano - tylko co do tego, co w testamencie znalazlo
pewien wyraz. Tego za$, czego testament w ogole nie zawiera, nie wolno w drodze wykladni niejako wpisywaé do
testamentu.

Zatem intencje spadkodawczyni W. P., o ile nie znalazly one jakiegokolwiek wyrazu w okre$lony sposéb w tresci
testamentu, nie moga by¢ obecnie wyinterpretowywane z zeznan §wiadkéw czy samych stron postepowania.

Nalezy podkresdlié, iz w testamencie z 08 maja 1950 r. spadkodawczyni nie zaznaczyta w jakikolwiek sposéb, czy to
wyrazny czy choéby dorozumiany, ze na wypadek niewaznoSci podstawienia powierniczego codrek nie ma ona woli
testowania na rzecz meza. W takiej sytuacji wylaczona jest tym samym obecnie mozliwo$¢é stwierdzenia czegokolwiek
ponad to, co nie wynika z treéci testamentu.

Ewentualna okoliczno$é¢, ze luka ta wynikalaby np. z przeoczenia osoby spisujacej testament, jest obojetna, skoro w
sprawie niniejszej chodzito wylacznie o ustalenie tresci testamentu zwyklego sporzadzonego w trybie art. 80 § 1 prawa
spadkowego. Luka ta nie moze by¢ w zadnym razie wypelniana przez Sad.

Sytuacja bylaby inna, gdyby testatorka W. P. w testamencie zawarla jakiekolwiek wskazanie, ktére oznaczaloby
odmienng jej wole. Wowczas wyjasnienie, co spadkodawca miala na mysli, byloby rzecza wykladni na podstawie art.
95 prawa spadkowego, chodziloby bowiem o wytlumaczenie tekstu testamentu. Tam jednak, gdzie tekstu w ogoéle nie
ma, wykladnia nie wchodzi w rachube, nie istnieje bowiem przedmiot wykladni.

W zwigzku z powyzszym testament W. P. nalezy tlumaczy¢ wedle tego co wynika z jego tresci.

W testamencie spadkodawczyni o$wiadczyla, ze: ,...swojemu mezowi L. P. zapisuje cala swoja posiadlosé tak w
nieruchomo$ciach jak i w ruchomog$ciach do jego $mierci. Po §mierci meza L. P. ma rozdzieli¢ majatek na troje dzieci
to znaczy K. P., S. P., E. P. w rownych cze$ciach.”

Brak zatem w ocenie Sadu Okregowego podstaw do ustalenia, iz w sytuacji gdyby W. P. wiedziala o niewaznosci
zgodnie z art. 104 § 2 prawa spadkowego rozrzadzenia testamentowego tzw. podstawienia powierniczego to nie
sporzadzilaby testamentu tej tresci. Okoliczno$¢ taka nie wynika w zaden sposéb z treSci testamentu, nie moze by¢
ona wyinterpretowywana z zeznan stron czy $wiadkow.

W tym kontekscie nalezy czes$ciowo podzieli¢ zarzuty obu apelacji co do naruszenia przez Sad Rejonowy dyspozycji
art. 233 k.p.c.

Sad I instancji uchybil bowiem zasadom prawidlowej oceny dowodéw i w okoliczno$ciach niniejszej sprawy z uwagi
na potrzebe stosowania prawa materialnego, tj. przepiséw dekretu z dnia 08 pazdziernika 1946 r. prawo spadkowe,
przekroczyl granice swobodnej oceny dowodow.

Wprawdzie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy wskazal jakim dowodom dal wiare oraz na
podstawie jakich dowodéw poczynil poszczegolne ustalenia faktyczne, jednak na potrzeby wykladni testamentu W. P.
nalezalo $cidle zastosowa¢ sie do regut interpretacyjnych z art. 95, 96 i art. 104 § 2 ww. dekretu.

Stad Sad Rejonowy powinien byl zachowaé ostrozno$¢ w zakresie uznania za wiarygodne zeznan §wiadka H. G., jak
tez wplywu treéci tych zeznah na mozliwo$¢ zmiany postanowienia spadkowego.

W przekonaniu Sadu Okregowego ocena dokonana przez Sad Rejonowy nie jest trafna.



Takze oceny co do wiarygodnosci zeznan §wiadka H. G. Sad Okregowy nie podziela.

Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, publ. LEX
nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub doSwiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne przekonanie
strony o innej niz przyjal wadze (doniosto$ci) poszczeg6dlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu ( tak:
orzeczenia SN: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 1., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. LEX nr
53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowodoéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwoéé faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 r., IT CK 75/02).

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz okolicznosSci stanu faktycznego co do wykladni tresci testamentu byly pomiedzy
uczestnikami i wnioskodawcg sporne. Swiadek H. G. zeznawala na okolicznosci, o ktérych wiedze posiadaé miata od
matki — J. W. (2), ktéra miala by¢ $wiadkiem sporzadzanego przez W. P. testamentu.

Swiadek H. G. twierdzac, iz W. P. gdyby wiedziala, ze takie nakazanie przez spadkodawce przetrzymania spadku na
rzecz dalszych spadkobiercow jest niewazne, nie sporzadzilaby takiej tresci testamentu jest zeznaniem o odczuciach
matki $wiadka, nie za$ zeznaniem dotyczacym faktow.

Jesli bowiem przy sporzadzaniu testamentu W. P. takie stowa wypowiedziala to z pewno$cia znalazlyby one wyraz w
spisanym testamencie. Bezspornie spisany testament takich stow nie zawiera.

Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz $wiadek H. G. zeznawala juz w sprawach inicjowanych przez wnioskodawczynie,
a dotyczacych spadku po jej matce W. P. i wowczas takich okolicznosci §wiadek nie wywodzila. Dlatego tez
zachodzila potrzeba uzupeklienia postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym przez dopuszczenie
nowych dowod6éw w postepowaniu apelacyjnym, tj.: protokotu przestuchania $wiadka H. G. z dnia 14 czerwca 2012 1.
w postepowaniu przed Sagdem Okregowym w sprawie I C 238/11 (k. 6) w aktach Sadu Okregowego w Nowym Saczu
sygn. akt I C 745/12 na okoliczno$¢ iz §wiadek nie posiadal ani tez nie powolywal sie na informacje od matki J. W. (2)
o okolicznoéciach swiadczacych o odmiennej woli W. P. i braku woli sporzadzenia przez nig testamentu na rzecz L. P..

Nadto z punktu widzenia oceny postrzegania woli matki przez sama wnioskodawczynie istotny byl przeprowadzony
przed Sadem Okregowym dowodd z pozwu E. F. w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Nowym Saczu do sygn.
akt I C 197/14 na okoliczno$¢ treéci i zgdania pozwu E. F. z dnia 12 lutego 2014 r. o wykonanie zapisu. Wskazuje on,
ze sama wnioskodawczyni traktowala o§wiadczenie W. P. o zachowaniu spadku przez L. P. wylacznie jako zapis i nie
twierdzila wowczas, ze faktyczna wola matki byta inna, co takze podwaza wiarygodno$¢ zeznan §wiadka H. G..

Z podanych wyzej wzgledow Sad Okregowy uznal, iz postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 21 grudnia 2017 roku
w pkt I jest bledne.

Z kolei bez znaczenia, w ocenie Sadu Okregowego, s3 twierdzenia apelujacej H. S. (3), ze L. P. dwukrotnie dokonal
splaty E. F. w kwotach 200 000 zt i 600 000 zt



Nawet jeéli fakty takie mialy miejsce to nie maja one zadnego wplywu na prawidlowo$¢ postanowienia w sprawie
spadkowej po W. P.. Okoliczno$ci, ktore nastapily po sporzadzeniu testamentu dla oceny jego waznosci nie maja
istotnego znaczenia.

W Swietle powyzszych ustalen nie ma znaczenia takze, choc nie jest zasadny, zarzut, ze w sprawie zachodzila potrzeba
ustalenia czy w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne.

W tym zakresie Sad Rejonowy powolal sie na orzeczenie SN z dnia 19 maja 2016 r. IV CSK 80/16,z ktérego wynika iz
w przypadku spadkéw otwartych przed wejsciem w zycie kodeksu cywilnego nie ustala sie odrebnie czy w ich sklad
wchodzilo gospodarstwo rolne.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje poglad ten w caloéci podziela.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadny jest zarzut, iz uzasadnienie postanowienia Sadu I instancji nie zawiera pelnej
analizy i odniesienia do ujawnionych w sprawie dowodow.

Art. 328 § 2. kop.c. wskazuje, ze uzasadnienie wyroku powinno zawieraé wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Uzasadnienie wyroku powinno by¢ zatem jasne i mozliwie najkrotsze, powinno takze ograniczaé sie do kwestii
istotnych. Nalezy dbaé o przejrzystosé, dyskursywnosé wywodu, styl i poprawnos¢ gramatyczng.

Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia wbrew zarzutom apelacji spelnia te zalozenia.

Rozstrzygniecie sadu opiera sie na dwoch podstawach: faktycznej i prawnej, i obie zostaly jasno okreélane i wyjasniane
w uzasadnieniu wyroku. Pomiedzy tymi podstawami nie zachodzi sprzeczno$¢ i sg spojne.

Z uzasadnienia orzeczenia powinno bez watpliwo$ci wynikaé, jaki stosunek faktyczny w jaki sposob zostal przez sad
uregulowany (por. wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2008 r., V CSK 154/08, publ. LEX nr 602331 ).

Sad ma przy tym obowiazek odnies¢ sie w uzasadnieniu tylko do tych dowodoéw, ktore dotyczyly faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ( tak: wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2000 r., IV CKN 109/00, publ. LEX nr 532102).

Wyjasnienie podstawy prawnej orzeczenia wymaga przede wszystkim wskazania przepisu prawa, na ktoérym sad sie
oparl badz w Swietle ktérego ocenil roszczenie. Sad powinien réwniez wyjasni¢, w jaki sposob przepis ten wplywa na
tres$¢ rozstrzygniecia, zaréwno gdy powodztwo zostaje uwzglednione, jak i wowczas, gdy zostaje oddalone (por. np.
wyrok SN z dnia 14 grudnia 2000 r., I PKN 156/00, publ. OSNAPiUS 2002, nr 15, poz. 360). Sad powinien bowiem
wskazacé nie tylko, dlaczego roszczenie jest usprawiedliwione w Swietle okre§lonej normy prawnej, lecz takze dlaczego
dany stany faktyczny nie wypelnia przeslanek zadnej z wchodzacych w gre norm prawa materialnego (zob. na ten
temat wyroki SN: z dnia 29 maja 2008 r., I CSK 39/08, publ. LEX nr 420381; z dnia 19 kwietnia 2007 r., I CSK 17/07,
publ. LEX nr 269809; z dnia 20 kwietnia 2004 r., V CK 92/04, publ. LEX nr 194083; z dnia 28 czerwca 2001 1., I
PKN 498/00, publ. OSNP 2003, nr 9, poz. 222).

W wyroku z dnia 8 grudnia 2005 r., II CK 317/05 ( publ. LEX nr 188553 ) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze w uzasadnieniu
wyroku musi znalez¢é odzwierciedlenie dokonany wybor okre§lonych przepiséw, ustalenie w drodze wykladni ich
znaczenia i zastosowanie norm prawnych w zwiazku z poczynionymi ustaleniami faktycznymi.

O uchybieniu przepisowi art. 328 § 2 k.p.c. mozna méwic jedynie wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
nie zawieralo danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia ( tak: postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001
r., I CKN 185/01, publ. LEX nr 52726, zob. tez wyroki SN: z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, publ. LEX nr
109420, z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I UK 49/05, publ. M.Praw. 2006, nr 4, s. 214).



Odmienng kwestia nie mieszczaca sie juz w ramach zarzutu z art. 328 § 2 k.p.c. jest za$ to, czy ustalajac fakty
na podstawie dowoddéw zaoferowanych przez uczestnikow postepowania Sad Rejonowy dokonal wlasciwej oceny
dowodow w ramach w wskazan z art. 233 k.p.c., o czym rozwazania poczyniono we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia.

Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 r. V CSK 448/09, publ. LEX nr
677914 ).

Zwigzanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popelionych przez Sad Rejonowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienit zaskarzone postanowienie w pkt I w ten sposob, iz oddalil wniosek
E. F. o zmiane postanowienia spadkowego z dnia 2 marca 1951 roku sygn. I Ns IT 89/51 o czym orzeczono w pkt. 1
postanowienia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i powolanych przepisow.

W pozostalej czeéci, tj. w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania zawartego w pkt. I postanowienia, apelacje
uczestnikoéw byly nieuzasadnione.

Apelujacy nie wywiedli co do tego rozstrzygniecia Sadu I instancji zadnych merytorycznych zarzutéw. Nalezy wskazac,
iz zasada w postepowaniu nieprocesowym wyrazona w treéci art. 520 § 1 k.p.c. jest, iz kazdy z uczestnikow ponosi
koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Taka tez zasade zastosowal Sad Rejonowy rozstrzygajac o kosztach
niniejszej sprawy. W ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do odstapienia od tej zasady gdyz nie mozna ocenic
by strony byly w ré6znym stopniu zainteresowane wynikiem postepowania, lub by ich interesy byly sprzeczne ( art.
520 § 2 k.p.c. ). W postepowaniach spadkowych nalezy bowiem uznawaé ogélny interes spadkobiercow majacych
uprawnienie do prawidlowego ustalenia kregu spadkobiercéw po swoich spadkodawcach, nie za$§ odnosi¢ sie wprost
do konkretnego postepowania.

Z tych wzgledéw w dalszej czesci apelacje uczestnikow jako nieuzasadnione oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. o
czy Sad Okregowy orzekl w pkt. 2 postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono po mysli art. 520 § 1 k.p.c. w pkt. 3 postanowienia.
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