Sygn. akt ITI Ca 84/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Biatka
SSO Zofia Klisiewicz
SSO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2017 r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P., Z. S., J. S. (1), M. S. (1), A. W, E. F.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Panstwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy Panstwowe NadleSnictwo G.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 6 grudnia 2016 r., sygn. akt I C 383/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

-uchyla pktI.1. i oddala powédztwo odnosnie dz. ewid. nr (...) powstalej z podziatu dz. ewid. nr (...),

- w pkt III kwote 3 569,30 zl (trzy tysiqce pieéset szesédziesiqt dziewieé zlotych 30/100) zastepuje
kwotq 2 995,30 zI (dwa tysiqce dziewieéset dziewieédziesiqt pieé zlotych 30/100)

2. w pozostalej czesci apelacje oddala,
3. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.
(..

Sygn. akt ITI Ca 84/17

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 6 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy w Gorlicach dokonal uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej nr (...) z
rzeczywistym stanem prawnym, w ten sposob, ze nakazal wylgczenie z niej polozonych w G. dzialek wydzielonych
zgodnie z mapa do celéw prawnych sporzadzong przez geodete J. S. (2) z 4 lutego 2016 r. i wpisana do zasobu
geodezyjnego i kartograficznego przez Staroste (...) podnr(...),ato:

+ dz. nr (...) o pow. 0,06 ha, powstala z podziatu dzialki nr (...),

+ dz.nr(...) o pow. 0,8684 ha oraz (...) o pow. 0,2100 ha powstale z podzialu dz. nr (...), kt6éra to powstala z podziatu
dz. nr (...) zgodnie z operatem nr (...),

a nastepnie nakazal zaloZenie dla nich nowej ksiegi wieczystej i wpisanie w jej dziale II jako wlascicieli M. P. w 16/32
czesci, Z.S.w 4/32 czeSci oraz A. W., E. F., J. S. (1), M. S. (1) wudzialach po 3/32 czeéci. Ponadto orzekajac o kosztach
postepowania na podstawie art. 98 § 1k.p.c., zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodéw solidarnie kwote 3.569,30
z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 1.200 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil, Ze przedmiotem postepowania jest nieruchomoé¢ polozona w miejscowosci G. skladajaca sie z
dzialek ewidencyjnych nr (...). Wskazal, ze S. S. (1) s. A. oraz A. z K. S., byli wpisani w (...) gminy katastralnej G. w
udzialach po V2 czeSci jako wspotwlaSciciele parcel gruntowych potozonych w miejscowoéci G. numer: (...) o pow.
0,0201 ha, (...) o pow. 0,1784 ha, czeSci pgr (...) o pow. 0,0670 ha, (...) 0 pow. 0,0446 ha, (...) o pow. 0,1212 ha, (...)
0 pow. 0,1025 ha, (...) o pow. 0,1277 ha, (...) o pow. 0,0525 ha, (...) o pow. 0,0795 ha, (...) 0 pow. 0,0723 ha, czeSci pgr
(...) o pow. 0,1560 ha, ktore zostaly wlaczone do dzialki oznaczonej numerem (...) oraz czeéci pgr (...) o pow. 0,0895
ha, ktora zostala wlaczona do dzialki oznaczonej numerem (...).

Dalej z ustalenn Sadu wynika, iz decyzja z 23 wrzesnia 1970 r. nr (...) na podstawie operatu scaleniowego zostaly
utworzone nowe ksiegi wieczyste i z dzialki ewidencyjnej (...) powstala miedzy innymi dzialka (...), za$ z dzialki
ewidencyjnej (...) powstala dzialka (...). Dzialka (...) podzielila sie nastepnie, na podstawie operatu nr (...), na dziatki

(.-

S. S. (1) zmarl 24 pazdziernika 1982 r., za$ jego spadkobiercami ustawowymi byli Zona A. S. (1) oraz dzieci M. S. (2) i
M. P.. A. S. (1) zmarla natomiast 5 wrze$nia 1989 r. i spadek po niej w cze$ciach réwnych nabyly dzieci M. S. (2) i A. P..

M. S. (2) zmarl 3 sierpnia 1997 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorlicach z 5 lipca 2001 r. spadek po nim na
podstawie ustawy nabyta zona Z. S. w 4/16 czeSci oraz dzieci M. S. (1), J. S. (1), E. S. i A. W. po 3/16 czeci.

Odnoénie przedmiotu postepowania zostalo ustalone, ze w latach 50-tych XX wieku we wsi G. przeprowadzono
regulacje gruntéw, polegajaca na przejeciu nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa, na podstawie dekretu z 5 wrze$nia
1947 1. 0 przejSciu na wlasnos¢ Panstwa mienia pozostalego po osobach przesiedlonych do (...) oraz dekretu z 27
lipca 1949 r. o przejeciu na wlasnoé¢ Panstwa nie pozostajacych w faktycznym wiladaniu wlascicieli nieruchomosci
ziemskich polozonych w niektérych powiatach wojewodztwa (...), (...), (...)i (...). Akcja przesiedlencza zostala
objeta réwniez rodzina S. S. (1). Decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 3 grudnia 1955 1. (...) S. S.
(1) i A. S. (1) zostali pozbawieni wspotwlasnosci parcel objetych (...). Sad ustalil, ze wprawdzie A. S. (1) w decyzji
nie zostala wymieniona wprost, jednakze wywarla ona skutek rowniez w stosunku do niej, pozbawiajac ja wlasnoéci
nieruchomoéci - domu, zagrody oraz gruntow.

Decyzja tymczasowa Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 25 wrzeénia 1968 . S. S. (1) s. S. 1 A., po powrocie
do G. odzyskal cze$¢ uprzednio odebranych mu gruntéw rolnych wraz z zabudowaniami mieszkalno - gospodarczymi.
Nie dotyczylo to jednak calo$ci, a w szczeg6lnoséci mienia w postaci lasu.

Decyzja nr (...) z 1 lipca 2011 roku Wojewoda (...) stwierdzil niewazno$¢ orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G. z 3 grudnia 1955 r. (...) 0 przejeciu na wlasno§¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonych w
miejscowoséci G. w czeSci dotyczacej S. S. (1), ktéra nie zostala uchylona decyzja Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G. z 25 wrze$nia 1968 r. Przedmiotowa decyzja stala sie ostateczna 4 lutego 2014 r.



Sad ustalit takze, iz w (...) oraz w orzeczeniu Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 3 grudnia 1955 r., figurowat
S.S. (1) s. A, ktory jest osoba tozsama z poprzednikiem prawnym powodéw S. S. (1) s. S. (S.). Potwierdza to zdaniem
Sadu decyzja Urzedu Wojewoddzkiego w N. z 4 listopada 1976 r. znak (...), w ktorej ustalono brzmienie nazwiska
poprzednika prawnego powodéw na S., oraz odpis zupelnego aktu urodzenia S. S. (4), z ktéorego wynika, ze byl on
synem S. oraz A.. Kolejnym potwierdzeniem tego jest rowniez akt notarialny sporzadzony 1 czerwca 1932 r. nr (...), w
tresci ktérego wskazano osoby S. S. (5) i jego zony A..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powoddztwo w ostatecznym ksztalcie za uzasadnione.
Powolujac sie na tresé art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz uwzgledniajac decyzje Wojewody (...)
z 1 lipca 2011 r. stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 3 grudnia 1955
r. stwierdzil, ze ujawnienie prawa wlasnoéci dzialek objetych pozwem na rzecz Skarbu Panstwa jest niezgodne z
rzeczywistym stanem prawnym.

W stosunku do A. S. (1) Sad uznal, iz przejecie gruntoéw nastgpilo bez podstawy prawnej, bowiem dekret z 5 wrze$nia
1947 r. przewidywal wprawdzie, ze Skarb Pafistwa nabywa wlasno$¢ z mocy prawa, jednakze aktem konkretyzujacym
powyzszy skutek byla kazdorazowo decyzja administracyjna wydana przez powiatowe wladze administracji ogolne;j.
Decyzja taka wobec A. S. (1) nie zostala jednak nigdy wydana, dlatego pozwany nie moze skutecznie powoltywac sie
na prawo wlasnosci, za$ Sad nie moze w postepowaniu o ustalenie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym samodzielnie ustala¢, ze Skarb Panstwa uzyskal wlasnos§é w trybie art. 1 ust. 1 dekretu.

Ponadto stwierdzil, ze skoro dzialka (...) powstala z czeSci parceli gruntowej nr (...), objetej (...), stanowiacej wlasnosc
S.S.(4)iA.S. (1), tym samym uniewaznienie decyzji (...) w G. skutkuje brakiem zgodnoéci miedzy stanem prawnym
ujawnionym w ksiedze wieczystej, a stanem rzeczywistym.

Wyrok Sadu Rejonowego w caloSci zaskarzyl apelacja pozwany, zarzucajac w niej :

- naruszenie przepisu art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, polegajace na
jego niewla$ciwym zastosowaniu w przedmiotowej sprawie wskutek uznania, ze zachodza podstawy do uwzglednienia
powodztwa;

- naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowoddow wskutek uznania, ze S. S. (1) s. A. ujawniony w (...) gm. kat. G. byt poprzednikiem prawnym powodow;

- naruszenie przepisu postepowania, a to art. 227 k.p.c. wskutek niezasadnego oddalenia wnioskéw dowodowych
pozwanego w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego geodety inz. B. N. na okoliczno$é
ustalenia, jakie grunty otrzymat S. S. (1) po powrocie do G. w 1957 1., a takze z zamknietych ksiag wieczystych nr (...),
w nastepstwie uznania, ze wnioski te sa nieistotne dla rozpoznania sprawy.

W wyniku zaskarzenia apelujacy wnidst o zmiane orzeczenia, poprzez oddalenie powodztwa w catoéci, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gorlicach, a nadto o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania za I i II instancje.

W uzasadnieniu apelujgcy podniosl, ze powodowie nie posiadali legitymacji czynnej do wystapienia z pow6dztwem,
albowiem zgodnie z przedtozonym do akt dokumentem w postaci (...) wspolwlascicielem nieruchomosci objetych
postepowaniem byt S. S. (1) syn A., poprzednikiem prawnym powodoéw od ktérych wywodzili swoje prawa byl
natomiast S. S. (1) syn S.1iA.. Zdaniem skarzacego miedzy wskazanymi osobami, wbrew stanowisku Sadu, nie zachodzi
tozsamo$¢ podmiotowa.

Ponadto zarzucil, Ze Sad Rejonowy dokonal blednych ustaleh w zakresie skutkéw prawnych uchylenia decyzji
Prezydium powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 3 grudnia 1955 roku w stosunku do A. S. (1). Wskazal, ze
wspomniana decyzja nie wymieniala w swej treSci A. S. (1), co nie wyklucza jednak uznania, ze dotyczyla ona
rowniez jej osoby, skoro w dacie wydania decyzji pozostawala w zwiazku malzeniskim ze S. S. (1) a nadto, ze



gospodarstwo rolne, grunty oraz zagroda stanowily przedmiot wspoélnoSci majatkowej malzenskiej. Stwierdzenie
niewazno$ci aktu administracyjnego nastapilo tylko w stosunku do osoby wymienionej w decyzji, w konsekwencji
brak bylo podstaw do uzgadniania treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, bowiem nie zostalo
wszczete zadne postepowanie administracyjne zmierzajace do uchylenia ustalonych w decyzji skutkéw prawnych w
stosunku do A. S. (1). Skarzacy powolujac sie na tre$é judykatow Sadu Najwyzszego wskazal, ze Sad pozostaje zwigzany
ostatecznymi decyzjami administracyjnymi i nie posiada kompetencji do podwazania ich tresci, a takze badania trybu,
w ktérym zostaly wydane.

Skarzacy wskazal rowniez, ze dz. ewid. nr (...) (poprzednio dz. ewid. nr (...)) objeta aktualnie KW (...) nie powinna
by¢ przedmiotem postepowania, bowiem Skarb Panstwa nabyl ja w wyniku majacej miejsce w latach 70-tych XX
wieku wymiany gruntéw, od 6wczesnego wlasciciela tj. J. i J. P. (1), ktérzy na wymieniong nieruchomos$¢ otrzymali
AWZ (...). Pozwany nabyt wiec prawo wlasnoéci od innych oséb niz poprzednicy prawni powoddéw, a nadto na innej
podstawie niz orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 3 grudnia 1955 r. Podstawa tego nabycia nie
zostala dotychczas podwazona, dlatego tez uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w
tym zakresie, nie powinno mieé¢ miejsca.

W ocenie skarzacego powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie réwniez z tego powodu, ze dzialki, ktére zostaly
odlaczone z ksiegi wieczystej (...), dla ktérych Sad zarzadzil utworzenie nowej ksiegi wieczystej, nie byly w ogdle
ujawnione. W ocenie pozwanego powodowie powinni obja¢ zadaniem pozwu nakazanie ujawnienia w ksiedze
wieczystej nowo powstalych dzialek, a dopiero kolejno zada¢ ich odlaczenia. Nieprawidlowe sformulowanie zadania
pozwu winno natomiast prowadzi¢ do jego oddalenia.

Apelujacy wywodzil réwniez, ze na podstawie decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 25 wrze$nia 1968
r. S. S. (1) po powrocie do G. otrzymal dz. ewid. (...) o lacznej powierzchni 7,13 ha, objete (...) (KW (...) zamknieta).
Wymieniony po otrzymaniu w/w gruntéw wzial udziat w postepowaniu o scaleniowym i wymiennym, a w jego wyniku
otrzymal nieruchomo$¢, objeta obecnie KW (...), skladajaca sie z dz. ewid.(...) o lacznej powierzchni 7,80 ha.

Celem ustalenia jakie grunty otrzymatl S. S. (1) po powrocie do G. w 1957 r. i czy grunty te w caloSci stanowily jego
wlasno$¢ przed przejeciem na rzecz Skarbu Panstwa, skarzacy wniost o przeprowadzenie dowodéw z zamknietej KW
(...), KW (...), rejestru gruntdéw przy Kw. nr (...) oraz o dopuszczenie dowodu z opinii geodezyjnej inz. B. N. zlutego 2013
roku. Wskazal, ze poprzednik prawny powodéw w wyniku przeksztalcen wlasnos$ciowych utracil grunty o powierzchni
8,20 ha, otrzymal natomiast grunty o powierzchni 7,80 ha. W konsekwencji roszczenie wzgledem Skarbu Panstwa
dotyczace gruntu le§nego o powierzchni 2,63 ha jest nieuzasadnione i prowadzi do uzyskania wiekszego areatu ziemi
anizeli pierwotnie zostal utracony oraz do nieuzasadnionego wzbogacenia kosztem Skarbu Panstwa. Wskazal, ze
dzialki ewidencyjne objete powddztwem stanowily w dacie ich przejecia

w wiekszo$ci grunty rolne, aktualnie sg to za$ grunty zalesione, o warto$ci znacznie wiekszej niz utracone grunty rolne.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie jako calkowicie bezzasadnej oraz zasadzenie kosztow
postepowania za instancje odwolawcza. Ponadto wnieéli o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z postanowienia
Wojewody (...) z dnia 1 lipca 2011 roku znak (...).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacgja zastugiwala na czesciowe wwzglednienie.

W sprawie nie zachodza uchybienia, ktérych skutkiem bylaby niewazno$§é postepowania, co zgodnie z art. 378 § 1
k.p.c. Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze stosownie do tresci art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji ma nie tylko uprawnienie,
ale obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i
swobodnej jego oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (por. uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego
717.04.1998r., sygn. akt II CKN 704/97). Sad odwolawczy nie ogranicza sie zatem jedynie do kontroli sadu pierwszej



instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego przed
sadem pierwszej instancji, wladny jest oceni¢ je samoistnie.

W zwigzku z zarzutem pozwanego polegajacym na zakwestionowaniu poczynionych przez Sad I instancji ustaleni
faktycznych w zakresie przystlugujacego Skarbowi Panstwa prawa wlasnosci dzialki (...), wywodzonego od J.iJ. P. (1),
nie za$ od poprzednikéw prawnych powodéw, Sad Okregowy dopusécil i przeprowadzit dowod z akt ksiag wieczystych
nr (...), oraz z przestanych przez Sad Rejonowy kopii czesci akt kw. nr (...).

Sad I instancji wydajac zaskarzony wyrok poprzestal w tym zakresie na twierdzeniach zawartych w pozwie oraz
przedlozonych dokumentach, z ktérych nie wynikalo w sposéb jednoznaczny i kategoryczny, ze podstawg wpisu prawa
wlasno$ci Skarbu Panstwa w ksiedze wieczystej nr (...) bylo orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G.
z dnia 3 grudnia 1955 r.(...). Na podstawie dowodéw uzupelniajacych Sad Okregowy ustalil, ze 18 wrze$nia 1972 r.
wydano Akt Wlasno$ci Ziemi o numerze (...), w ktérym stwierdzono, ze J. P. (2) c. A.iJ. P. (1) s. A. i J. stali sie z mocy
prawa wspolwlascicielami dzialek nr (...) o powierzchni 15,18 ha polozonych w G. wraz z zabudowaniami z udzialami
wynoszacymi po %2 (k. 167). Umowa darowizny sporzadzong w formie aktu notarialnego z 21 kwietnia 1976 r. J. P.
(2) darowala swojemu synowi J. P. (1) niewydzielona polowe dziatek nr (...) o powierzchni 8,65 ha polozona w G. (k.
174-175). Dla wskazanych dzialek utworzono ksiege wieczysta nr (...) i w dziale II ujawniono jako wlasciciela J. P. (1)
(k. 172/2). W drodze wymiany lasow i gruntow lednych Skarb Panstwa Nadle$nictwo G. uzyskalo dzialki (...) w zamian
za dzialki (...) (k. 158-161. kw. nr (...) k. 91/2).

Z powyzszych ustalen wynika, ze obecny tytul Skarbu Panstwa odno$nie dzialki nr (...) nie pochodzi od poprzednikow
prawnych powoddw, ale od J. P. (1). Sama za$§ dzialka numer (...) byla przedmiotem obrotu poczatkowo w drodze
darowizny miedzy J. i J. P. (2), nastepnie w zwigzku z procedura wymiany laséw i gruntéw leénych, miedzy nim, a
Skarbem Panstwa.

Powbdztwo o uzgodnienie tredci ksiegi wieczystej moze by¢ uwzglednione przez Sad tylko wowcezas, gdy istnieje
rozbiezno$¢ miedzy stanem ujawnionym w ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym, a zatem wowczas,
gdy prawo zostalo wpisane na rzecz innej osoby, anizeli ta, ktérej ono przystugiwalo, badz zostalo ono wykreslone bez
podstawy prawnej. Zadna z powyzszych sytuacji nie zaistniala w przedmiotowej sprawie odnoénie dzialki powstalej
z dziakki nr (...), dlatego tez brak bylo podstaw do uzgodnienia tre$ci w sposoéb okre§lony przez powodéw. Z tych
wzgledow Sad zmienil zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uchylil jego pkt I.1. i oddalil powédztwo odnosénie dz.
ewid. nr (...) powstalej z podzialu dz. ewid. nr (...).

Zmiana wyroku zdeterminowala konieczno$¢ zweryfikowania rozstrzygniecia w zakresie kosztéow postepowania
pierwszo-instancyjnego. Ostateczne zadanie powodéw dotyczylo trzech dzialek, natomiast wykazano zasadnos$é
pozwu w stosunku do dwbch z nich. Majac na uwadze powyzsze, Sad II instancji uznal za uzasadnione dokonanie
podzialu kosztéw sporzadzenia opinii bieglego geodety, w ten sposob, ze kwote 1.722,00 z} podzielil stosownie do
liczby dzialek, a nastepnie odjal od sumy dotychczas zasadzonych kosztéw kwote 574 zl, przypadajaca na dzialke, co
do ktorej powodztwo okazalo sie niezasadne (3.569,30 zl - 574 zt = 2.995,30 z1). Orzeczenie w tym zakresie zostalo
oparte na przepisie art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostalej czesci apelacja byla bezzasadna. Po szczegblowej analizie sprawy w tym stanowiska
pozwanego prezentowanego przed Sadem Rejonowym, nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji w pozostalym zakresie
prawidlowo ustalil istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, ktére znajdujg odzwierciedlenie w caloksztalcie materialu
dowodowego. Sad Okregowy podziela pozostale poczynione ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne, uznajac
roéwniez ocene prawna Sadu I instancji za prawidlows.

Bezzasadny okazal sie zarzut zwigzany z naruszeniem art. 233 § 1k.p.c. Powolany przepis stanowi, ze sad ma obowiazek
rozwazy¢ wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody z uwzglednieniem okolicznoéci, ktére moga mieé znaczenie
dla ich mocy i wiarygodno$ci. Swobodna ocena w tym zakresie polega na logicznym powigzaniu ujawnionych w
postepowaniu faktow w calo$c zgodna z do§wiadczeniem Zyciowym. Strona kwestionujaca prawidlowo$¢ zastosowania
art. 233 § 1 k.p.c. powinna przedstawié¢ argumenty $wiadczace o niezachowaniu przez sad powyzszych regul. Zarzut



ten nie moze natomiast polega¢ na zaprezentowaniu stanu faktycznego ustalonego przez skarzacego na podstawie
wlasnej oceny dowodéw. Dla skutecznego postanowienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., nie jest wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad doniostosci poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.
Zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie material dowodowy, poza okoliczno$ciami stanowigcymi podstawe
do czeéciowej zmiany orzeczenia omoéwionymi wyzej, zostal przez Sad I instancji oceniony prawidlowo, a wszelkie
zarzuty zmierzajace do podwazenia tej oceny sa nieuprawnione. Nie sposob rowniez przyjaé, by w sprawie zachodzila
sprzeczno$c¢ ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Tego rodzaju sprzecznoéc zachodzi jedynie wtedy,
gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie, a konkluzja, do jakiej dochodzi sad
na jego podstawie. Sprzeczno$¢ taka wystepuje w sytuacji, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego rozumowania, co oznacza, ze sad wyprowadza bledny logicznie
wniosek z ustalonych przez siebie okoliczno$ci. W niniejszej sprawie sytuacja taka jednak nie wystepuje.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, powodowie w sposob dostateczny wykazali, ze przystuguje im legitymacja do
wszczecia przedmiotowego postepowania. Przedstawiajac szereg dowodow z dokumentéw udowodnili, ze S. S.
(1) s. A. wpisany w LWH (...), jest osoba tozsama z ich poprzednikiem prawnym S. S. (1) s. S. i A.. Powyzsze
wynika z zalaczonego do pozwu odpisu zupelnego aktu urodzenia S. S. (4), w ktorym jako rodzicéw wskazano S.
(odpowiednikiem imienia S. w jezyku lemkowskim jest imie S.) i A.. Ponadto ze sporzadzonego 13 czerwca 1932 r.
aktu notarialnego nr L.Rep.- (...) potwierdzajacego, ze u notariusza J. B. w G. stawili sie S. S.ijego zona A. z F. S., ich
syn S. S. (1) oraz jego narzeczona A. K.. Z dalszej treSci aktu wynika w spos6b jednoznaczny, ze nieruchomo$ci objete
LWH (...) stanowily wlasno$c¢ S. S. (7) oraz A. S. (2) i zostaly przekazane jako darowizna przedslubna na rzecz S. S.
(1) ijego przyszlej zony A.. Wlasnos¢ zostata ujawniona w Lwh (...) (k. 19) wlaénie na podstawie powyzszej czynnoéci
prawnej. Z tych przyczyn brak jest uzasadnienia dla podzielenia stanowiska apelacji, co do braku tozsamosci S. S.
(1) z poprzednikiem powodow. Przede wszystkim zachodzi tu tozsamo$¢ imion nabywcéw — S. i A., jako przyszlych
malzonkéw. Ponadto zachodzi rowniez tozsamos$é imienia jednego z rodzicow S. - A.. Przy czym we wpisie odniesiono
je blednie do ojca, a nie do matki. W tych okolicznoS$ciach oczywista omyltka i niedokladno$cig jest wskazanie w Lwh
(...) A., jako ojca S. S. (4).

Dalej podnie$¢ nalezy, ze na podstawie decyzji Urzedu Wojewodzkiego w N. z 4 listopada 1976, znak (...) ustalono
brzmienie nazwiska poprzednika prawnego powodoéw na S.. Z tej przyczyny takze rozbiezno$é pisowni zostala
wyjasniona. Na koniec podkre$lenia wymaga i to, ze strona pozwana kwestionuje legitymacje powodow, jako
nastepcow prawnych po S. S. (4) synu S. i A., chociaz jednocze$nie domaga sie ustalenia, ze wyzej wymieniony w
zwiazku z uchyleniem aktéw prawnych pozbawiajacych go prawa wlasnosci odzyskat juz nalezne mu nieruchomosci.
Ponadto pozwany nie wskazal z czego wywodzi nadal brak wykazania legitymacji prawnej powodéw. Z tych wszystkich
wzgleddw zarzut 6w jest bezzasadny.

Niespornym w sprawie bylo, Ze treScig decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z 3 grudnia 1955 . (...)
nie zostala objeta A. S. (1). Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ustalil i ocenit skutki prawne powyzszej okolicznosci,
za$ zarzuty podniesione w apelacji nie zdolaly jej podwazy¢.

Sad Rejonowy w sposoéb prawidlowy dokonal wykladni wskazanego orzeczenia, albowiem z podstawowych regul
prawa wynika, iz nie mozna skutkéw prawnych wynikajacych z jakiegokolwiek zindywidualizowanego aktu prawnego,
rozszerza¢ ponad to, co wprost z takiego aktu wynika. Tym bardziej jeéli chodzi o skutki tak daleko idace, jak
pozbawienie prawa wlasno$ci. Potwierdzeniem prawidlowosci takiego stanowiska jest postanowienie Wojewody (...)
z tej samej daty oraz o tej samej sygnaturze (...), z ktorego Sad Okregowy w toku postepowania apelacyjnego dopusécit
dowdd, w ktérym wskazany organ odmowil wszczecia postepowania o stwierdzenie niewaznoéci orzeczenia (...) w
G. z 3 grudnia 1955 r. przejmujacego na wlasno$¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci polozone w G. w cze$ci dotyczacej
A. S. (1) z uwagi na okoliczno$¢, ze wskazane orzeczenie nie moglo wywrze¢ skutku w postaci przejecia na wlasnosé
Panstwa, w zakresie jakim nie wynikalo to wprost z tresci tegoz orzeczenia.

Tak wiec wbrew twierdzeniu apelujacego stanowisko Sadu Rejonowego, w tym zakresie nie jest oparte wylacznie
na wlasnym uznaniu, ale ma ono potwierdzenie w rozstrzygnieciu wydanym w trybie administracyjnym. Wskazane



postanowienie Wojewody (...) wydane przed orzeczeniem Sadu I instancji wyklucza bowiem mozliwoé¢ uznania, iz
orzeczenie (...) wG. z 3 grudnia 1955 r. mogloby stanowié¢ podstawe przejecia wlasno$ci nieruchomosci przystugujace;j
A.S. (1).

Nie zaslugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut polegajacy na nieprzeprowadzeniu dowodéw zawnioskowanych
przez pozwanego. OkolicznoSci, ktére mialy zosta¢ dowiedzione na ich podstawie, a mianowicie, jakie dzialki i o
jakiej powierzchni otrzymal S. S. (1), nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przedmiotem postepowania
byly bowiem wylacznie te dzialki, co do ktérych istniala niezgodno$¢ prawa wpisanego w ksiedze wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym. Zatem ustalenia tego co bylo przedmiotem poprzednich decyzji administracyjnych,
nie moglo wplynaé na kwestie uznania zasadnos$ci powddztwa w niniejszej sprawie. Za konieczno$cia przeprowadzenia
wskazanych dowodow nie mogto przemawiaé¢ dazenie pozwanego do wykazania, iz uwzglednienie pow6dztwa finalnie
doprowadziloby do wzbogacenia powodow.

Tym bardziej, iz okolicznoécig bezsporna w sprawie byto, iz poprzednik prawny powodéw w wyniku dzialan wladzy
panstwowej, utracil grunty o pow. 8,20 ha. Po powrocie do G. odzyskal cze$¢ ziemi o powierzchni 7,13 ha. Nastepnie
niego nieruchomoéci zostaly objete postepowaniem scaleniowym i wymiennym, w wyniku ktérego otrzymatl grunty o
powierzchni 7,80 ha. W nastepstwie niniejszego postepowania uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nastgpito odnoénie
nieruchomoéci o lacznej powierzchni 1,0684 ha. Zatem przy uwzglednieniu powierzchni dzialek otrzymanych przez S.
S. (4) w 1968 r. nieruchomosci co do ktorych nastapit powr6t wlasno$ci stanowia lacznie 8,1984 ha. Nie jest bowiem
uzasadnione sumowanie powierzchni nieruchomosci uzyskanej w wyniku wymiany, jak czyni to pozwany. Nalezy
pamietaé, ze przy wymianie gruntéw dokonanej w ramach procedury administracyjnej, uwzgledniania sie nie tylko
powierzchnie, ale rowniez warto$¢é poszezego6lnych dzialek. Juz z powyzszego moze zatem wynikaé pewna nie$cistoéé
rachunkowa w zakresie powierzchni nieruchomosci. Ponadto dalsze nie$cistoéci wynikaé¢ moga z bledéw w obliczeniu
powierzchni nieruchomoéci.

Na podstawie jednak juz tej pobieznej analizy w sposéb jednoznaczny stwierdzié mozna, ze twierdzenie, iz powodowie
zostali w jakikolwiek spos6b wzbogaceni kosztem Skarbu Panistwa nie jest uprawnione.

Calkowicie nietrafnym, w ocenie Sagdu Okregowego okazal sie rowniez zarzut dotyczacy koniecznoéci wskazania w
tresci pozwu zadania wydzielenia dzialek, co do ktorych sformulowano roszczenie uzgodnienia treéci ksiegi wieczyste;j.
Zadanie takie w odniesieniu do kazdej z nieruchomosci zostalo bowiem sformulowane w pozwie, w punktach od 1-4.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami, uwzgledniajac przy tym, iz
apelacja zostala w czeSci uwzgledniona i doprowadzila do zmiany wyroku Sadu I Instancji.

(...)



