Sygn. akt III Ca 530/16
POSTANOWIENIE
Dnia 7 wrzeénia 2016 roku
Sad Okregowy w Nowym Saczu, III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zofia Klisiewicz
SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2016 roku w Nowym Saczu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
przy uczestnictwie (...) Bank SA. wW.,A. W, M. W.
0 wpis
na skutek apelacji uczestnika A. W.
od wpisu Sadu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 13 maja 2016 roku, sygn. akt Dz.Kw. 7674/16
postanawia:
oddalié apelacje.
Mieczystaw H. Kaminski Zofia Klisiewicz Agnieszka Skrzekut

Sygn. akt III Ca 530/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Targu wpisem z dnia 13.03.2016 r. dokonal ujawnienia w dziale IV Kw. nr (...) zmiany
wierzyciela hipotecznego z (...) BANK (...) AKCYJNAw (...) ODDZIAL (...) w (...) na rzecz D. Niestandaryzowany

Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W..

Apelacje od tego wpisu wniost uczestnik A. W., ktéry zaskarzajac wpis w caloSci zarzucil naruszenie przepisow art.
31 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, poprzez brak przedstawienia jako podstawy wpisu, dokumentu z

podpisem notarialnie poswiadczonym, a takze naruszenie przepisu art. 626> § 3 k.p.c. poprzez brak dolgczenia do
wniosku oryginatlu dokumentu stanowigcego podstawe dokonanego wpisu. W ocenie skarzacego powolane przepisy
stanowig obowiazek przedstawienia takich wlasnie dokumentéw. W zwiazku ze zlozona apelacja skarzacy wnosil o
wykreslenie dokonanego wpisu lub o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi rejonowemu

do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja nie jest uzasadniona.



Na wstepie wskazaé nalezy, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym, opartym wylacznie na dokumentach i majacym

sformalizowany charakter, sad zgodnie przepisem art. 6268 §2 k.p.c. bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych
do niego dokumentow oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Wpis moze zosta¢ dokonany wowczas, kiedy zalaczone do wniosku
dokumenty zgodnie z przepisami prawa materialnego daja podstawe do jego dokonania, a tre$c ksiegi wieczystej wpisu
takiego nie wyklucza. Zakres oceny sadu wieczystoksiegowego ogranicza sie wiec do tego czy na podstawie ksiegi
wieczystej oraz zalaczonych do wniosku dokumentéw zgdanie mozna uwzglednic czy tez nie, a wowcezas podlega ono
oddaleniu.

Zdaniem Sadu Okregowego brak jest uzasadnienia dla uznania trafnosci zarzutu dotyczacego naruszenia przepisu art.

626 § 3 k.p.c. oraz art. 31 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, polegajace na nieprzedstawieniu dokumentu
w formie oryginalnej oraz bez notarialnego potwierdzenia podpisu. Wnioskodawca zalaczyt do wniosku wyciag z
ksiag rachunkowych funduszu. Dokument ten stanowi, na podstawie art. 194 § 1 ustawy o funduszach inwestycyjnych
podstawe do dokonywania wpisow w tresci ksigg wieczystych, albowiem ma moc dokumentu urzedowego. Wyciag ten
zostal podpisany przez osobe upowazniong, co potwierdzaja zalaczone do niego pelnomocnictwo oraz odpis z KRS. W
tym stanie rzeczy podnoszone przez uczestnika zarzuty apelacyjne s3 niezasadne. Zauwazenia wymaga, ze wymog z
art. 31 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece dotyczy dokumentéw prywatnych, a nie urzedowych, co sprawia, iz nie
odnosi sie on do tego rodzaju dokumentu na podstawie, ktorego wpis zostal dokonany. Jak wspomniano bowiem wyzej
wyciag z ksiag rachunkowych funduszu, ma moc dokumentu urzedowego i zostal uznany ustawowo za podstawe do
dokonywania zmian w treéci ksigg wieczystych nie moze by¢ oceniany wedle treSci przepisu art. 31 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece. Sad Rejonowy wlasciwie ocenil wiec pod wzgledem formy dokumenty, na podstawie ktorych
wpisu dokonal.

Ztych wszystkich przyczyn apelacja nie mogla zostaé¢ uwzgledniona, co skutkowalo koniecznoscia jej oddalenia o czym
orzeczono na podstawie art.385 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.
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