Sygn. akt III Ca 211/16
POSTANOWIENIE
Dnia 9 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Matodobry
Sedziowie: SO Katarzyna Kwilosz-Babi$
SR del. Rafal Obrzud - sprawozdawca
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2016 r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku A. F.
przy uczestnictwie R. S. (1), B. J. (1), Z. K. (1), R. B.

o zmiane stwierdzenia nabycia spadku po F. T. w sprawie
o sygn. akt Ns I 31/55

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 4 lutego 2016 r., sygn. akt I Ns 714/15
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu w Zakopanem do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

(...)

Sygn. akt III Ca 211/16

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 9 czerwca 2016 r.

Whnioskiem z dnia 31 sierpnia 2015 r. wnioskodawca A. F. wystapil z zagdaniem zmiany postanowienia Sadu
Powiatowego Wydzial Zamiejscowy w Z. z dnia 8 czerwca 1956 roku o stwierdzeniu nabycia spadku po F. T. zmarlym
(...)wZ. (sygn. akt Ns II 31/55), a to poprzez stwierdzenie, iz spadek po wymienionym F. T. nabyly z mocy ustawy jego
dzieci: W. T. (1), A. B., J. T., F. T. s. F.. Z twierdzen wniosku wynikalo, ze wszystkie wymienione dzieci spadkodawcy
zyly w chwili otwarcia spadku.



Postanowieniem z dnia 4 lutego 2016 roku Sad Rejonowy w Zakopanem oddalit wniosek A. F. o zmiane postanowienia
o stwierdzenie nabycia spadku w sprawie o sygn. akt Ns II 31/55 i stwierdzil, ze strony ponosza koszty zwigzane ze
swoim udzialem w sprawie.

W uzasadnieniu w/w postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze na mocy prawomocnego postanowienia z dnia 8 czerwca
1956 roku Sad Powiatowy w N. Wydzial Zamiejscowy w Z. (sygn. akt Ns 1I 31/55) stwierdzil nabycie spadku po F. T.
zmarlym w dniu (...) w Z. przez W. T. (1) w 2/6 czeSciach, A. B. w 2/6 czeSciach, maloletnig R. S. T. w 1/6 czeSci oraz
maloletniag Z. K. (1) w 1/6 czeSci.

Z ustalen Sadu wynika, ze jeden z synow spadkodawcy - J. T., urodzony w dniu (...) w K., w dniu (...) zostal przywieziony
do obozu koncentracyjnego w O. (KL Auschwitz) transportem z K., gdzie zginal w dniu (...).

Nadto ustalil Sad, ze postanowieniem z dnia 29 kwietnia 1992 r. sygn. akt I Ns 108/92 tamtejszy Sad stwierdzil, iz
spadek po W. T. (1), zmarlym (...). Z. na podstawie ustawy nabyli wdowa - S. T. w 4/8 cze$ciach, siostra A. B. w 1/8
czesciach oraz corki zmartego brata J. T.: R. B. i Z. K. (1) po 1/8 czeSci kazda z nich. Sad stwierdzit rowniez, iz spadek
po S. T., zmarlej 4 stycznia 1992 r. w G. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 2 wrzesnia 1991 r. Rep. A nr
(...) nabyli: R. S. (1) i A. F. - po polowie. Spadek po W. B. zmarlej w dniu(...)na podstawie testamentu holograficznego
z dnia 7 kwietnia 1957 r. nabyly z kolei S. T. oraz A. W. po 1/2 cze$ci kazda z nich, zgodnie z postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zakopanem z dnia 7 kwietnia 2000 r., sygn. akt I Ns 218/2000.

W tych okolicznosciach faktycznych Sad Rejonowy powolujac sie na brzmienie przepisow art. 679 § 1i 2 k.p.c. wskazal,
ze wnioskodawca posiada w niniejszym postepowaniu legitymacje procesowa, wykazal interes prawny w uzyskaniu
przedmiotowego orzeczenia oraz swoje nastepstwo prawne po spadkodawcy. Co do merytorycznego przedmiotu
sprawy Sad Rejonowy podkreslil, iz jak wykazalo postepowanie w niniejszej sprawie - prawomocne postanowienie
Sadu Powiatowego Wydzial Zamiejscowy w Z. z dnia 8 czerwca 1956 roku stwierdzeniu nabycia spadku po F. T.
odpowiadalo rzeczywistemu stanowi faktycznemu i prawnemu. W toku niniejszego postepowania ustalono bowiem,
iz J. T. zginal w obozie koncentracyjnym w O. w dniu (...), co wynika z dokumentacji Panstwowego (...) w O. (k,
23-24). Biorac zatem pod uwage fakt, iz wnioskodawca nie wykazal, aby $émieré¢ J. T. miala nastapi¢ w innej dacie, niz
w(...) r. - stwierdzi¢ nalezalo, ze w sprawie nie zaistnialy przeslanki z art. 679 k.p.c. uzasadniajace wniosek o zmiane
powyzszego postanowienia i dlatego wniosek oddalono.

Apelacje od powyzszego postanowienia skutecznie wywiodl wnioskodawca A. F., ktory zaskarzyl orzeczenie to w
caloéci, zarzucajac mu:

- naruszenie przepisOw w postepowania w stopniu majgcym istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 316 § 1 k.p.c.
polegajace na nie wzieciu w chwili orzekania istniejacego stanu rzeczy;

- naruszenie przepisOw w postepowania w stopniu majacym istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 328 § 2 k.p.c.
polegajace na nie wyjasnieniu w uzasadnieniu postanowienia, na jakiej podstawie Sad oddalit zadanie stwierdzenia,
iz spadkobierca F. T. jest F. K. W. T. (2), s. F. i W., urodzony (...);

- blad w ustaleniu stanu faktycznego poprzez niedostrzezenie, iz w dniu $mierci spadkodawcy F. T. zyl jego syn F. K.
W.T. (2),s. F.i W. urodzony (...) oraz zona I. T., z domu Z., oraz dzieci F. T.;

W zwiazku z powyzszymi uchybieniami wnioskodawca wniost o:

- uchylenie zaskarzonego postanowienia z uwagi na razace naruszenie praw polegajace na nieuwzglednieniu
wszystkich spadkobiercow po zmarlym F. T., a w szczeg6lnoSci F. T. oraz zone jego i dzieci - tj. naruszenie art. 17
Prawa spadkowego;

- przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



W uzasadnieniu apelacji podniost wnioskodawca, Ze w swoim orzeczeniu, jak i jego uzasadnieniu, Sad I instancji
nie odnidst sie do calo$ci zagdania wnioskodawcy. W pi§mie inicjujacym postepowanie A. F. zadal bowiem m. in.
stwierdzenia, iz spadek po zmarlym 5 lutego 1954 r. w Z. F. T. z mocy ustawy nabyl jego syn F. K. W. T. (2), s. F.
i W., urodzony (...) Sad I instancji poming zupelnie F. T., a mial obowiazek ustali¢ wszystkich spadkobiercow po
F. T.. Dlatego tez, pomimo wydanego orzeczenia, postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po F. T. w sprawie
o sygn. akt Ns II 31/55 pozostaje w dalszym ciggu wadliwe. Bezspornym jest tez, ze uczestnikami postepowania
spadkowego winny by¢ dzieci F. T.. Zdaniem apelujacego pominiecie ich w tej sprawie jest razacym naruszeniem
prawa spadkowego.

Zasadnicze wnioski i twierdzenia apelacji wnioskodawca podtrzymal w dalszych pismach procesowych i na rozprawie
apelacyjne;j.

Apelacje wnioskodawcy poparli uczestnicy B. J. (1) - w piSmie procesowym z dnia 6 czerwca 2016 r. - oraz R. S. (2) -
w o$wiadczeniu z dnia 8 czerwca 2016 r. przestanym poczta elektroniczna.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie, bowiem w sprawie zachodza podstawy do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy oraz z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania
dowodowego w caloéci.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku
wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci.

Nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa powddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej
instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zgdaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu
albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy, dokonuje
sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepisdbw prawa materialnego stanowiacych podstawe rozstrzygniecia.
Sad moze réwniez uchyli¢c wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania, gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci.

Niniejsza sprawa dotyczyta kwestii zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku w oparciu o przepis art. 679
§ 1-3 k.p.c.

W sprawach o zmiane prawomocnego postanowienia spadkowego legitymacje czynna do zlozenia wniosku majg te
osoby, ktore posiadajg interes prawny w prawidlowym wykazaniu nastepstwa prawnego po spadkodawcy.

Nie budza zastrzezen rozwazania Sadu I instancji, wedlug ktérych wnioskodawca A. F. posiada niewatpliwie
legitymacje czynna do zainicjowania sprawy o zmiane postanowienia spadkowego po F. T. zmarlym (...). Jak ustalono
bowiem, nabyl on prawa do spadku po W. T. (1) (a konkretnie po jego zZonie S. T.) oraz po A. B. (a konkretnie po
jej bezposredniej spadkobierczyni A. W.), tj. po osobach wymienionych jako spadkobiercy F. T. w postanowieniu
wydanym w sprawie o sygn. akt Ns II 31/55.

Przypomnienia wymaga jednak, ze istnienie legitymacji czynnej do zlozenia wniosku i merytoryczna zasadno$c
wniosku to dwie rézne kwestie.

W tym kontek$cie podnies¢ trzeba w pierwszej kolejnosci, ze W. T. (1) i A. B. - poprzednicy prawni wnioskodawcy -
byli uczestnikami postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po F. T.. Spadkobierca osoby, ktéra byta uczestnikiem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze za$ zada¢ zmiany wydanego w tym postepowaniu postanowienia,
tylko jesli wskaze podstawe uzasadniajacg zmiane oraz dowiedzie, ze podstawa ta nie mogla by¢ podniesiona w czasie
postepowania, a ponadto zlozy wniosek w ciggu roku od chwili, gdy podniesienie tej podstawy stalo sie mozliwe.



Stanowisko to w judykaturze nie budzi aktualnie watpliwo$ci. Potwierdzil je Sad Najwyzszy w postanowieniu z 26
stycznia 2001 r., II CKN 784/00 (OSNC 2001, nr 7-8, poz. 118 z glosa aprobujaca A. Szpunara, Rej. 2001, nr 11, s.
136), w uchwale z 21 marca 2001 r., III CZP 4/01, (OSNC 2001, nr 10, poz. 144 z glosa aprobujaca A. Szpunara, Rej.
2002, nr 1, s. 92) oraz w postanowieniu z 5 czerweca 2002 r., II CKN 944/00 (LEX nr 1211533).

Zuzasadnienia Sadu I instancji nie wynika jednak, aby czynil jakiekolwiek ustalenia czy rozwazania w przedstawionym
powyzej zakresie. W rezultacie nie wiadomo, czy Sad Rejonowy uznal, ze bez znaczenia pozostaje czy spadkodawcy
(poprzednicy prawni) wnioskodawcy brali udzial w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po F. T., decydujgce
znaczenia ma bowiem to, iz to sam wnioskodawca nie bral udzialu w pierwotnym postepowaniu (art. 679 § 1
zdanie pierwsze k.p.c.) - naruszaja w ten sposob, co juz wykazano, art. 679 k.p.c., czy tez zdaniem Sadu I instancji
wnioskodawca wykazal zwyczajnie szczegolne przestanki swojego zadania z art. 679 § 1 zdanie drugie k.p.c., tj. wskazal
podstawe, ktorej jego poprzednicy nie mogli powola¢ w poprzednim postepowaniu, a ponadto wykazal, ze wniosek o
zmiane wydanego postanowienia ztozyt przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskana zostala taka mozno$¢.

Nadmieni¢ nalezy, ze teza, iz wnioskodawca wykazal szczegblne przestanki swojego zadania z art. 679 § 1 zdanie
drugie k.p.c., w obliczu zebranego w sprawie materialu budzi powazne watpliwoéci i wymaga dodatkowych wyjasnien.
Odnotowania wymaga, ze sam wnioskodawca nie wskazuje w uzasadnieniu wniosku konkretnie na tego rodzaju
okoliczno$ci. Z materialéow sprawy wynika za$, ze kwestia daty i okolicznoéci $mierci J. T. nie jest w sprawie
okoliczno$cig nowa. Dotyczaca tego dokumentacja z archiwum Panstwowego (...) O. B., na ktérej to zresztg
dokumentacji swoje obecne ustalenia opiera po czeéci Sad Iinstancji (k. 23-24), ujawniona zostala juz w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku po W. T. (1) zmarlym w dniu (...) i zalega w aktach do sygn. akt I Ns 108/92 Sadu
Rejonowego w Zakopanem (k. 7 tamze). W postepowaniu tym, zakonczonym postanowieniem z dnia 26 lutego 1992
r., bral udzial sam wnioskodawca A. F.. W sprawie do sygn. akt I Ns 108/92 faktycznie brak jakichkolwiek wzmianek o
innym dziecku spadkodawcy F. F. K. T. urodzonym w dniu (...). O tym, ze spadkodawca mial takiego syna, zeznala juz
jednak Z. K. (2) skladajaca zapewnienie spadkowe w sprawie NS II 31/55. Przestluchiwana w drodze pomocy prawnej,
w dniu 13 wrzeénia 1955 r. zapewniala mianowicie, ze spadkodawca mial jeszcze syna F. T., ktory zginat w (...) r.
w Powstaniu (...), oraz ze wydaje sie jej, iz byl on bezdzietny, na pewno za$ rozwiedziony (k. 21 akt Ns II 31/55).
RzeczywiScie, odpis aktu urodzenia F. K. W. T. (2) s. F. i W. S. dolaczony zostal dopiero do akt konkretnej sprawy.
Zwrdcié trzeba jednak uwage na fakt, iz sam przedmiotowy odpis wydano 1 lipca 2014 r., wniosek za§ w konkretnej
sprawie wniesiony zostat ponad rok pdzniej, tj. 31 sierpnia 2015 roku. Majac na uwadze wszystkie te okoliczno$ci Sad I
instancji nie podjal zadnej proby wyjaénienia czy wnioskodawca oraz jego poprzednicy faktycznie nie posiadali wiedzy
odnoénie formulowanej dzisiaj podstawy zmiany postanowienia spadkowego, ani tez tego, czy wniosek rzeczywiScie
zglosit wnioskodawca przed upltywem roku od dnia, w ktérym uzyskal moznoéé powolania sie na podstawe poprzednio
dla niego niedostepna.

Nie ulega ponadto watpliwosci, ze chociaz przedstawienie dowodu, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia
spadku, nie jest spadkobierca, lub ze jej udziat jest inny niz stwierdzony, obciaza wnioskodawce, to sad i tak z urzedu
bada, kto rzeczywiScie jest spadkobierca (art. 670 § 1 k.p.c.). W konsekwencji albo zmienia postanowienie w kierunku
wynikajacym z dowodow, stwierdzajac nabycie spadku zgodnie ze stanem prawnym, albo wniosek - jako bezzasadny
- oddala. Przepis art. 669 k.p.c. stanowi, ze sad spadku wydaje postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po
przeprowadzeniu rozprawy, na ktéra wzywa wnioskodawce oraz osoby mogace wchodzié¢ w rachube jako spadkobiercy
ustawowi i testamentowi.

Z uzasadnienia pozwu nie wynika, z jakich powod6éw Sad nie uwzglednil wniosku w zakresie rozpatrywania przy
zmianie postanowienia spadkowego osoby F. K. W.T. (2) s. F.i W. S.. Sad nie dokonal w tym zakresie zadnych ustalen,
nie wspomnial tez o tej osobie w kontekscie oceny zadania wniosku. Przemilczenie tej kwestii jest niezrozumiale, tym
bardziej jezeli uwzglednié fakty takie jak dolaczenie do akt przed rozprawa przez uczestniczke B. J. (2) kopii odpisu
aktu urodzenia F. T. s. F. (k. 28), czy zgloszenie sie jeszcze do sprawy NS II 31/55 osoby A. L., wedlug twierdzen
ktoérego jest on jednym z krewnych F. T. (k. 79 tamze), ktore musialy by$ Sadowi znane. Pominiecie osoby F. T. s.
F. przy ustalaniu na nowo kregu spadkobiercéw ustawowych spadkodawcy, niewyjadnienie daty jego $mierci oraz



faktu, czy osoba ta nie pozostawila zstepnych, takze stanowi o nierozpoznaniu przez Sad wszystkich zadan i zarzutow
zgloszonego wniosku.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze niezaleznie od wskazanej podstawy wniosku oraz kwestii dochowania w
sprawie terminu zawitego do jego zlozenia, istnialy tez w sprawie uzasadnione watpliwo$ci co do rzeczywistego
kregu spadkobiercow ustawowych zmarlego F. T., zwlaszcza wobec nieodkrytych do konca okolicznos$ci $émierci i
kwestii ewentualnych nastepcéw F. K. W. T. (2), syna spadkodawcy, ktore Sad winien byl wyjasni¢. Stwierdzenie
tych wszystkich okolicznoSci wymaga zatem przeprowadzenia postepowania dowodowego w tej materii w catoSci,
stosownie do ewentualnych wnioskéw dowodowych stron. Z powyzszych powodéw Sad Okregowy uznal, iz doszlo
do nierozpoznania istoty sprawy. Sad Rejonowy naruszajac dyspozycje art. 670 k.p.c. nie poczynil bowiem
wystarczajacych krokéw w celu zbadania podstawy wniosku i kregu spadkobiercow, a taki jest przeciez glowny cel
postepowania o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2
k.p.c.iart. 13§ 2 k.p.c.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy rozpozna wniosek A. F. — majac na wzgledzie zwarte w niniejszym
uzasadnieniu uwagi — w pelnym zakresie. Konieczne jest przestuchanie w pierwszej kolejno$ci wnioskodawcy celem
ustalenia rzeczywistej podstawy uzasadniajacej zmiane postanowienia spadkowego. W tym celu nalezy wnioskodawce
wezwa¢ pod rygorem pominiecia zeznan, wyraznie wskazujac na skutki niestawiennictwa (odnotowania wymaga w
tym miejscu, ze w zarzadzeniach z dnia 30 pazdziernika 2015 r. oraz z dnia 31 grudnia 2015 . - k. 201 35 zadnego rygoru
niedopelnienia obowiazku stawiennictwa, wbrew art. 150 pkt 5 k.p.c., wnioskodawcy nie okreslono). Wnioskodawca
musi tez wykaza¢, ze podstawa ta nie mogla by¢ podniesiona w czasie postepowania a ponadto, ze zlozyl wniosek w
ciagu roku od chwili, w ktérej uzyskal moznosé powolania sie na podstawe poprzednio dla niego niedostepna. Nie
przesadzajac tej kwestii, Sad Okregowy wskazuje, iz w zaleznoS$ci do ustalenh w tym zakresie i o ile wniosek juz na
tym etapie nie bedzie podlegat oddaleniu, rzecza Sadu Rejonowego ponownie rozpoznajacego sprawe bedzie ustalenie
nastepnie rzeczywistej daty $mierci F. T. s. F. poprzez sprawdzenie w szczegblnoSci, czy przy akcie urodzenia znajduja
sie jakiekolwiek adnotacje o §mierci wymienionego, odebranie zapewnienia na okoliczno$é¢ ustalenia, czy faktycznie
F. K. W. T. (2) posiadal dzieci, jezeli tak koniecznym stanie sie wezwanie do udzialu w sprawie ich samych, badz
ich nastepcow prawnych. Nalezy rozwazy¢ w tym kontekécie, poza przeshuchaniem wnioskodawcy oraz stajacych
uczestnikéw, odebranie we wlasciwej formie o§wiadczen procesowych od osoby przedstawiajacej sie jako A. L. - ktory
ujawnil sie jako krewny spadkodawcy F. T. w pi$émie skierowanym do sprawy Ns II 31/55 w dniu 12 marca 2012 roku.

(..



