Sygn. akt III Ca 114/16

Dnia 8 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jacek Malodobry - sprawozdawca
Sedziowie: SO Urszula Kapustka

SO Katarzyna Kwilosz-Babi$

Protokolant: sekr. Katarzyna GolyZniak

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016 r. w Nowym Sgczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt I C 172/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w pkt I kwote 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych 00/100) zastepuje kwotq 10.000 zl (dziesieé
tysiecy zlotych 00/100), a po stowach ,...do dnia zaplaty” dodaje stowa: ,,...a w pozostalej czesci
powodztwo oddala™;

- pkt II nadaje brzmienie: ,,zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 675,84 zl (szeséset
siedemdziesiqt piec zlotych 84/100) tytulem czesciowego zwrotu kosztow procesu’”;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1300 zl (tysiqc trzysta zlotych) tytultem
czesciowego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt III Ca 114/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13.01.2016 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu zasadzil od strony pozwanej (...) Spotka Akcyjna w
W. na rzecz powoda A. B. tytulem zado$éuczynienia kwote 20.000 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
08.03.2013 r. do dnia 31.12.2015 r. i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia



01.01.2016 r. do dnia zaplaty (pkt I) oraz zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3.768,67 zl tytulem
zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote
2.417 7t tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 25.04.2012 r. w miejscowoéci D. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w trakcie
ktérego w samochodzie ciezarowym kierowanym przez R. K. oderwaly sie dwa tylne lewe kola, ktére uderzyly w
kabine pojazdu ciezarowego marki I., prowadzonego przez powoda A. B.. Sprawca zdarzenia mial zawarta umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw u strony pozwanej. W dniu zdarzenia, powod nie
doznal urazéw bezposrednich i nie odczuwal Zzadnych dolegliwoSci. Do Szpitala w N. zglosil sie po trzech dniach.
Ze wzgledu na podejrzenie ztamania kregu C6, zaproponowano powodowi hospitalizacje w Oddziale Urazowo-
Ortopedycznym, na ktéra nie wyrazil zgody. Podejrzenie zlamania kregu C6 nie potwierdzilo sie, natomiast na
poziomie C5/C6 zdiagnozowano zmiany degeneracyjne, osteofity na krawedziach przednich i tylnych trzonéw
kregowych oraz opisano przepukline krazka miedzykregowego centralno-lewoboczna, wypuklajaca sie do kanatu
kregowego i uciskajaca korzen nerwu rdzeniowego. W miesigcu sierpniu powdd zglosil sie do (...) w K., gdzie
wykonano badanie (...), ktore wykazalo uszkodzenie proksymalnych odcinkéw nerwow lokciowego i posrodkowego po
stronie lewej w postaci wydluzenia latencji fali, jednak bez zaburzen przewodnictwa czuciowego i ruchowego, a takze
przewlekle zmiany neurogenne w zakresie mieéni przykregostupowych na poziomie korzeni C5/C6, a po stronie lewej
objawy odnerwienia. W badaniu fizykalnym stwierdzono ograniczenie ruchomosci kregostupa odcinka szyjnego z
niedoczulicg oraz oslabieniem sily mieSniowej w zakresie unerwienia korzeni C5/C6 po stronie lewej. Powod zakonczyt
leczenie 19.11.2012 r. Lekarz orzecznik okreslil wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda na 4%.

W chwili wypadku powdd pracowal jako kierowca. W ramach zlecen musial nie tylko przewozi¢ towary do miejsca
docelowego, ale takze zaladowa¢ je i wyladowac, co wigzalo sie z duzym wysilkiem fizycznym. Z wyksztalcenia jest
mechanikiem samochodowym, jednakze nigdy nie podejmowal pracy w zawodzie wyuczonym. Obecnie zdarza mu
sie raz na jaki$ czas wykonaé prace kierowcy na krotkich odcinkach. Jego zarobki miesieczne zostaly ograniczone do
kwoty nie wyzszej niz 1.000 zl. Nie odzyskal pelnej zdolnosci do pracy. Nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe i zawroty
glowy, a dlugotrwala pozycja siedzaca dolegliwo$ci te nasila. Na wniosek powoda toczylo sie postepowanie zmierzajace
do likwidacji szkody. Pismem z dnia 12.03.2013 r. strona pozwana poinformowata powoda o przyznaniu kwoty 5.000
z} tytulem zado$¢uczynienia.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy powolujac sie na tresé art. 444 §1 k.c. i art. 445 §1 k.c. stwierdzil, ze roszczenie
powoda jest uzasadnione- zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. W ocenie Sadu I instancji zado$éuczynienie
w kwocie 25.000 zl jest odpowiednie, biorac pod uwage krzywde doznana przez powoda. Sad Rejonowy wziat pod
uwage, ze w chwili zdarzenia u powoda toczy! sie juz proces chorobowy kregostupa, a na skutek wypadku nastapito
ujawnienie sie tego procesu chorobowego w taki sposob, ze nie odzyskal on juz pelnej zdolno$ci do pracy i towarzysza
mu ciagle dolegliwos$ci bolowe. Uwzglednit nadto Sad, ze po wypadku powdd byt zmuszony zrezygnowaé zaré6wno z
pracy kierowcy, jak tez z wykonywania wszelkich prac, ktére laczyly sie z samym nawet schylaniem i zmiang pozycji,
oraz z aktywno$ci fizycznej. Nie bez znaczenia dla Sadu I instancji bylo réwniez to, ze wykonywanie wyuczonego
przez powoda zawodu mechanika samochodowego wiaze sie z konieczno$cia podnoszenia przy montowaniu réznych
elementow, klekania, podnoszenia sie ze sklonéw itp., co z uwagi na stan zdrowia powoda stalo sie niemozliwe.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, zasadzajac od strony pozwanej na
rzecz powoda zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 2.417 zl. Zasadzono nadto zwrot uiszczonej przez
powoda zaliczki w zakresie, w jakim zostala wykorzystana na wynagrodzenie bieglych (tj. w kwocie 351,67 z}) i zwrot
uiszczonej oplaty sadowej od pozwu w kwocie 1.000 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzyla strona pozwana apelacja, w ktorej zarzucila:



1. naruszenie art. 445 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zadoSéuczynienie w lacznej
wysokosci 25.000 z} stanowi sume odpowiednia za doznang przez powoda krzywde, podczas gdy ustalone okolicznoS$ci
sprawy pozwalaja na przyjecie, iz kwota 10.000 z} stanowi stosowne zado$¢uczynienie,

2. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, iz
cierpienie powoda i jego nastepstwa sa wynikiem okoliczno$ci, za ktére wylgcznie pozwany ponosi odpowiedzialnosé,
a nie wynikiem toczacego sie od dawna procesu zwyrodnieniowego u powoda.

Wskazujac na powyzsze, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa ponad kwote
5.000 zt oraz o rozstrzygniecie o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego w I i II instancji,
stosownie do wyniku sprawy.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz o obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania
odwolawczego, w tym kosztami zastepstwa procesowego na jego rzecz, wedltug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest cze$ciowo uzasadniona.

W sprawie nie zachodza uchybienia skutkujace niewaznoS$cia postepowania, ktorych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek braé¢ pod uwage z urzedu —
art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy co do zasady poczynit prawidlowe ustalenia dotyczace faktu wystapienia u powoda krzywdy
spowodowanej wypadkiem. Nieprawidlowo ocenil jednak rozmiar tej krzywdy, a co za tym idzie- blednie wyliczyt
wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Tym samym za skuteczny nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia

art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z treécia tego przepisu, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz jednym z kryteriow okreslajacych odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego jest jej kompensacyjny charakter, wyrazajacy sie w tym, iz przyznana poszkodowanemu kwota powinna
stanowi¢ realng warto$¢ ekonomiczng w odniesieniu do doznanej krzywdy, nie bedac przy tym jedynie wartoscia
symboliczna, jak i nie stanowigc bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego. Zadoécuczynienie ma na celu
naprawienie szkdd niematerialnych, a zatem trudno wymiernych i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien
przede wszystkim od kazdego indywidualnego przypadku w konkretnej sprawie. Sad przy okre§laniu wysokosci
zado$éuczynienia ma obowiazek w kazdym przypadku dokonywaé oceny konkretnego stanu faktycznego i braé¢ pod
uwage wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, czyli intensywno$¢ cierpien i czas ich
trwania oraz nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb oraz inne czynniki
podobnej natury. To sad bowiem na podstawie sporzadzonych opinii i pozostalych zebranych w sprawie dowodow,
uwzgledniajac doSwiadczenie zyciowe i zasady logiki, okre$la rozmiar krzywdy i cierpienia poszkodowanego.
Poszkodowany powinien otrzyma¢ od zobowiazanego sume pieniezna w danych okolicznoSciach odpowiednia, azeby
mogl za jej pomoca co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy spowodowane cierpieniami fizycznymi, jak i odzyskac
rownowage psychiczna.

Biorac powyzsze okolicznoSci pod uwage uznaé nalezy, ze kwota zasadzona na rzecz powoda przez Sad I instancji
jest razgco wygoérowana, przekracza rozmiar doznanej krzywdy i z tych tez wzgledéw musiala zosta¢ zmniejszona.
Sad Okregowy nie kwestionuje, ze wypadek, ktéremu ulegt A. B., stanowil dla niego negatywne przezycie, wigzal
sie z cierpieniem fizycznym i psychicznym, jak réwniez skutkowal wylaczeniem powoda na pewien czas z jego
zwyklej aktywnosci zyciowej, jednak rozmiar tych doznan nie uzasadnia przyznania od strony pozwanej na jego rzecz
zado$éuczynienia w acznej wysokoéci 25.000 zlk.



Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze w dniu wypadku powod nie doznal urazéw bezposrednich i nie odczuwat zadnych
dolegliwo$ci. Do Szpitala w N. zglosil sie dopiero po trzech dniach od zdarzenia z powodu bélu kregostupa odcinka
szyjnego, piersiowego i ledZzwiowego oraz dretwienia palcow. Stwierdzono wéwczas u powoda zmiany degeneracyjne
na poziomie korzeni C5/C6, osteofity na krawedziach przednich i tylnych trzonéw kregowych. Ze wzgledu na
podejrzenie zlamania kregu C6, zaproponowano powodowi hospitalizacje w Oddziale Urazowo-Ortopedycznym,
jednak nie wyrazil na nig zgody. Leczyl sie natomiast w warunkach ambulatoryjnych-w (..)wN., w (L.)wZ.iw
pracowni D. w N.. Zglosit sie nadto w dniu 5.08.2012r. do (...) w K., gdzie wykonano badanie (...), ktére wykazalo
uszkodzenie proksymalnych odcinkéw nerwow tokciowego i posrodkowego po stronie lewej w postaci wydluzenia
latencji fali, jednak bez zaburzen przewodnictwa czuciowego i ruchowego, a takze przewlekle zmiany neurogenne w
zakresie mie$ni przykregostupowych na poziomie korzeni C5/C6, a po stronie lewej objawy odnerwienia. W badaniu
fizykalnym stwierdzono ograniczenie ruchomosci kregostupa odcinka szyjnego z niedoczulica oraz oslabieniem sily
mie$niowej w zakresie unerwienia korzeni C5/C6 po stronie lewej. Powod zakonczyl leczenie w dniu 19.11.2012 r. Poza
w/w obrazeniami nie doznal innych uszkodzen ciala.

Sad Okregowy bral pod uwage, ze A. B. na skutek zdarzenia z dnia 25.04.2012 r. zrezygnowal z pracy kierowcy, a
z powodu odczuwanych dolegliwo$ci zmuszony byl zrezygnowac z zajeé, ktore laczyly sie ze schylaniem i zmiang
pozycji, zaladunkiem i wyladunkiem ciezkich towaréw oraz ze wszelkiej aktywno$ci fizycznej. Oceniajac rozmiar
krzywdy powoda nie nalezy jednak tracic z pola widzenia, ze jest co do zasady czlowiekiem sprawnym, samodzielnym
i nie wymaga angazowania w opieke nad sobg innych oséb przez dluzszy czas. Sam uraz nie spowodowal u niego
konieczno$ci dluzszego pobytu w szpitalu, czy tez poddania sie operacji lub powaznemu zabiegowi. Uczestniczyl
jedynie w zabiegach fizjoterapeutycznych. Ponadto z jego zeznan (k.137) wynika, ze dopiero miesiac po wypadku
postanowil zaprzesta¢ prowadzenia dzialalno$ci, bo samochéd, ktéry w trakcie wypadku ulegl uszkodzeniu, juz nie
nadawal sie do jazdy. Sad Okregowy zwrdcil tez uwage, ze powdd przez okres 8 miesiecy byl w stanie prowadzi¢ firme,
ktora zalozyl juz po wypadku. Zona powoda zeznawala (k. 44-45), ze zmienila sie jego sprawnoéé fizyczna, jak rowniez
musial zrezygnowa¢ z uczeszczania na silownie, ponadto w trakcie podrézy samochodem musi robié czestsze przerwy,
niz przed wypadkiem. W ocenie Sadu Okregowego nie sa to jednak okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby przyznanie
mu zado$Cuczynienia pienieznego w kwocie 25.000 zl. W zwigzku z tym trudno zgodzié sie ze stwierdzeniem Sadu
I instancji, ze zado$c¢uczynienie w takiej wysokoSci miesci sie w rozsadnych granicach i odpowiada krzywdzie, jakiej
doznal powdd.

Wypadek samochodowy nie skutkowal u A. B. drastycznymi nastepstwami, takimi jak trwale kalectwo, czy oszpecenie.
Powod co prawda podnosil, ze skutkiem tego zdarzenia byla konieczno$é rezygnacji z dotychczasowej aktywnosci
fizycznej, takiej jak bieganie czy karate, co z pewnoscia jest trudne do akceptacji, powoduje uczucie zalu, nie wywoluje
jednak ograniczenia w codziennym zyciu. Pow6d wroécil do pracy zaraz po urazie i nie korzystal z przystugujacego mu
zwolnienia lekarskiego z powodu czasowej niezdolnosci do pracy. Obecnie w razie silnego bolu zazywa K. (ktory jest
srodkiem dostepnym bez recepty), a do lekarzy chodzi jedynie w razie potrzeby. Chociaz nie odzyskal pelnej zdolno$ci
do pracy, to pomimo pewnych ograniczen, takich jak odczuwane nadal dolegliwosci bélowe kregostupa odcinka
szyjnego i ledzwiowego, podejmuje prace dorywcza, z ktorej jest w stanie uzyskac¢ dochdd. Procentowy uszczerbek na
zdrowiu roéwniez nie byt wysoki i ostatecznie ustalono go na poziomie 4%.

Sad Okregowy uwzglednil nadto, ze wypadek wiazal sie z silnym stresem, jaki zwykle pojawia sie w tego typu
gwaltownych sytuacjach i skutkuje np. wspomnianymi przez poszkodowanego problemami ze snem, jednak nie
wywolal on u powoda powaznego uszczerbku psychicznego, nie musial korzystaé z pomocy psychologa czy psychiatry,
zazywal jedynie krople na nerwy (k. 45).

Nalezy podkresli¢ rowniez, ze przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia za krzywde, nie mozna pomija¢ orzeczen,
ktore zapadaja w podobnych sprawach. Nie maja one co prawda mocy wigzacej, jednak nalezy je uwzgledni¢ w ramach
caloksztaltu okoliczno$ci konkretnej sprawy, gdyz jednolito$¢ orzecznictwa korzystnie wplywa na tzw. poczucie
spotecznej sprawiedliwoSci. Pewno$é prawa w jego stosowaniu, ktorej jednym z filarow jest stabilno$¢ orzecznictwa
sadowego, jest bez watpienia wartoécia godng ochrony. Wysoko$é sum orzekanych w innych sprawach, w ktérych



pewne elementy stanu faktycznego sa podobne, objeta wszak dyskrecjonalnoécig sedziowska, moze mie¢ znaczenie
posrednie w tym sensie, ze sumy zasadzone w podobnych sprawach nie powinny razaco odbiegaé od siebie (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.07.2000 1., II CKN 1119 / 98, Lex Polonica nr 388287). Biorac zatem pod
uwage orzecznictwo w tego typu sprawach i stany faktyczne, na tle ktérych zapadly rozstrzygniecia, stopien obrazen
poszkodowanego i wszystkie opisane powyzej okoliczno$ci zaistniale w rozpoznawanej sprawie,

Sad Okregowy uznal, ze adekwatnym zado$éuczynieniem dla powoda bedzie kwota 15.000 zl. W ramach postepowania
likwidacyjnego powod otrzymal juz kwote

5.000 zl, w zwigzku z tym nalezalo mu przyzna¢ dalsze zado$éuczynienie

w wysokoSci 10.000 zl.

Powddztwo ponad zasadzong kwote podlegalo zatem oddaleniu.

Konsekwencja czeSciowej zmiany wyroku w zakresie wysokoSci zadoSéuczynienia jest konieczno$é zmiany
rozstrzygniecia o kosztach postepowania. Sad Rejonowy uznal, ze pow6d w caloSci wygral sprawe i zasadzit na jego
rzecz tytulem zwrotu kosztéw procesu za pierwsza instancje kwote 3.768,67 zl. Na skutek postepowania apelacyjnego
zgloszone w pozwie zadanie powoda okazalo sie jedynie w czeSci uzasadnione, co skutkowalo konieczno$cia
stosunkowego rozdzielenia kosztoéw. W zwiazku z tym Sad Okregowy ustalil, ze koszty postepowania poniesione przez
powoda stanowily kwote 3.768,67 zl, na ktora zlozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika bedgcego
radcg prawnym (a nie adwokatem, jak blednie przyjal Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa (2.417 zl), oplata od pozwu w wysokosci 1.000 zt oraz zaliczka na opinie bieglego
w kwocie 351,67 z}. Roszczenie powoda, przy dochodzonej kwocie 20.000 zl, ostatecznie zostalo uwzglednione w 50%,
w zwigzku z czym nalezy mu sie zwrot kwoty 1.884,33 zl. Strona pozwana natomiast ponioslta za pierwsza instancje
koszty w postaci wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym wraz z oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 2.417 zl. Poniewaz ostatecznie réwniez wygrala sprawe w 50%, nalezal jej sie zwrot
poniesionych kosztéw adekwatnie do wyniku sprawy, tj. co do kwoty 1.208,50 z}l. Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad
Okregowy dokonal stosunkowego rozdzielenia tych kosztéw i dokonujgc potracenia wyliczonych kwot, powodowi
nalezy sie od strony pozwanej zwrot kwoty 675,84 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 sentencji.

W pozostalym zakresie apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Zaproponowana w niej przez strone pozwana
kwota zado$éuczynienia wynoszaca 10.000 zl bylaby razaco niska i nie oddawataby w pelni rozmiaru krzywdy powoda
bedacej nastepstwem wypadku. W zwiazku z tym, Sad Okregowy na podstawie

art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie 2 sentencji.

W punkcie 3 sentencji Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 100 k.p.c. przy
zastosowaniu zasady ich stosunkowego rozdzielenia. Strona pozwana wygrala postepowanie apelacyjne

w ?/3 (wartoéé¢ przedmiotu zaskarzenia wynosila 15.000 zl, a Sad Okregowy uwzglednil apelacje do kwoty 10.000
z}) i poniosla koszty tego postepowania w wysokoS$ci 3.150 zl, w tym 750 zl tytulem oplaty sadowej od apelacji i 2
400 z} tytulem kosztow zastepstwa prawnego (wyliczonych na podstawie stawki okreslonej w §10 pkt 1 w zw. z §2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych,
Dz.U.2015.1804). W zwiazku z powyzszym, nalezy sie jej od powoda zwrot kwoty 2.100 zl. Jednocze$nie powdd,

ktory apelacje wygral w '/3 i poniost koszty w kwocie 2.400 zl tytulem kosztéw zastepstwa prawnego (wyliczonych
na podstawie w/w rozporzadzenia), winien otrzymaé od strony pozwanej zwrot kwoty 800 zl. Po potraceniu tych
sum, powod winien wiec zaplaci¢ stronie pozwanej kwote 1.300 zl tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.
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