Sygn. akt ITI Ca 568/15

Dnia 14 pazdziernika 2015 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym

Przewodniczacy: SSO Mieczystaw H. Kaminski - sprawozdawca
Sedziowie: SO Agnieszka Skrzekut

SO Tomasz Biatka

Protokolant: sekr. Katarzyna GolyZniak

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2015 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. P. (1), E. P. (2), P. P. (1)

przeciwko (...) S.A.(...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 11 czerwca 2015 r., sygn. akt I C 1771/13

1. oddala apelacje;

2, zasqdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodoéw kwoty po 1200 zi (tysiqge dwiescie zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 568/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11.06.2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Sgczu zasadzil od pozwanego (...) Spoltka Akeyjna (...) z
siedziba w W. na rzecz powddki E. P. (1) kwote 30 000 zl, natomiast na rzecz powodoéow E. P. (2) i P. P. (1) kwoty po
10 000 zl, wszystko z ustawowymi odsetkami od dnia 8.05.2013r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powodztwo
E. P. (1) oddalil oraz orzekt o kosztach postepowania.

W ocenie Sadu Rejonowego, zadania powodéw E. P. (2) i P. P. (1) okazaly sie uzasadnione, natomiast zadanie
powddki E. P. (1) uzasadnione czeSciowo. W szczegdlnoSci nie budzila watpliwo$ci Sadu kwestia odpowiedzialno$ci
pozwanego ubezpieczyciela wobec powodéw co do zasady. Sad Rejonowy uznal powoddéw za osoby nalezace do kregu
uprawnionych do zado$éuczynienia zgodnie z art. 446 § 3 k.c., albowiem s3 oni cztonkami rodziny zmarltego, a nadto
jego najblizszymi, a wiec mieszcza sie w waskim kregu podmiotow, ktérym ustawodawca w przepisie art. 446 § 4 k.c.
przyznal mozliwo$é¢ sadowego dochodzenia zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.



Zwazajac na funkcje zado$¢éuczynienia wynikajace z jego kompensacyjnego charakteru, majace na celu zlagodzenie
cierpien fizycznych i psychicznych, zar6wno juz doznanych jak i tych, ktére wystapia w przyszlosci, co skutkuje
konieczno$cig ustalenia go w ekonomicznie odczuwalnej wartosci, ale jednoczeSnie w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom oraz przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa, Sad I instancji ustalil jego
wysoko$¢ lacznie z wyplaconym wcezesniej przez ubezpieczyciela zado$éuczynieniem odpowiednio na kwoty: na rzecz
corki E. P. (1) 50 000 zl, za$ na rzecz pozostalych powodoéw po 15 000 z} dla kazdego z nich.

Sad I instancji wskazal na okolicznoéé, ze $mieré¢ matki i babci wywolala u powodéw traume i byla doswiadczeniem
bolesnym. Uwzglednil réwniez dramatyzm i naglo$¢ tych niekorzystnych doznan, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas wywolany $miercia osoby najblizszej, a takze rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonych ze zmarla, jej role w rodzinie. Ponadto mial na wzgledzie stopien, w jakim pokrzywdzeni umieli sie
znalez¢ w nowej rzeczywistos$ci i ja zaakceptowac, a takze wiek pokrzywdzonych. Wskazal tu na bliskoé¢ wzajemnych
relacji powodéw z matka i babcia, czeste kontakty, obustronna zZyczliwo$é, che¢ pomocy, nieudawana troske i
wzajemne zainteresowanie. Podkreslit takze, iz skutki $émierci T. C. rozciagaja sie na cale zycie powododéw, ktorzy
beda funkcjonowaé w poczuciu krzywdy z powodu naglej i tragicznej utraty tak bliskiej osoby. Z tych przyczyn,
zdaniem Sadu Rejonowego, ustalone zado$éuczynienie pieniezne cho¢ w czesci zrekompensuje powodom krzywde
i bol spowodowany tg utrata. W ocenie Sadu, zasadzona od pozwanego na rzecz powodow kwota wraz z kwotami
uprzednio wyplaconymi przez pozwanego, odpowiada aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej wynikajacej z
istniejacych stosunkéw spotecznych. Zado$cuczynienie w takiej wysokos$ci stanowi dla nich odczuwalna wartosé i
pozwoli na zrekompensowanie, w takim jak jest to mozliwe stopniu przebytych cierpieni. W ocenie Sadu, brak bylo
jednak podstaw do uwzglednienia roszczenia o zado$§¢uczynienie powodki E. P. (1) w calosci.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnioslo pozwane Towarzystwo (...), zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu I instancji
w caloSci. W treéci apelacji podniesione zostaly zarzuty naruszenia przepis6w prawa procesowego :

- art. 233 § 11 2 k.p.c. w zwiagzku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i jej wybiorezy charakter, co ma wynikaé z niewlaSciwej oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw z opinii
psychologicznych, skutkiem czego jest zasadzenie na rzecz powoddéw kwot w wysokoéci nieadekwatnej do zaistniatych
okoliczno$ci faktycznych sprawy.

Ponadto w apelacji wskazano na naruszenia przepisow prawa materialnego:

- art. 446 § 4 k.c. przez uznanie, ze adekwatnymi sumami pienieznymi beda ustalone przez Sad Rejonowy kwoty: 50
000 zt na rzecz corki oraz 15 000 zl na rzecz wnukéw.

- art. 481 § k.c. w zwigzku z art. 817 k.c. poprzez przyjecie, ze strona pozwana pozostawala w op6znieniu wykonania
Swiadczenia od dnia 8.05.2013 r., a nie dopiero od daty wyrokowania przez Sad I instancji.

W wyniku zaskarzenia strona pozwana domagala sie zmiany wyroku Sadu I instancji we wskazanym wyzej zakresie, to
jest oddalenie zadan powoddow w calo$ci przy zasadzeniu na jej rzecz kosztdw procesu za obie instancje lub uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

W ocenie Sadu Okregowego, nie zachodzg podniesione w niej uchybienia, jak robwniez i takie, ktére winny zostaé wziete
pod uwage przez Sad Okregowy z urzedu. Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych nieprawidlowych ustalen i wnioskow
wyciagnietych przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przeprowadzil niezbedne do rozstrzygniecia
sprawy dowody oraz dokonal ich analizy i prawidlowej oceny.



Apelujacy zarzuca pominiecie ustalen wynikajacych z uzyskanych opinii psychologicznych nie zauwazajac, ze biegla
wskazala, iz w przypadku powoddow P. P. (1) i E. P. (2) nie zostala przekroczona granica ,.zwyklej” reakcji zwigzanej z
zalobg oraz powstaniem skutkéw odczuwania cierpien psychicznych majacych forme dlugotrwalej reakeji chorobowe;j
wymagajacej pomocy lekarskiej. Oceniajac wysoko$¢ sumy pienieznej adekwatnej dla rozmiaru cierpien i traumy
tych powodoéw, Sad odnosil ja do takich wlaénie okolicznosci. W przypadku dokonania przez Sad Rejonowy oceny
wskazujacej na przyjecie przezywania stanéw psychicznych lub psychologicznych przekraczajacych przecietna miare,
a takze powstanie skutkdw chorobowych, odniesienie zasadzonego zado$éuczynienia do takich ustalen, mogloby
powodowacé konieczno$é weryfikacji jego wysokosci, jednak wylacznie w kierunku ustalenia wyzszej kwoty. Taki stan
zaistnial bowiem w przypadku powodki E. P. (1), co do ktorej biegla w opinii wskazala na silne negatywne emocje
zwiazane z nagla strata osoby bardzo bliskiej, z ktéra byta ona mocno zwigzana.

Nie mozna w ocenie Sadu Okregowego zgodzi¢ sie z takim stanowiskiem apelujacego, ze brak stwierdzenia
przez psychologa w dacie badania dezorganizacji funkcjonowania powodoéw, wynikajacej z przebytej traumy jest
decydujacym co do tego, jakiej wysokoéci zado$cuczynienie powinno zostaé zasadzone na rzecz kazdego z nich.
W apelacji pominieto bowiem kontekst czasowy, a w szczego6lnoéci do$é znaczny uplyw czasu od daty zaistnienia
zdarzenia bedacego Zrodlem negatywnych emocji. Fakt braku dezorganizacji dzialan w chwili obecnej pozostaje
bowiem tylko czeSciowo w zwigzku z intensywnoscig przezy¢ i emocji, jakich do$wiadczyli powodowie. Wnioski
wynikajace z opinii ograniczaja sie do tego, ze w dacie badania uplyw czasu doprowadzil do zatarcia w §wiadomosci
powodow przezy¢ zwigzanych ze $miercia T. C.. Podkreélenia wymaga jednak okoliczno$¢, iz od daty zdarzenia do
chwili orzekania przez Sad Rejonowy uplynelo juz cztery i pot roku.

Z tych przyczyn, zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna zarzuci¢ ocenie dokonanej przez Sad Rejonowy cech
dowolnosci, wybidrczosci czy niespdjnosci w kierunku naprowadzanym w apelacji. Zgromadzony w sprawie material
dowodowy, nie daje bowiem podstaw do przyjecia trafnosci zarzutéw dotyczacych blednych ustalen faktycznych,
w wyniku niewlaéciwej oceny materiatu dowodowego co do zbyt wysokiego ustalenia zado$éuczynienia przez Sad
Rejonowy. Dokonujac ustalen Sad I instancji wskazal, na jakich dowodach sie opart oraz wyjasénil, ktérym z nich dat
wiare, a ocene ta uzasadnil. Na tej podstawie poczynil ustalenia majace w nich oparcie i wysnul z nich trafne wnioski
w obszarach kwestionowanych przez pozwanego. Ustalenia te Sad Okregowy podziela w caloSci i przyjmuje za swoje.
Oceniajac dowody, przeprowadzono logiczng argumentacje, za$ apelujacy w zadnym zakresie skutecznie nie wykazal
luk lub niescistos$ci w tym rozumowaniu w kierunku objetym apelacja. Zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstaw
do uwzglednienia zarzucanych uchybien.

Jak niejednokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy w uzasadnieniach swych orzeczen - ramy swobodnej oceny dowodow
musza byé¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regutami logicznego mysélenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okre§lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$c¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Poprawno$¢ rozumowania sagdu powinna by¢ jednocze$nie mozliwa do skontrolowania. Zdaniem Sadu Okregowego,
ocena dowodow oraz ich rozwazenie dokonane przez Sad I instancji spelnia wskazane wyzej wymogi i poddaje sie
kontroli instancyjnej, dlatego tez nie mozna przypisaé temu dzialaniu cech dowolnoéci.

Czerpiac dalej z orzecznictwa Sadu Najwyzszego zauwazy¢ nalezy, ze dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, iz dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe, odnoszac sie do
stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Niezbedne jest wskazanie przyczyn,
ktore dyskwalifikujg postepowanie Sadu w zakresie dokonanej oceny. Apelacja powinna wskazaé wiec, jakie kryteria
oceny zostaly naruszone przez Sad przy analizie przeprowadzonych dowodéw, co doprowadzilo do nieprawidlowego
ustalenia ich wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Przyjecie przez Sad Rejonowy odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) nie budzi watpliwosci Sadu
Okregowego. Sad Rejonowy w spos6b precyzyjny wyjasnil dlaczego i w oparciu o jakie przepisy odpowiedzialno$c



ta zachodzi. Zdaniem Sadu Okregowego, wbrew temu co zostalo podniesione w apelacji, Sad Rejonowy w sposéb
klarowny wykazal rowniez w uzasadnieniu wydanego orzeczenia okolicznosci zwiazane ze szczegdlnym udzialem
zmarlej T. C. w zyciu jej corki i wnukdw, a takze, iz posiadanie centrum zyciowego w miejscu innym, niz miejsce
zamieszkania zmarlej, nie wplynelo na rozluznienie istniejacych pomiedzy nimi relacji. Z uwagi na etapy zyciowe
poszczegbdlnych powoddw, relacje te w sposdb oczywisty ulegaly pewnym modyfikacjom i zostaly dostosowane do
potrzeb wynikajacych z aktualnej sytuacji zyciowej. Nie polegaly wiec juz na sprawowaniu codziennej pieczy czy tez
wychowaniu, ale nadal dotyczyly pomocy przy nauce, jak rowniez dawaly innego rodzaju pomoc, wsparcie, mozliwo$é
przekazywania do$wiadczenia i przez to byly nie mniej istotne, niz relacje wezesniejsze.

W konsekwencji nie mozna uznaé, aby zostaly naruszone przepisy prawa materialnego, a to art. 446 § 4 k.c.
Sad Rejonowy spehil zdaniem Sadu Okregowego wszystkie wymogi w zakresie oceny wysokoS$ci zado$¢uczynienia
zarbwno ustawowe, a takze wynikajace z aktualnego orzecznictwa sadowego. Przy orzekaniu o wysokosci tego
Swiadczenia sad ocenia caloksztalt okolicznoSci sprawy, a wiec takze wiek poszkodowanego, stopien krzywdy, ktory
laczy sie z brakiem pomocy i opieki osoby najblizszej. Odszkodowanie powinno wiec uwzglednia¢ dtugotrwale i trudne
do oszacowania nastepstwa Smierci rodzica, babci, a takze bol zwigzany z przezytym wstrzasem psychicznym i utrata
wiezi rodzinnych.

W orzecznictwie przyjeto, ze zado$éuczynienie winno mieé charakter caloSciowy i obejmowa¢ zaré6wno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloéci, a wiec prognozy
na przyszlo$¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.05.2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206). Na pojecie krzywdy
skladaja sie jednak nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na
znoszeniu cierpien psychicznych ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.03.2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027).

Odnoénie za§ samej wysoko$ci zado§éuczynienia, nalezy wskazaé, ze suma ,,odpowiednia” w rozumieniu art. 446
§ 4 k.c. (podobnie jak art. 445 § 1 k.c.) nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej wylacznie wedlug uznania sadu.
Prawidlowe jej ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku
znaczenie. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko§¢ zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.11.2009 r., III CSK
62/09, LEX nr 738354).

Dalej wskazaé nalezy, ze subiektywny charakter krzywdy powoduje, iz przydatno$é kierowania sie przy ustalaniu
wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona. Jednakze
ta przeslanka nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle innych podobnych
przypadkow zado$éuczynienie nie jest nadmiernie wygérowane (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.11.2009 r., III
CSK 62/09, LEX nr 738354).

Na koniec trzeba podkresli¢, ze ustalajac wysoko$§¢ zado$éuczynienia, pamietac¢ nalezy, iz ma ono mieé charakter
kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Kwota zado$cuczynienia ma byé¢ wiec
pochodna wielkoéci doznanej krzywdy. Z drugiej strony wysoko$é zado$éuczynienia winna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Odpowiednio$¢ kwoty zadoSéuczynienia ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢ zrodlem
wzbogacenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.02.2000 r., III CKN 582/98, LEX nr 52776 wydany na gruncie art.
445 § 1k.c.).

Majac na uwadze wszystkie powyzsze kryteria i oceniajgc na ich podstawie material dowodowy, nalezalo uznadc,
ze zadanie wyplaty zadoS¢uczynienia na rzecz powodéw w dochodzonych uzupelniajaco kwotach nie jest razaco
wygbrowane.

W $wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych oczywistym jest, ze Smier¢ matki powodki E. P. (1) i babci
powoddéw E. i P. P. (2) wywolala u nich traume. Na objety hipoteza przywolanego przepisu rozmiar krzywdy maja
w konkretnej sprawie wplyw: dramatyzm doznan powodéw i wstrzas wywolany Smiercia osoby najblizszej, ich
poczucie osamotnienia i pustki po stracie, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonych ze zmarla oraz jej



rola w rodzinie. Niewatpliwa blisko$¢ wzajemnych relacji z matka i babcia, czeste kontakty, obustronna zyczliwos¢,
che¢ pomocy, nieudawana troska i zainteresowanie druga osoba pozwalaja stwierdzi¢, ze poczucie osamotnienia
i pustki oraz cierpienia moralne i zal powodéw byly znaczne. Istotng role odegral tez bez watpienia dramatyzm
doznan zwigzany z gwaltowna $miercig T. C.. Z tych przyczyn Sad Okregowy w pelni podziela zaréwno kryteria, jak i
okolicznoS$ci wziete pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia przez Sad Rejonowy, dlatego wlasnie nie
mozna uzna¢ nadmiernego wygoérowania kwot z tytulu zado§éuczynienia na rzecz poszczegolnych powodow.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 481 § k.c. w zwigzku z art. 817 k.c. Wierzyciel moze zadac
odsetek za czas op6Znienia Swiadczenia pienieznego, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie
bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnoséci nie ponosi. Nie jest zasadna argumentacja
skarzacego, ze z uwagi na toczacy sie spor, wysoko$¢ zado$éuczynienia zostala ustalona w trakcie postepowania
przed Sadem I instancji, dlatego odsetki winny naleze¢ sie dopiero od daty wyrokowania. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, byl poprzednio prezentowany poglad, w my$l ktorego zobowiazany do zaplaty zado$éuczynienia
pozostaje w op6znieniu w zaplacie naleznej kwoty dopiero od chwili wydania wyroku i dopiero od tej daty nalezg mu sie
odsetki ustawowe. Poglad ten obecnie ulegl jednak modyfikacji, w zwiazku ze zmiana sytuacji gospodarczej. Dotyczy
to zwlaszceza takiej sytuacji, kiedy wszystkie skutki wypadku zaistnialy juz w dacie zlozenia wniosku o likwidacje
szkody. Istote zmiany podejécia najpelniej oddaje uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2011r., I PK
145/10 (OSNP 2012/5-6/66), w ktérym wskazano m.in., ze orzeczenia z dwoch poprzednich dekad odnosily sie do
stanow faktycznych wystepujacych w szczeg6lnej sytuacji gospodarczej (wysokiej inflacji i wysokich stop odsetek
ustawowych) w okresie transformacji od gospodarki centralnie planowanej do gospodarki rynkowej. Wowczas w celu
zapobiezenia podwojnej waloryzacji i bezpodstawnemu wzbogaceniu poszkodowanego, przyjmowano, ze zasadzenie
na rzecz poszkodowanego odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania, uzasadnia zasadzenie odsetek réwniez od
tej daty. Jednak obecna sytuacja spoleczno-gospodarcza jest inna i nie uzasadnia takiego szczegoblnego traktowania
kwestii terminu zaplaty odsetek. Z tej przyczyny obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przewaza
poglad, zgodnie z ktérym zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym
dtuznik ma je zaptacié¢, powinno by¢ oprocentowane z tytutu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od
daty jego zasadzenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10.02.2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000/9/158; z dnia
8.08.2001r.,ICKN 18/99, OSNC 2002/5/64; z dnia 30.01.2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/401z dnia 16.07.2004
r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza
nad ich funkcja waloryzacyjna. W tej sytuacji, zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go
sklania¢ do jak najdtuzszego zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu,
znoszac obowiazek zaplaty za weze$niejszy okres.

Zobowiazanie do zaplaty zado$¢uczynienia ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie
terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie
zado$Cuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych
okolicznos$ci, poszkodowany bowiem moze skierowaé roszczenie o zado$cuczynienie bezposérednio do osoby
ponoszacej odpowiedzialnoéé deliktowa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.06.2005 1., I CK 7/05, Lex nr 153254).

Sad Okregowy podziela powyzsze stanowisko, wobec czego zasadzenie w niniejszej sprawie odsetek od dnia
08.05.2013r., to jest po dacie zakonczenia przez pozwanego postepowania likwidacyjnego nie moze byé¢ skutecznie
kwestionowane. Okolicznosci faktyczne stanowigce podstawe przyznania zadoSéuczynienia byly juz wowczas znane.

Majac na uwadze brak uzasadnienia do zmiany zaskarzonego orzeczenia w wyniku uwzglednienia apelacji, Sad
Okregowy nie znalazl takze podstaw do modyfikacji rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania przed Sagdem I
instancji, ktére odzwierciedla wynik procesu i odpowiada regulom ponoszenia jego kosztow.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, za$§ na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
zasadzil na rzecz kazdego z powodow kwoty po 1 200 z} tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.
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