Sygn. akt III Ca 389/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mieczystaw H. Kaminski (sprawozdawca)
SSO Jacek Malodobry
SSR del. Piotr Borkowski
Protokolant: sekr. sad. Jolanta Furman

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2015 r. w Nowym Sgczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. W., M. Z.1 G. Z.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej

z dnia 09 lutego 2015 r., sygn. akt IC 467/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow G. W., M. Z. i G. Z. kwoty po 600,00zl (szesc¢set zlotych
00/100) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt III Ca 389/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9.02.2015 r. Sad Rejonowy w Limanowej zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz
powodow G. W., M. Z., G. Z. kwoty po 10.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 28.03.2014 r. do dnia zaplaty,
natomiast w pozostalym zakresie zgloszone zgdania oddalil, zasgdzajac na rzecz kazdego z powoddw zwrot kosztow
postepowania w kwotach odpowiadajgcych polowie oplat od poszczegélnych zadan, co nastgpito z uwzglednieniem
wyniku procesu, w ktérym powodowie utrzymali sie co do polowy swych zadan glownych, za$ jednakowe koszty
zastepstwa procesowego wzajemnie zniost na podstawie art. 100 k.p.c. Z uwagi na czeéciowe zwolnienie od kosztow



postepowania powddki M. Z., nakazal rowniez Sciagniecie od strony pozwanej czeéci oplaty od uwzglednionego
powddztwa.

W ocenie Sadu Rejonowego zadania powoddéw okazaly sie cze$ciowo uzasadnione, w szczego6lnosci nie budzila
watpliwo$ci sadu kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela wobec powodow co do zasady. Zdaniem
Sadu I instancji wynikala ona z podstaw prawnych odpowiedzialno$ci za szkode komunikacyjna, posiadacza pojazdu
za skutki wypadku na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. oraz odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela
posiadacza pojazdu w granicach jego odpowiedzialno$ci na podstawie art. 822 k.c. , a takze mozliwo$ci dochodzenia
odszkodowania bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.). Sad Rejonowy uznal powoddw za osoby nalezace
do kregu os6b uprawnionych do zado$éuczynienia zgodnie z art. 446 § 3 k.c., albowiem s3 oni czlonkami rodziny
zmarlego, a nadto jego najblizszymi, a wiec mieszcza sie w waskim kregu podmiotéw, ktérym ustawodawca w przepisie
art. 446 § 4 k.c. przyznal mozliwo$¢ sadowego dochodzenia zadoécuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
W ocenie Sadu Rejonowego stanowisko procesowe strony pozwanej zaprezentowane w odpowiedzi na pozew oraz
czynno$ci przeprowadzone w postepowaniu majacym na celu tzw. ,likwidacje szkody” z polisy sprawcy zdarzenia
$wiadczyla réwniez o tym, iz co do zasady odpowiedzialno$¢ ta nie zostala zakwestionowana.

Majac na uwadze funkcje zado§éuczynienia, ktérego celem jest zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych,
zaro6wno juz doznanych, jak i tych, ktére wystapia w przyszloéci, a wiec ma ono mie¢ charakter kompensacyjny
zatem winno przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalna warto$¢, ale jednocze$nie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach i odpowiada¢ aktualnym warunkom oraz przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, Sad I instancji
odwolujac sie do licznie przytoczonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego ustalil jego wysoko$¢ na kwoty po 10000 zi
dla kazdego z powodow.

Sad I instancji wskazal na okoliczno$¢, ze émieré¢ babci wywolala u powodéw traume i byla dos§wiadczeniem bolesnym
oraz przykrym. Uwzglednil réwniez dramatyzm i naglo$é tych niekorzystnych doznan, poczucie osamotnienia i
pustki, cierpienia moralne i wstrzas wywolany Smiercia osoby najblizszej, a takze rodzaj i intensywnos¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonych ze zmarla, jej role w rodzinie, a ponadto stopienn w jakim pokrzywdzeni umieli sie znalezé w
nowej rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania i wiek pokrzywdzonych. Wskazat tu na blisko$¢ wzajemnych
relacji powodéw z babcia, czeste kontakty, obustronng zyczliwo$é, che¢ pomocy, nieudawang troske i wzajemne
zainteresowanie.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze wbrew zarzutom pozwanej, fakt iz powodowie nie mieszkali w jednym domu z babcig
nie wplywal na rozluZnienie relacji pomiedzy nia a wnukami, a wrecz przeciwnie. A. Z. od poczatku brala bowiem
udzial w ich wychowaniu, opiekowala sie nimi od wieku przedszkolnego, pomagala w nauce, rozwoju, w koncu w
dokonywaniu przez nich waznych wyboréw zyciowych. Ponadto powodowie w zasadzie do jej Smierci mieszkali w
tej samej co zmarla miejscowosci, utrzymujac ze soba codziennie kontakty. Nawet w okresie studiéw, a potem pracy
poza miejscem zamieszkania zmarlej, kontakty te odbywaly sie nie rzadziej, niz raz na kilka tygodni. Wszystkie
te okoliczno$ci zdaniem Sadu I instancji mialy istotny wplyw na ocene zadan powodoéw, ktorzy na skutek $mierci
poszkodowanej w wypadku przezywali gwaltowne i ostateczne zerwanie wiezi laczacych ich emocjonalnych z osoba
bliska. Szczegblna wiez pomiedzy wnukiem, a babcia ma w ocenie Sadu I instancji istotne znaczenie w okresie, w
ktérym mloda osoba wechodzi w dorosle zycie, realizuje swoje zamierzenia plany, a takze kiedy dotykaja ja pierwsze
niepowodzenia i porazki. W takim wieku czlowiek najczeéciej odczuwa silna potrzebe porozmawiania z kims starszym,
bardziej do§wiadczonym. Dla powodéw taka osoba byta wlaénie A. Z.. Jej gwaltowna $mier¢ taka mozliwo$¢é na zawsze
przekreslila. Powodowie utracili bezpowrotnie osobe im nad wyraz zyczliwg, przyjazng i przychylna. Sad Rejonowy
zauwazyl rowniez, ze z uwagi na dobry stan zdrowia A. Z., mimo zaawansowanego wieku, a takze niekwestionowang
sprawno$¢ i pelna aktywnos$é, powodowie nie musieli jeszcze liczy¢ sie z tym, iz takie zdarzenie jest realne i moze
nadej$¢ w najblizszym czasie.

Odnoénie samej wysokoéci zado§éuczynienia, Sad I instancji uwzglednil réwniez to, ze u zadnego z powodow
nie stwierdzono element6w depresyjnych potwierdzonych leczeniem psychiatrycznym, nie zdiagnozowano zadnych
zaburzen adaptacyjnych. Nie wykazano, aby wzmiankowane pobieznie w relacjach powodoéw objawy w postaci



obnizenia nastroju, pesymistycznej oceny swojej sytuacji, obnizenia zdolno$ci odczuwania rado$ci, rozpamietywania
swojej sytuacji, leku i napiecia psychicznego skutkowaly rozstrojem zdrowia, trwalym czy choéby tylko dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu, w tym na zdrowiu psychicznym. Brak tez dowoddw na to, iz w przedmiotowej sprawie,
w przypadku ktéregokolwiek z powodoéw przekroczona zostala granica ,zwyklej” reakcji zwigzanej z zaloba oraz
powstaniem skutkow odczuwania cierpien psychicznych majacych forme dlugotrwalej reakeji chorobowe;.

Odsetki ustawowe Sad Rejonowy w sprawie zasadzil zgodnie z zadaniem od 28.03.2014 r., majac na uwadze to, ze
powodowie zglosili pozwanemu swoje zadania pismem z dnia 18 lutego 2014 roku, co po doliczeniu 7 dni na doreczenie
pisma, sprawialo, iz strona pozwana winna wyplacié nalezne powodom zado§éuczynienia najp6zniej w dniu 277 marca
2014 roku.

Apelacje od wyroku Sad Rejonowego wnioslo pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W, zaskarzajac rozstrzygniecia Sad
I instancji w czedci, to jest ponad kwoty 5000 z} w stosunku do kazdego z powoddw, a takze co do terminu zasgdzenia
odsetek wskazujac, ze winny one zosta¢ zasadzone od daty wyrokowania to jest od 8.02.2015 1.

W treéci apelacji podniesione zostaly zarzuty naruszenia przepis6w prawa procesowego :

- art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 227 i 228 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie opinii przez bieglego
z zakresu psychiatrii dla ustalenia uszczerbku na zdrowiu psychicznym powodéw i wplywu $mierci A. Z. na ich
stan psychiczny, jak réwniez zaniechanie przeprowadzenia niewnioskowanego przez strony dowodu z opinii bieglego
psychologa, na okoliczno$¢ czy przezycia powoddw odbiegaly od normy w zakresie przezywania zaloby, co wymagaloby
wsparcia czy tez terapii psychologiczne;j.

- art. 2338 11 2 k.p.c. w zwigzku z art. 328§ 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
i jej wybiérczym charakterze, co doprowadzilo do przyjecia braku kwestionowania przez strone pozwang swojej
odpowiedzialno$ci z tytulu umowy ubezpieczeniowej, jak réwniez niewlasciwej oceny okolicznosci, iz w dacie wypadku
jakiemu ulegla A. Z. powodowie byli juz osobami dorosltymi i M. Z. mieszkala i pracowala w K., G. W. studiowala
zaocznie i pracowala, natomiast G. Z. pracowal i pozostawal w zwigzku narzeczenskim, co w sposéb istotny wplywato
na rozluznienie wiezi emocjonalnej pomiedzy powodami, a ich zmarla babcia.

- art. 100 k.p.c. poprzez niewlasciwej jego zastosowanie i obciazenie strony pozwanej polowa kosztow postepowania.
Ponadto w apelacji wskazano na naruszenia przepisOw prawa materialnego:

- art. 3598 1 k.c. w zwigzku z art. 481§ 11 2 k.c. i art. 476 k.c. w zwiazku z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05. 2003 r.
o ubezpieczeniu obowigzkowym.

- art. 8228 1 k.c. w zwigzku z art. 4468 4 k.c. przez uznanie, ze adekwatng suma pieniezng dla zado$éuczynienia na
rzecz powodéw bedzie kwota 10000 zt, a nie kwota 5000 zl.

W wyniku zaskarzenia strona pozwana domagala sie zmiany wyroku Sadu I instancji we wskazanym wyzej zakresie,
to jest zasadzenia na rzecz kazdego z powod6éw kwot po 5000 zl z ustawowymi odsetkami od dania 8.02.2015 r., przy
zasadzeniu na jej rzecz kosztow procesu za obie instancje lub uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie jest uzasadniona.

W ocenie Sadu Okregowego nie zachodza podniesione w niej uchybienia, jak réowniez i takie, ktore winny
zosta¢ wziete pod uwage przez Sad Okregowy z urzedu. Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych pominiecia badz
wrecz niedopuszczenia z urzedu wskazywanego w apelacji dowodu z opinii bieglego psychologa, jak réwniez



nieprawidlowych ustalenn Sadu, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przeprowadzil niezbedne do rozstrzygniecia
sprawy dowody oraz dokonat ich szczegblowej oceny i analizy.

Apelujacy zarzuca pominiecie zgloszonego przez niego dowodu z opinii psychiatrycznej, a takze nie podjecia czynnosci
z urzedu w zakresie uzyskania opinii psychologicznej nie zauwazajac, ze Sad I instancji w ocenie dotyczacej
wysokos$ci zado$Cuczynienia stwierdzil, iz brak w sprawie dowodéw na to, aby w przypadku ktoregokolwiek z
powoddw przekroczona zostala granica ,zwyklej” reakcji zwigzanej z zaloba oraz powstaniem skutkdéw odczuwania
cierpien psychicznych majacych forme dlugotrwalej reakcji chorobowej. Oceniajac wysoko§¢ sumy pienieznej
adekwatnej dla rozmiaru cierpien i traumy powodéw, Sad odnosil ja do tych wlasnie okolicznoéci. Niewatpliwie w
przypadku dokonania przez Sad Rejonowy oceny wskazujacej na przyjecie i odniesienie zasagdzonego zado$¢uczynienia
do przezywania stanéw psychicznych lub psychologicznych przekraczajacych przecietna miare, zasadnym byloby
uwzglednienie wniosku pozwanego, a nawet moze podjecie z urzedu wskazywanych w apelacji czynnosci. Skoro jednak
takiego odniesienia nie ma, to prowadzenie wskazywanych dowodow tak naprawde moglo doprowadzi¢ jedynie do
ustalenia wyzszego zado$cuczynienia. Odnoszac sie natomiast do tych kwestii od strony przepiséw procesowych
stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany ubezpieczyciel nie kontestowal decyzji Sadu I instancji, co do nieuwzglednienia jego
wniosku o dowod z opinii psychiatrycznej poprzez wpisanie do protokotu zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. przez co
pozbawit sie mozliwo$ci skutecznego podniesienia omawianego zarzutu w zakresie pominiecia zgloszonego dowodu.

Co do zarzutu dotyczacego dowolnej oceny materialu dowodowego zauwazy¢ nalezy, ze ocenie dokonanej przez
Sad Rejonowy nie mozna zarzucié¢ cech dowolnosci, wybidrczosci czy niespojnosci w kierunku naprowadzanym w
apelacji. Zgromadzony w sprawie material dowodowy, nie daje bowiem podstaw do przyjecia trafnoSci zarzutow
dotyczacych blednych ustalen faktycznych, w wyniku niewlasciwej oceny materialu dowodowego w zakresie zbyt
wysokiego ustalenia zado$éuczynienia przez Sad Rejonowy. Dokonujgc ustalen Sad I instancji wskazal na jakich
dowodach sie oparl oraz wyjasnil, ktéorym z nich dal wiare, a ocene ta uzasadnil. Na tej podstawie poczynil ustalenia
majace w nich oparcie i wysnul z nich trafne wnioski w obszarach kwestionowanych przez pozwanego. Ustalenia te
Sad Okregowy podziela w calo$ci i przyjmuje za swoje. Oceniajac dowody przeprowadzono logiczng argumentacje,
za$ apelujacy w zadnym zakresie skutecznie nie wykazat luk lub nie$cisto$ci w tym rozumowaniu w kierunku objetym
apelacjg. Zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstaw do uwzglednienia zarzucanych uchybien.

Jak niejednokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy w uzasadnieniach swych orzeczen - ramy swobodnej oceny dowodéw
musza byé¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia Zyciowego, regutami logicznego myslenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako cato$é, dokonuje wyboru okreSlonych $§rodkéw dowodowych i wazgc ich moc
oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Poprawno$é rozumowania sadu powinna by¢
jednocze$nie mozliwa do skontrolowania.

Zdaniem Sadu Okregowego ocena dowoddw oraz ich rozwazenie dokonane przez Sad I instancji spelnia wskazane
wyzej wymogi, dlatego tez nie mozna przypisac¢ temu dzialaniu cech dowolnosci.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia
faktyczne sa wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego, ktoéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktére dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie dokonanej oceny. Apelacja
powinna wskazac¢ wiec, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie przeprowadzonych dowodéow,
co doprowadzilo do stwierdzenia braku ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.

Przyjecie przez Sad Rejonowy odpowiedzialno$ci pozwanego towarzystwa ubezpieczeniowego nie budzi watpliwo$ci
Sadu Okregowego. Sad Rejonowy w sposdb bardzo precyzyjny wyjasnil dlaczego i w oparciu o jakie przepisy
odpowiedzialno$¢ ta zachodzi. Zauwazy¢ nalezy, ze stanowisko wynikajace z podniesionego w tym zakresie zarzutu
nie jest konsekwentne z zakresem przedmiotu zaskarzenia. Skoro bowiem apelujacy zaskarza orzeczenie Sadu
Rejonowego tylko czesciowo, to przeciez co do zasady dopuszcza istnienie swej odpowiedzialnoéci, a jedynie



kwestionuje wysokoé¢ zado$éuczynienia. Tak wiec wskazany zarzut nawet w oparciu o dzialania podejmowane przez
sama strone pozwana nie moze zosta¢ uznany za trafny.

Zdaniem Sadu Okregowego wbrew temu co zostalo podniesione w apelacji, Sad Rejonowy w sposbéb precyzyjny
wskazal rowniez w uzasadnieniu wydanego orzeczenia, ze fakt podjecia aktywnosci zawodowej przez powodow, a
takze uzyskanie swojego centrum zyciowego w miejscu innym, niz miejsce zamieszkania zmarlej A. Z., nie wplynelo na
rozluznienie istniejacych pomiedzy nimi relacji. Z uwagi na inny etap zyciowy powodow relacje te w sposob oczywisty
ulegly pewnym modyfikacjom i zostaly dostosowane do ich potrzeb wynikajacych sytuacji zyciowej. Nie polegaly wiec
juz na sprawowaniu codziennej pieczy, $wiadczeniu pomocy w nauce czy tez wychowaniu, ale dawaly innego rodzaju
pomoc, wsparcie, mozliwo$¢ przekazywania do§wiadczenia i przez to byly nie mniej istotne, niz relacje wcze$niejsze.

W konsekwencji nie mozna uznaé, aby zostaly naruszone przepisy prawa materialnego, a to art. 822§ 1 k.c. w zwiazku
z art. 4468 4 k.c. Sad Rejonowy spehil zdaniem Sadu Okregowego wszystkie wymogi w zakresie oceny wysokosci
zado$éuczynienia zar6wno ustawowe, a takze wynikajace z aktualnego orzecznictwa sadowego. Ustalona jego kwota
spelnia kryteria, ktére zostaly szczegbélowo przytoczone i oméwione w uzasadnieniu orzeczenia Sadu I instancji.
Sad Okregowy w peli podziela zaréwno kryteria, jak i okoliczno$ci wziete pod uwage przy ustalaniu wysokos$ci
zado$¢uczynienia przez Sad Rejonowy.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 3598 1 k.c. w zwigzku z art. 481§ 1i 2 k.c. i art. 476 k.c. w zwigzku z
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05. 2003 roku o ubezpieczeniu obowigzkowym. Wierzyciel moze zadac odsetek za czas
opbznienia §wiadczenia pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Nie jest zasadna argumentacja skarzacego, ze z uwagi na
toczacy sie spor, wysoko$¢é zado$éuczynienia zostala ustalona w trakcie postepowania przed Sadem I instancji, dlatego
odsetki winny naleze¢ sie dopiero od daty wyrokowania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, byl prezentowany poglad
w mySl ktérego zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia pozostaje w opdznieniu w zaplacie naleznej kwoty dopiero
od chwili wydania wyroku i dopiero od tej daty naleza mu sie odsetki ustawowe.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w zwigzku ze zmiang sytuacji gospodarczej orzecznictwo w tym zakresie roéwniez
uleglo zmianie. Dotyczy to zwlaszcza takiej sytuacji kiedy wszystkie skutki wypadku zaistnialy juz w dacie zlozenia
wniosku o likwidacje szkody. Istote zmiany podejécia najpelniej oddaje uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 2011 roku, I PK 145/10 (OSNP 2012/5-6/66). Sad Najwyzszy wskazal w nim m.in., ze
orzeczenia z dwoch poprzednich dekad odnosily sie do stanéw faktycznych, ktore wystepowaly w szczegdlnej sytuacji
gospodarczej (wysokiej inflacji i wysokich stop odsetek ustawowych) w okresie transformacji od gospodarki centralnie
planowanej do gospodarki rynkowej. W celu zapobiezenia podwojnej waloryzacji i bezpodstawnemu wzbogaceniu
poszkodowanego, przyjmowano wowczas, ze zasadzenie na rzecz poszkodowanego odszkodowania wedlug cen z daty
wyrokowania, uzasadnia zasgdzenie odsetek rowniez od tej daty. Jednak obecna sytuacja spoteczno-gospodarcza jest
inna i nie uzasadnia takiego szczegdlnego traktowania kwestii terminu zaplaty odsetek. Z tej przyczyny w ostatnim
czasie, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przewaza poglad, zgodnie z ktérym zado$céuczynienie, w
rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktorym dtuznik ma je zaplacié¢, powinno by¢ oprocentowane
z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000/9/158; z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99,
OSNC 2002/5/64; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04,
Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek zné6w przewaza nad ich funkcja
waloryzacyjng. W tej sytuacji, zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia
za okres sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go sklania¢ do
jak najdluzszego zwlekania z opdznionym Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu, znoszac
obowiazek zaplaty za wczeéniejszy okres.

Zobowigzanie do zaptaty zadoSéuczynienia ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie
terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie
zado$éuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych



okolicznos$ci, poszkodowany bowiem moze skierowaé roszczenie o zado$Cuczynienie bezposrednio do osoby
ponoszacej odpowiedzialno$¢ deliktowa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, Lex nr
153254).

Sad Okregowy podziela powyzsze stanowisko, wobec czego zasgdzenie odsetek od dnia 28.03.2014 roku nie moze by¢
skutecznie kwestionowane.

Majac na uwadze brak uzasadnienia do zmiany zaskarzonego orzeczenia w wyniku uwzglednienia apelacji Sad
Okregowy nie znalazl takze podstaw do modyfikacji rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania przed sadem I
instancji, ktére w sposéb prawidlowy odzwierciedla wynik procesu i odpowiada regulom ponoszenia jego kosztow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, za$ na podstawie art. 98 § 1
k.p.c. zasadzil na rzecz kazdego z powod6éw kwoty po 600 z} tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

(...)
(...)



