Sygn. akt ITI Ca 234/15
POSTANOWIENIE
Dnia 14 maja 2015 .
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Jacek Malodobry
Sedzia SO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)
Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$
Protokolant: staz. Kinga Burny
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2015 r. w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z wniosku B. B.
przy uczestnictwie S. C., J. C. (1),J.C. (2), R. B, K. P, M. Z.,Z. L., Z. A, M. A, K. K, A. Z., L. K.
o zasiedzenie nieruchomosci
na skutek apelacji uczestniczki K. P.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt I Ns 94/13
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze dodaé pkt IV w brzmieniu : ,,przyznaé adw.
M. K. ze $rodkéw Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Zakopanem kwote 2 214 z1 (dwa tysiqgce
dwiescie czternascie zlotych) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce K. P. z urzedu”;

2. w pozostalej czesci apelacje oddalié;

3. przyznaé¢ adw. M. K. ze $srodkoéw Skarbu Panistwwa — Sqdu Rejonowego w Zakopanem kwote 1 107 z1
(jeden tysigc sto siedem zlotych) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce K. P. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

4. orzec, ze wnioskodawczyni oraz uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt III Ca 234/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2014 roku Sad Rejonowy w Zakopanem w sprawie z wniosku B. B. przy
uczestnictwie S.C.,J.C.(1),J.C.(2),R.B.,,K.P., M.Z.,Z. L., Z. A, M. A, K. K, A. Z., L. K. o0 zasiedzenie nieruchomo$ci;



- uwidocznil, ze zgodnie z projektem podzialu sporzadzonym w dniu 23.10.2013 r. przez uprawnionego geodete inz.
P. B. (1)(Lks.rob. (...)) dz. ewid. nr (...)obszaru 0,0828 ha objeta AWZ nr (...)wydanym przez Urzad Powiatowy w
N., polozona w J.dzieli sie na dz. ewid. nr (...)obszaru 0,0250 ha, dz. ewid. nr (...)obszaru 0,0093 ha, dz. ewid. nr
(...)obszaru 0,0085 ha, dz. ewid. nr (...)obszaru 0,0197 ha, oraz dz. ewid. nr (...)obszaru 0,0203 ha (pkt I sentencji),

- stwierdzil, ze B. B.c. A.i K.nabyla z dniem 5 listopada 2001 roku przez zasiedzenie prawo wlasnoéci nieruchomosci
potozonej w J. skladajacej sie z dz. ewid. nr (...), dz. ewid. nr (...)i udzial w wysokosci Y2 czeSci w dz. ewid. nr (...)(pkt
II sentencji)

- stwierdzil, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (pkt III).
Powyzsze orzeczenie zapadlo na tle nastepujacych ustalen faktycznych:

W terenie dz. ewid. nr (...) stanowi dzialke siedliskowa zabudowana dwoma budynkami mieszkalnymi oraz obiektami
gospodarczymi. Przez §rodek dzialki przebiega szlak drozny, czeSciowo utwardzony prowadzacy od drogi publicznej
w kierunku zachodnim do granicy z dz. ewid. nr (...).

Przedmiotem postepowania jest cze$¢ przedmiotowej dzialki oznaczona w projekcie podzialu bieglego P. B.jako dz.
ewid. nr (...), dz. ewid. nr (...), oraz udzial w 1/2 cze$ci w dz. ewid. nr (...). Dz. ewid. nr (...)wchodzila w sklad masy
majatkowej M.i A. C. (1), ktérzy mieli trojke dzieci: najstarszego G. P., urodzonego gdy M. C. (1)przebywal w USA oraz
mlodsze od G.o 20 lat blizniaki A.i M.. Po $§mierci M. C. (2), A. C. (1)podzielila przedmiotowa dziatke w ten sposob, ze
G. P.zamieszkal w budynku oznaczonym woéwczas nr (...), za§ A. C. (2)wraz z A.i M., bedacymi jeszcze wowczas dzie¢mi
zamieszkali w budynku nr (...)A. C. (1)zmarla 19 maja 1937 roku, a spadek po niej na podstawie testamentu nabyli A.
C. (3)w 1/2 czeéci oraz G. P.i M.z C.M.po 1/4 czeSci. Po Smierci A. C. (1)przedmiotowa nieruchomo$c¢ znalazla sie we
wspoétuzytkowaniu G. P.- ojca F. P.oraz A. C. (3)- ojca wnioskodawczyni. G. P.wraz z rodzing nadal zajmowal budynek
nr (...)(obecnie nr (...)), za$ A. C. (3)i jego zona K.wraz z przychodzacymi na $§wiat dzieémi zajmowali budynek nr
(...)(obecnie (...)Z kolei M. M. (4)otrzymala parcele pod budowe domu. G. P.miat czworo dzieci: synéw: S., B., F.oraz
corke M..

G. P.przed swoja $miercia sporzadzil dnia 14 lutego 1966 roku testament, w ktérym oéwiadczyl, iz posiada grunt o
lacznym obszarze 2.33 ha, a dom mieszkalny i gospodarczy wraz z placem pod nim oddaje synowi F. P.w calo$ci.
Znalaz} sie tam réwniez zapis, w ktérym F. P.przekazal inwentarz martwy znajdujacy sie ,pod tym numerem” w
rownych cze$ciach synom S.i F.. W w/w testamencie jako miejsce zamieszkania testatora podany zostal adres J.(...).

Na tej podstawie F. P.zainicjowal postepowanie uwlaszczeniowe i na podstawie decyzji - Aktu Wlasnosci Ziemi nr
(...)uzyskal w 1974 roku prawo wlasnos$ci dz.ewid. nr (...)Nikt z rodziny A. C. (3)nie bral udzialu w postepowaniu
uwlaszczeniowym. Podczas przesluchania obecny byl jedynie Swiadek A. C. (4). F. P.zlozyl wowczas o$§wiadczenie, ze
1/2 parceli gruntowej (...)z zabudowaniami gospodarczymi i mieszkalnymi jest w jego posiadaniu od 20 lat. Chociaz
F. P.faktycznie uzytkowal jedynie swoja cze$¢ dz. ewid. nr (...), decyzja AWZ opiewala w caloSci na dz. ewid. nr
(...)wylacznie na rzecz F. P..

F. P. zmarl 25 stycznia 1994 roku, a jego nastepcami prawnymi sa uczestniczki - zona K. P. i corki - Z. L. oraz M. Z..

W 1974 roku dz. ewid. nr (...)byla uzytkowana nie tylko przez F. P.i jego rodzine, ale r6wniez przez A. C. (3)z zona K..
A. C. (5)i K. C.wraz ze swoimi dzieémi zamieszkiwali w budynku nr (...)Tam tez wychowywala sie wnioskodawczyni
B. B.. Z kolei F. P.i jego rodzina zajmowali budynek nr (...). A. C. (5)zmart 17 grudnia 1985 roku, a w budynku nr
(...) nadal mieszkala jego zona K.oraz dzieci, ktére w miare uzyskania samodzielno$ci opuszczaly dom rodzinny. W
1995 roku przeprowadzono w drodze umowy notarialnej podzial majatku spadkowego po A. C. (3), w wyniku ktérego
kazde z dzieci otrzymalo przypadajaca na niego cze$¢, a w domu rodzinnym pozostata wnioskodawczyni wraz z matka.
Wnioskodawczyni opiekowala sie matka az do jej Smierci tj. do 1996 roku.



W 1997 roku po $mierci K. C.w wyniku uzgodnionego z rodzenstwem podzialu majatku spadkowego po
spadkodawczyni, majatek rodzinny w postaci dz. ewid. nr (...)i dz. ewid. nr (...)wraz z zabudowaniami mieszkalno
gospodarczymi przypadl w calo$ci wnioskodawcezyni. Jednocze$nie wnioskodawczyni w latach g9o-tych ubieglego
wieku rozpoczela remont budynku mieszkalnego pod nr (...), ktéry trwal sukcesywnie przez wiele lat. W tym czasie
uczestniczki K. P., Z. £.i M. Z.wiedzialy o trwajacych pracach i nie sprzeciwialy sie im.

Przedmiotowa nieruchomosé obecnie jak i w przeszlosci faktycznie podzielona byla pomiedzy nastepcoéw prawnych F.
P.oraz wnioskodawczynie B. B.. W wylacznym uzytkowaniu uczestnikéw K. P., M. Z.oraz Z. L.pozostaje poludniowo
— wschodnia czeé¢ dz. ewid nr (...)wraz z posadowionym tam budynkiem mieszkalnym nr (...), a takze zabudowania
gospodarcze, usytuowane w pélnocno — wschodnim narozniku dz. ewid nr (...).

Z kolei w wylacznym posiadaniu B. B.znajduje sie poludniowo — zachodnia cze$¢ dz. ewid. nr (...)wraz ze stanowigcym
jej cze$¢ sktadowa budynkiem mieszkalnym nr (...)oraz budynek gospodarczy znajdujacy sie po stronie péinocnej,
przy granicy z dz. ewid. nr (...).

We wspdlnym posiadaniu stron pozostaje szlak drozny prowadzacy od drogi publicznej, w kierunku zachodnim, az do
granicy z dz. ewid nr (...)oraz dz. ewid nr (...), a takze niezabudowany obecnie pélnocno — zachodni naroznik dziatki
ewid. nr(...). Sposéb uzytkowania calej posesji nigdy nie byl przez nikogo kwestionowany i nigdy nie bylo pomiedzy
stronami zadnych sporéw na tym tle.

Taki sposob faktycznego korzystania z dziatki ewid. nr (...) nie zmienil sie od 1937 roku.

Przed Sadem Rejonowym w Zakopanem do sygn. akt I C 658/13 toczy sie postepowanie z powodztwa M. Z. i K. P.
o wydanie przedmiotu wniosku, ktére obecnie jest zawieszone do czasu prawomocnego rozstrzygniecia niniejszej

sprawy.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw oraz dowody osobowe w postaci
zeznan wnioskodawczyni B. B. i §wiadkéw B. L., J. T., a takze uczestnikow R. B, L. K., Z. A., J. C. (2), M. A., J. C. (3),
A. Z. oraz czeSciowo zeznan uczestniczek Z. £. i M. Z..

Sad Rejonowy uznal zeznania w/w o0sob za spojne, logiczne i wzajemnie ze soba korespondujace, ktore znalazly
rowniez potwierdzenie w zebranych w sprawie dokumentach.

Sad odmowil zeznaniom uczestniczek Z. L.i M. Z.wiary w zakresie, w ktorym twierdzily, ze korzystanie przez
A. C. (5), jego rodzine i nastepcow prawnych z nieruchomosci projektowanej jako dz. ewid. nr (...)i (...)mialo
jedynie charakter grzeczno$ciowy, a cala dz. ewid. nr (...)nalezala do F. P.. Uznal Sad, ze skoro z przedlozonych do
sprawy dokumentow wynika, ze w 1966 roku, kiedy to G. P.sporzadzit testament dz. ewid. nr (...)byla woéwczas juz
fizycznie podzielona, o czym $wiadcza nadane budynkom osobne numery, to $wiadczy to o samoistnym posiadaniu
rodziny A. C. (3)wydzielonej czeéci. Ponadto w ocenie Sadu Rejonowego zeznania uczestniczek w czeSci dotyczacej
grzeczno$ciowego korzystania przez rodzine A. C. (3)z przedmiotu wniosku sa niezgodne z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, trudno bowiem jest przyjac, ze korzystanie takie trwalo kilkadziesiat lat i w tym czasie, ani
poprzednicy prawni uczestniczek ani one same nie dochodzili od rodziny A. C. (3)zwrotu swojej wlasnoéci. W tak
ustalonym i ocenionym stanie faktycznym, Sad Rejonowy uznal, ze wniosek zastugiwal na uwzglednienie.

Przyjal Sad, ze przedmiot wniosku od dnia oddziedziczenia go przez A. C. (5), {j. od konca lat trzydziestych ubieglego
wieku, byl w samoistnym posiadaniu rodzicow wnioskodawczyni, a nastepnie od 1995 roku B. B., a jednocze$nie
uznal, Ze uczestniczki K. P., Z. L. i M. Z. akceptowaly samoistne posiadanie przedmiotu zasiedzenia przez A. C. (3), a
nastepnie przez wnioskodawczynie i nigdy wcze$niej nie roScily sobie zadnych praw do tej nieruchomosci — wszelkie
zastrzezenia jakie skladaly wynikaly natomiast z stosunkdow sasiedzkich, a nie roszczen wtascicielskich. W przekonaniu
Sadu Rejonowego uczestniczki postepowania K. P., Z. L. i M. Z. nie wykazaly zadnych dowoddéw zaprzeczajacych
samoistnemu posiadaniu po stronie wnioskodawczyni i jej poprzednikéw prawnych.



Biorgc zatem po uwage okres posiadania przedmiotowej dzialki przez poprzednikéw prawnych wnioskodawczyni,
Sad I instancji za poczatek biegu zasiedzenia przyjal date 5 listopada 1971 roku, stwierdzajac jednocze$nie, iz
znany jest rowniez poglad, zgodnie z ktorym wydanie przez terenowy organ administracji decyzji stwierdzajacej
nabycie wlasno$ci nieruchomos$ci w trybie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 roku o uregulowaniu wlasnoéci
gospodarstw rolnych, nie stanowi przeszkody do stwierdzenia, ze inna osoba nabyla wlasno$¢ tej nieruchomosci w
drodze zasiedzenia przy uwzglednieniu okresu posiadania poprzedzajacego wejscie ustawy w zycie, jesli posiadacz tej
nieruchomoéci nie bral udzialu w postepowaniu uwlaszczeniowym i jezeli akt wlasnos$ci ziemi nie spowodowal zmiany
w zakresie posiadania przedmiotu zasiedzenia, to wowczas nie ma on wplywu na nabycie wlasnoSci na podstawie art.
172 § 1 k.c.

Sad Rejonowy podal, ze po doliczeniu do czasu posiadania wnioskodawczyni przedmiotowej dzialki czasu posiadania
jej poprzednikéw prawnych — ojca A. C. (5), stosownie do treéci art. 176 § 1 k.c., koniec biegu terminu zasiedzenia
uplynal w dniu 5 listopada 2001 roku.

O kosztach rozstrzygnal Sad I instancji na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.
Powyzsze postanowienie zaskarzyla uczestniczka K. P. apelacjg, w ktorej zarzucila:

- obraze przepisOw postepowania, tj. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przez dokonanie blednego
ustalenia w zakresie samoistnego charakteru posiadania wnioskodawczyni nieruchomos$ci bedacej przedmiotem
wniosku mimo tre$ci AWZ nr (...)i tre$ci uchwaly spodkowej po A. C. (1)oraz treéci testamentu z dnia 14 lutego 1966
roku,

- obraze przepiséw prawa materialnego, tj. § 1 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 roku, przez zaniechanie wyrzeczenia co do kosztéw pomocy prawnej $wiadczonej
uczestniczce K. P. z urzedu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego postanowienia w punkcie II przez oddalenie
wniosku oraz o zmiane zaskarzonego postanowienia w punkcie III przez zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej z urzedu, stosownie do norm przewidzianych. Ponadto apelujaca wniosla o zasagdzenie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym stosownie do norm prawem
przewidzianych, albowiem nie zostaly one pokryte w caloSci ani w czeSci.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka M. Z. przychylila sie do apelacji uczestniczki K. P..

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni B. B. wniosla o oddalenie apelacjiizasadzenie od uczestniczki K. P. zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego — wedtug norm prawem przewidzianych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja uczestniczki K. P. okazala sie uzasadniona jedynie w tej czeSci, w ktorej zarzucala zaniechanie przez Sad
Rejonowy wyrzeczenia co do kosztow pomocy prawnej §wiadczonej uczestniczce K. P. z urzedu.

Zgodnie z tredcig art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1.,
poz. 635), koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. Wysoko§¢ tych kosztéw
okresla rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 roku (tekst jedn.
Dz. U. z 2013 1., poz. 461).

Na rozprawie w dniu 21 listopada 2014 roku pelnomocnik uczestniczki K. P. zlozyl wniosek o przyznanie kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W zwigzku z powyzszym stosownie do w/w przepiséw Sad
Rejonowy winien te koszty orzec. Poniewaz wyrzeczenia tego zaniechal, Sad Okregowy zaskarzone postanowienie w



tym zakresie zmienil jak w punkcie 1 sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzekajac o
kosztach wedlug norm przepisanych.

W pozostalym zakresie apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem podniesione w niej zarzuty okazaly sie
bezzasadne.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznos$cig postepowania, ktérych wystapienie sad odwolawczy ma
obowiazek rozpatrzy¢ z urzedu - art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Gléwnym zarzutem apelacji podnoszonym przez skarzaca bylo przekroczenie przez Sad Rejonowy granic swobodnej
oceny dowoddw przez dokonanie blednego ustalenia w zakresie samoistnego charakteru posiadania wnioskodawczyni
nieruchomoscia bedacg przedmiotem wniosku, mimo tre$ci AWZ nr (...)oraz treSci uchwaly spodkowej po A. C.
(1)oraz testamentu z dnia 14 lutego 1966 roku. Skarzaca podaje, iz powyzsze uchybienia mialy istotny wplyw na tresé
orzeczenia, bowiem doprowadzily Sad Rejonowy do przyjecia blednych ustalen w zakresie samoistno$ci posiadania
wnioskodawczyni.

Sad Okregowy zwraca uwage, iz Sad Rejonowy dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe i dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy w caloéci akceptuje te ustalenia, albowiem jednoznacznie wynikaja
z zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ustalenia Sadu I instancji poczynione byly na podstawie dowodéw
bezspornych, niekwestionowanych przez strony. Sporna byla wylacznie ocena wladztwa, ktére wykonywatl A. C. (5)
wraz ze swoja rodzing, a nastepnie wnioskodawczyni po émierci A. C. (3). Sad Rejonowy oceny tego stanu faktycznego
dokonal prawidlowo w kontekscie przepisow prawa. Fakt, ze od okolo 100 lat taki stan wladztwa istnial na gruncie
— zaréwno co do budynku mieszkalnego jak i co do budynku gospodarczego oraz co do cze$ci nieruchomosci i co do
wspolwlasnosci czeéci nieruchomosci, zostal potwierdzony tak zeznaniami §wiadkow jak i zeznaniami uczestniczek
M. Z.1iZ. L., ktdre sprzeciwialy sie wnioskowi, ale ktére przyznaly, ze istotnie taki stan na gruncie byt od ponad 100
lat. Sad Okregowy nie podziela natomiast twierdzen uczestniczek, ze bylo to wladztwo grzecznos$ciowe. Jakiekolwiek
czynnoS$ci podejmowane na przedmiocie wniosku przez posiadaczy nie byly kontestowane przez F. P., a pdZniej jego
nastepcoéw prawnych.

Stosownie do tresci art. 339 k.c., domniemywa sie, ze ten, kto rzecza faktycznie wlada, jest posiadaczem samoistnym.
Przepis ten bedacy Zréodlem domniemania wzruszalnego zwalnia wnioskodawce od konieczno$ci prowadzenia
dowoddw i legitymuje go do chwili obalenia tegoz domniemania przez tego, kto twierdzi, ze domniemanie jest w
konkretnej sprawie nieprawdziwe. Dla zastosowania tego domniemania wystarczy wiec wykazanie, ze wladanie rzecza,
w tym nieruchomos$cig, odpowiada treScia wladaniu wykonywanemu przez wlaSciciela. Strona powolujaca sie na
domniemanie wynikajace z tego przepisu, nie musi wykazywa¢ zamiaru wykonywania wladztwa nad rzecza dla siebie
(cum aniomo rem sibi hebendi), co jest elementem koniecznym, oprocz wykonywania faktycznego wladztwa nad
rzecza (corpus possesionis), do przyjecia samoistnego posiadania rzeczy w rozumieniu art. 336 k.c. Konsekwencja
dzialania domniemania wynikajacego z art. 339 k.c. jest to, ze wladajacego rzecza, ktéry z faktu tego wyprowadza
okreslone konsekwencje prawne, np. wynikajgce z art. 172 k.c., obciaza jedynie ciezar dowodu faktu wladania rzecza.
W razie wykazania tego faktu ma w stosunku do niego zastosowanie domniemanie, wynikajace z art. 339 k.c. W
konsekwencji w postepowaniu dotyczacym stwierdzenia nabycia wlasno$ci rzeczy przez zasiedzenie na podstawie art.
172 k.c. nie musi on wykazywa¢ innych faktow potwierdzajacych wole posiadania rzeczy jak wilasciciel (animus rem
sibi habendi), jako elementu §wiadczacego o samoistnym charakterze posiadania rzeczy w rozumieniu art. 336 k.c.
W rezultacie dochodzi bowiem do odwrécenia ciezaru dowodu w ten sposdb, ze to osoba kwestionujaca samoistny
charakter posiadania rzeczy przez osobe, ktéra nig faktycznie wlada, musi wykazaé okoliczno$ci podwazajgce taki
charakter posiadania przez nig rzeczy (vide: postanowienia Sadu Najwyzszego; z dnia 9.04.2010r. III CSK 175/009,
LEX nr 852663, z dnia 29.05.2014r V CSK 386/13, LEX nr 1491140, z dnia 6.12.2013r. I CSK 137/13, LEX nr 1444326,
z dnia 6.07.2011r I CSK 281/11, OSNC-ZD 2012/2/46).

Z kolei z treSci art. 340 k.c. wynika domniemanie ciggloSci posiadania. Domniemania te, poparte domniemaniami
procesowymi, wigzg sad, dopoki nie zostang obalone (art. 234 k.p.c.). Ich obalenie jest jednak obowigzkiem strony,



ktbra sprzeciwia sie stwierdzeniu zasiedzenia. Uczestnicy niniejszego postepowania sprzeciwiajacy sie wnioskowi
nie obalili wskazanego domniemania. Domniemanie przewidziane w art. 339 k.c. dotyczy takze posiadania przez
poprzedniego posiadacza.

Powyzsze rozwazania przemawiaja zatem za uznaniem, iz wladanie gruntem objetym wnioskiem przez
wnioskodawczynie i jej poprzednikéw prawnych nosilo cechy posiadania samoistnego, a zarzuty podniesione w
apelacji nie zdolaly podwazyé¢ prawidlowych ustalen Sadu Rejonowego w tym zakresie. Z tego wzgledu zarzut
przekroczenia przez Sad Rejonowy granic swobodnej oceny dowodow, poczynienia blednych ustalen faktycznych i
blednej oceny materialu dowodowego, nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku.

Odnoé$nie podniesionego zarzutu, ze Sad Rejonowy dokonal blednej interpretacji testamentu G. P.z dnia 14 lutego
1966 roku, Sad Okregowy stwierdza, ze jest on takze niezasadny. Nie podziela bowiem Sad stanowiska apelujacej, ze
spadkodawca rozrzadzil catoScig nieruchomosci jako samoistny posiadacz bez odnoszenia sie do numeru budynku,
a jedynie do numeru budynku odni6st sie w zakresie ruchomosci tam znajdujacych sie. Z zapisow tego testamentu
wynika bowiem, ze G. P.zamieszkaly pod adresem J.(...) przekazuje dom mieszkalny (nie dwa domy, a woéwczas byly
juz nadane dwa odrebne numery i nie dwa budynki gospodarcze, ktére byly juz wowczas odrebnie uzytkowane) i
ruchomoéci tylko pod tym numerem sie znajdujace. Nie mozna wiec z tresci zapisow przedmiotowego testamentu
wywodzié wnioskéw, jakie z niego nie wynikaja. Ta okoliczno$¢ nie miata jednak przesadzajacego znaczenia.

Sad Okregowy podkresdla, iz do zasiedzenia wystarczajace jest samoistne posiadanie, nawet wbrew wlascicielowi, jezeli
przez okres wymagany prawem wlaSciciel o te wlasno$¢ sie nie upomni, a w niniejszej sprawie w okresie prowadzacym
do zasiedzenia, wlaSciciel nie korzystal ze swoich uprawnien.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy uznal, iz zarzut apelujacej, jakoby wladanie gruntem, na ktérym A. C.
(3) mieszkal od urodzenia, mialo charakter wylacznie grzeczno$ciowego korzystania przez 100 lat z litosci, jest
niezasadny.

Caloksztalt okolicznoéci skladajacych sie na sfere faktyczng niniejszej sprawy wskazuje na fakt samodzielnego
decydowania o przedmiocie sporu przez wladajaca nim wnioskodawczynie i jej poprzednikéw prawnych, a
zainicjowanie niniejszego postepowania stanowilo po prostu che¢ uregulowania przez wnioskodawczynie stanu
prawnego istniejgcego na tym gruncie od wielu dziesigtkow lat.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Okregowy w pozostalej czeSci apelacje jako niezasadng oddalil na podstawie
art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego na rzecz pelnomocnika z urzedu uczestniczki K. P. orzeczono wedlug
norm przepisanych, natomiast w odniesieniu do kosztow wynagrodzenia pelnomocnika wnioskodawczyni B. B. Sad
Okregowy uznal, iz w sprawie o zasiedzenie nie ma podstaw do odstapienia od zasady wyrazonej w tredci art. 520 § 1
k.p.c., zgodnie z ktorym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie, bowiem w
interesie wnioskodawczyni lezalo uregulowanie stanu prawnego przedmiotowej nieruchomosci. Z tego wzgledu brak
jest podstaw do partycypowania w tych kosztach przez uczestnikow.

(...)



