Sygn. akt III Ca 255/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$
SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Tomasz Bialka (sprawozdawca)
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 T.

na rozprawie

sprawy z wniosku: R. W., J. W. (1), W.W., T. W.

przy uczestnictwie: (...) z siedziba w G.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. W. (2)
na skutek apelacji wnioskodawcow R. W.iJ. W. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. akt I Ns 459/13

postanawia:

1. oddalié¢ apelacje;

2. zasqdzié od wnioskodawcow R. W. i J. W. (1) solidarnie na rzecz uczestnika kwote 60 zi
(szesédziesiqt zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

sygn. akt III Ca 255/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Gorlicach zatwierdzil uchylenie sie przez wnioskodawczynie
T. W.od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. W. (2)zmarlym w dniu
20 grudnia 2011 r. (pkt I), natomiast wniosek J. W. (1)

i R. W.oddalil (pkt II). Postepowanie za$ co do W. W.umorzyt (pkt III) i orzekl, Zze wnioskodawcy i uczestnik (...) w
G.ponosza koszty postepowania zwiazane ze swoim udzialem w sprawie (pkt IV).



W uzasadnieniu Sad podal, ze J. W. (2) ostatnio zamieszkaly w £. zmarl w dniu 20 grudnia 2011 r. w G.. Byl on Zonaty
zJ. W. (1) z ktéra mial piecioro dzieci tj. R. W., W. W. i T. W. oraz dwie corki, ktére zmarly przed nim jako bezdzietne
panny.

W dniu 12 stycznia 2011 1. J. W. (2)zawart ze (...) w G.umowe pozyczki

w wysokoSci 20.000 zl, pod ktéra to umowa w obecnoéci doradey (...), J. W. (1)zlozyla podpis o tresci
(...)potwierdzajacy, iz znana jest jej tre$¢ umowy i wyraza zgode na jej zawarcie. Do umowy zostala dolaczona
kserokopia jej dowodu osobistego.

J. W. (2) od wielu lat nie prowadzil wsp6lnego gospodarstwa domowego

z zona i nie utrzymywal kontaktéow z corka T. W.. W codziennym zyciu pomagal mu R. W. i jego Zona, ktéra m.in.
dokonywala za niego wplat rat pozyczek, ktore wielokrotnie zaciggal. O fakcie tym R. W. wiedzial

i wielokrotnie z ojcem na ten temat rozmawial. Ten zapewnial go jednak, ze umowy sg ubezpieczone i nie przejda na
jego bliskich w razie jego $mierci. Po Smierci ojca R. W. spakowal jego rzeczy osobiste nie przegladajac ich. W zwigzku
ze Smiercig J. W. (2) jego pozyczkodawca zwrdcil sie do J. W. (1) o splate zaciagnietego przez jej meza zobowiazania
w wysokoSci 23.693,29 zL. W dniu

13 listopada 2013 r. J. W. (1), R. W. i T. W. zlozyli o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po J. W. (2).

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie

z art. 1019 § 2 k.c. spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt Zadnego oswiadczenia spadkowego,
moze przed sadem uchyli¢ sie od skutkow prawnych niezachowania terminu, jednocze$nie o§wiadczajac, czy i jak
spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca, przy zastosowaniu przepiséw ogolnych dotyczacych wad o$wiadczenia woli.
Konieczne jest jednak wykazanie, ze spadkobierca byt

w bledzie co do treéci czynnosci prawnej, blad ten byl istotny, a o§wiadczenie

o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych zostato ztozone w terminie roku od wykrycia bledu. Blad, o ktérym mowa, moze
dotyczy¢ tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy, przedmiotu spadku, ale tylko wtedy, gdy nie jest
wynikiem braku nalezytej staranno$ci po stronie spadkobiercy. W oparciu o zgromadzone dowody Sad I instancji
uznal, ze J. W. (1) miala wiedze o zaciagnietej przez spadkodawce pozyczce, a §wiadczy o tym jej podpis zlozony pod
o$wiadczeniem malzonka pozyczkobiorcy oraz kserokopia jej dowodu osobistego zalaczona do umowy. Natomiast R.
W. jesli nawet nie znal tre$ci umowy, to przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogl zidentyfikowaé zadluzenie. Mial
bowiem wiedze na temat zaciagganych poprzednio przez spadkodawce u uczestnika licznych pozyczkach, a ponadto po
$mierci ojca mial dostep do jego dokumentow.

Odnoszac sie natomiast do sytuacji T. W. stwierdzil Sad, iz jako ze nie utrzymywala kontaktéw z ojcem i nie
interesowala sie jego sprawami finansowymi, to nie miala realnych mozliwo$ci uzyskania informacji o zadluzeniu
spadkodawcy. Brak jej wiedzy co do stanu spadku nie pozostaje wiec w zwiazku przyczynowym z niedolozeniem przez
nig nalezytej staranno$ci w ustaleniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego.

W $wietle powyzszego Sad Rejonowy orzekl jak na wstepie umarzajac jednoczeénie postepowanie odno$nie W. W.
wobec cofniecia wniosku
w tym zakresie. O kosztach postepowania orzek! na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c.

Powyzsze orzeczenie w czesci objetej pkt I zaskarzyli wnioskodawcey J. W. (1) i R. W, zarzucajgc mu naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodoéw i bledne ustalenia faktyczne w zakresie przyjecia, iz
wnioskodawczyni J. W. (1) wiedziala o zaciagnietej przez J. W. (2) pozyczce z dnia 12 stycznia 2011 r., oraz uznania, ze
bierno$¢ wnioskodawcy R. W. w ustalaniu stanu majatku spadkowego po J. W. (2) wynika z nienalezytej starannoSci,
ktbéra uniemozliwia uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia woli

o odrzuceniu spadku. Ponadto bledne przyjecie, ze wnioskodawcy ci pozostawali

w pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu majgtku spadkowego po J. W. (2).



- art. 1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 11 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie w skutek uznania, ze w niniejszej
sprawie nie zostaly spelnione przeslanki do uznania, iz wnioskodawcy nie zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
pod wplywem bledu uzasadniajacego uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia tego o§wiadczenia woli.

W oparciu o tak postawione zarzuty apelujacy wnies§li o zmiane postanowienia w zaskarzonej czeéci poprzez
zatwierdzenie uchylenia sie przez J. W. (1)

i R. W. od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia

o odrzuceniu spadku po J. W. (2), a takze zasadzenie od uczestnika na ich rzecz kosztoéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Uczestnik w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz od apelujgcych wnioskodawcow
kosztow postepowania apelacyjnego,
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.
Postanowienie Sadu Rejonowego jest prawidlowe.

Nie zachodza uchybienia, ktore zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktérych
skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania.

Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy i wlasciwie ocenil zebrany materiat
dowodowy oraz dokonal na jego podstawie prawidlowych ustalen faktycznych. Sad Okregowy podziela te ustalenia
faktyczne i przyjmuje za wlasne, nie zachodzi wiec potrzeba ich powtarzania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
marca 2006r., sygn. akt I CSK 147/05, LEX

nr 190753). Nadto na pelng aprobate zasluguje przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia ocena
prawna zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Odnoszac sie do apelacji w pierwszej kolejnoSci nalezy rozwazy¢ zarzuty naruszenia prawa procesowego, poniewaz ich
wynik determinowal zaproponowana przez Sad meriti ocene prawna. W tym zakresie istotny jest zarzut odnoszacy sie
do naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Podkre$lenia wymaga, ze zwalczanie swobodnej oceny
dowodow nie moze polegaé jedynie na przedstawieniu wlasnej korzystnej dla apelujacych wersji zdarzen, ustalen
stanu faktycznego opartych na wlasnych ocenach, lecz konieczne jest wykazanie,

ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria wiarygodnosci i mocy dowodéw zostaly naruszone, a nadto, ze mialo to
wplyw na wynik sprawy. Innymi stowy konieczne jest wykazanie, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonania swobodnej
oceny dowoddéw. Nie stanowi tego rodzaju wykazania, powolanie sie na wlasne twierdzenia i korzystne dla siebie
dowody — jak to czynia apelujacy.

W szczegdblnosci nie jest skuteczne wykazywanie przez J. W. (1) braku wiedzy o zaciggnietej przez jej meza pozyczce
poprzez wskazywanie, ze podpis zlozony pod o$wiadczeniem malzonka o zawarciu umowy nie zostal przez nig
nakre§lony. Tymczasem zgodnie z art. 253 k.p.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu prywatnego
albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana jest
okoliczno$ci te udowodnic. Jezeli jednak spér dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona
zaprzeczajaca, prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodnié strona, ktora chce z niego skorzystaé¢. Wnioskodawczyni
nie wykazala za$, ze wspomniane o$wiadczenie od niej nie pochodzi ani, ze nie zostalo przez nig podpisane. W
tym zakresie to niej spoczywal ciezar dowodu. Nie ma przy tym watpliwosSci co do prawdziwoéci tego dokumentu.
Charakter podpisu jest bardzo podobny do zlozonego przez apelujaca podpisu na dowodzie osobistym i pod
pelnomocnictwem, ktorego udzielila, a jest natomiast zupelie inny od podpisu J. W. (2). Niemniej nie tylko na
tym dowodzie oparte zostalo rozstrzygniecie. Do zawartej przez spadkodawce umowy zostala dolaczona kserokopia



dowodu osobistego apelujacej co réwniez potwierdza ustalenia Sadu I instancji, ze wiedziala ona o zaciagnietym
zobowiazaniu. Jej twierdzenia o tym, iz dowod osobisty prawdopodobnie zostat jej zabrany bez jej wiedzy stoja w
sprzeczno$ci

z okoliczno$ciami zawarcia umowy, w ktorych uczestniczyli pracownicy uczestnika nadzorujgcy prawidlowosé jej
zawarcia i dzialajacy w interesie pracodawcy.

Z pewnoécia wiec tak jak to zauwazyl Sad Rejonowy przed udzieleniem pozyczki zostala sprawdzona tozsamo$é oséb
podpisujacych umowe. Odstapienie od tej procedury bytoby nieracjonalne i narazaloby uczestnika na straty w razie
wystapienia sytuacji takiej jaka ma miejsce w niniejszej sprawie, kiedy to pozyczkobiorca zmarl

i konieczne jest egzekwowanie dlugu od jego spadkobiercéw. Fakt podrobienia podpisu méglby zosta¢ wykazany, a
w efekcie dlug pozostalby niezaspokojony. Trudno wiec przychyli¢ sie do podnoszonej w apelacji wersji zdarzen i
uznac uczestnika za dzialajacego w sposob ryzykowny i nieprofesjonalny. Co istotne jak zaznaczono apelujagca mimo
cigzacego na niej obowigzku dowodzenia swoich twierdzen poza ogbélnym zakwestionowaniem podpisu widniejacego
pod oéwiadczeniem, w ktérym potwierdzita, ze wie i wyraza zgode na zaciggnieta umowe, nie podejmowala dalej
idacych czynnosci zmierzajacych do obalenia okolicznosci §wiadczacych na rzecz uczestnika.

W sposoéb rownie prawidlowy oceniona zostala w kontekScie przedmiotowej sprawy sytuacja apelujacego R. W..
Wiedzial on o zaciggnietych

w przeszloSci przez swojego ojca licznych umowach, bowiem jak przyznal po uregulowaniu jednej umowy podpisywat
on kolejna. Wiedze te czerpal nie tylko

z rozmowy ze spadkodawca. Wiedzial tez, ze jego zona dokonywala zaplaty poszczegélnych rat zaciggnietej przez
spadkodawce pozyczki na jego prosbe. W tym stanie rzeczy wnioskodawca winien dotozy¢ starannosci w celu
sprawdzenia zobowigzan jakie mogl pozostawié po sobie spadkodawca. Stanowisko Sadu

I instancji jest w tym wzgledzie tym bardziej trafne, ze apelujacy ktéry opiekowal sie ojcem rozmawial w przeszlosci
z nim na temat pozyczek, ktore za kazdym razem zaciagal u uczestnika, a po jego Smierci porzadkowal jego rzeczy.
Majac wiec wiedze na temat zachowan spadkodawcy winien podja¢ czynnoS$ci w celu ustalenia pozostalych po nim
zobowigzan.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym nie ma podstaw do zakwestionowania prawidlowosci orzeczenia Sadu
Rejonowego, ktore nie narusza przepisoOw prawa materialnego. W ocenie Sagdu Okregowego calkowicie nieuprawnione
sg podniesione w tym zakresie zarzuty apelacji. Jak juz wskazywal Sad I instancji zgodnie

z regulacja art. 1019 k.c. spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt Zadnego o$wiadczenia w
terminie, moze uchylié sie od skutkoéw prawnych niezachowania terminu poprzez zlozenie przed sadem o$wiadczenia
o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych niezachowania terminu dla zlozenia o§wiadczenia oraz jednocze$nie o§wiadczy¢,
czy ijak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca,

a uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez
sad. Artykul 1019 k.c. reguluje uchylenie sie od skutkéw prawnych o$§wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu lub
grozby lub niezlozenia — z tych samych powodéw — oSwiadczenia w terminie. Przy ocenie istnienia bledu lub grozby
przy zlozeniu o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku nalezy stosowaé ogdlne przepisy kodeksu cywilnego,
tj. art. 84, 86, 87 i 88 k.c. Spadkobierca sklada o$wiadczenie woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku pod wplywem
bledu, jezeli w chwili skladania tego o$wiadczenia byt w bledzie co do treéci czynnos$ci prawnej (art. 84 § 1 zd. 1
k.c.), a blad byl obiektywnie i subiektywnie istotny (art. 84 § 2 k.c.). Analogicznie traktuje sie sytuacje, gdy nie
dochodzi do zlozenia o$wiadczenia spadkowego w terminie. Blad co do tresci czynnosci prawnej moze byé bledem
co do tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy, przedmiotu spadku. W judykaturze Sadu Najwyzszego
zaakceptowany powszechnie zostal poglad, iz podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad prawnie doniosly (art.
1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w
zwiazku przyczynowym z niedotozeniem przez spadkobierce nalezytej starannosSci

w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. (por. postanowienie SN



z dnia 30 czerwca 2005 r., sygn. akt IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94; postanowienie SN z dnia 18 marca 2012 r.,
sygn. akt V CSK 337/09, LEX nr 677786). W rezultacie nalezy przyjaé, ze bledem istotnym spadkobiercy (art. 1019
§ 2 k.c. wzw. z art. 84

§ 2 k.c.) jest brak wiedzy o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez tego spadkobierce
odpowiednich, mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Weryfikacja takiej
aktywno$ci spadkobiercy (tzw. aktdw starannosci) nalezy natomiast do sadu. W przywolanym juz orzeczeniu

z dnia 30 czerwca 2005 r. Sad Najwyzszy wskazuje, ze staranno$é spadkobiercow w uzyskaniu wiedzy o stanie
majatku spadkowego nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy, z tym ze poprzestanie na calkowicie
bezpodstawnym przypuszczeniu o stanie spadku nie moze by¢ uznane za blad istotny, lecz za lekkomy$lno$¢.

Ustalony w toku sprawy fakt posiadania przez apelujaca J. W. (1) wiedzy na temat zaciagnietej przez jej meza pozyczki
w sposo6b calkowity niweczy mozliwo$¢ uznania, iz pozostawala ona w bledzie co do stanu majatku spadkowego. Z kolei
apelujacy wnioskodawca w $§wietle znanych mu okoliczno$ci winien dolozy¢ nalezytej staranno$ci w celu ustalenia
stanu majatku spadkowego. Podjecie tych dzialan pozwoliloby na ustalenie stanu zadluzenia spadkodawcy w terminie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako
bezzasadna. O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 520 § 2 k.p.c. oraz § 8 pkt 1 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. 2013.460).



