Sygn. akt IT Ka 297/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Maria Zelichowska-Blazowska
Sedziowie: SSO Bogdan Kijak

SSO Anna Pater (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Anna Sieron

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Jacka Gornego

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzesnia 2014r.

sprawy W. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art.229§11 3 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 31/03/2014r. sygn. akt I K 161/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. przypisany W. Z.czyn w pkt I kwalifikuje jako przest. z art.22981 kk i na mocy tego przepisu wymierza oskarzonemu
kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art.6981 i 2 kk oraz art. 7081 i 2 kk
warunkowo zawiesza na dwuletni okres proby

2. uchyla orzeczenie o kosztach sadowych z pkt V

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote
220 (dwiescie dwadziescia) zt tytulem oplaty i 110 (sto dziesieé) zt tytulem wydatkow za obie instancje, a odno$nie
apelacji prokuratora kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 297/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 2 wrzesnia 2014 r.

W. Z. oskarzony byt o to, ze w dniu 27 kwietnia 2013 r. w B. rejonu (...), podczas kontroli samochodu osobowego
m-ki M. nr rej (...), wreczyl funkcjonariuszowi policji st. sierz. P. K. banknot 100 zlotowy, wsuwajac mu go do
notatnika stuzbowego, w celu odstapienia przez niego od wykonania czynnoéci stuzbowej, zwiazanej z popelionym
wykroczeniem drogowym, tj. o przestepstwo z art. 229 § 11 § 3 kk.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2014 r., sygn. akt IT K 161/13, Sad Rejonowy w Nowym Saczu uznal oskarzonego W. Z. za
winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia przyjmujac, iz stanowi on przestepstwo z ar. 229 § 1 i



3 kk i wymierzyl oskarzonemu kare 1 pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na dwuletni
okres préby oraz kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 25 zl,
zaliczajac na jej poczet okres zatrzymania oskarzonego w dniu 27.04.2013 r., a ponadto orzekl wobec oskarzonego
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci banknotu o nominale 100 z} seria H. (...) opisanego
na k. 39, a przechowywanego w Narodowym Banku Polskim. Sad Rejonowy zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 370 zl tytulem kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obronca oskarzonego (w calo$ci) oraz oskarzyciel publiczny (w czesci orzeczenia
o karze i na niekorzy$¢ oskarzonego).

Obronca oskarzonego zarzucik:

1/ obraze przepisOw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 424 § 1 pkt 2 kpk,
bowiem nie zostata wskazana norma prawna nakazujgca funkcjonariuszowi policji wydanie mandatu karnego, a takze
ze udzielenie korzysci majatkowej (badz obietnica jej udzielenia) wigzalo sie z naruszeniem normy;

2/ razaca obraze prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie art. 229 § 3 kk wskutek blednego przyjecia, ze
oskarzony probowat naklonié funkcjonariusza policji do naruszenia przepiso6w prawa przez odstapienie od wykonania
czynnoéci stuzbowej polegajacej na ukaraniu mandatem karnym za popelnione wykroczenie drogowe, podczas gdy w
rozumieniu tego przepisu czynnoS$cig stanowigca ,,naruszenie przepisdw prawa” nie jest odstapienie od wystawienia
mandatu karnego, nie kazde naruszenie obowiazku stuzbowego jest zarazem czynnoécia naruszajaca przepisy prawa,
gdyz pojecie naruszenia obowigzku stuzbowego jest szersze niz pojecie naruszenia prawa i zakwalifikowanie czynu
oskarzonego jako typu kwalifikowanego przestepstwa przekupstwa stanowi naruszenie prawa materialnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odmienne orzeczenie co do istoty
sprawy przez zakwalifikowanie czynu jako wystepku z art. 229 § 1 kk i wymierzenie oskarzonemu na tej podstawie
kary warunkowego umorzenia, ewentualnie o uchylenie tego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy sagdowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji obronica powolujac sie na orzecznictwo sagdowe podnidsl, ze czyn przypisany oskarzonemu
nie powinien zostaé¢ zakwalifikowany jako typ kwalifikowany przestepstwa przekupstwa; zarzucit, ze Sad Rejonowy
nie wskazal w pisemnym uzasadnieniu wyroku, do naruszenia jakiego przepisu oskarzony probowal naklonié
funkcjonariusza policji. W ocenie obroncy, w stanie faktycznym sprawy spelnione sa przestanki do warunkowego
umorzenia postepowania karnego, przede wszystkim wina i spoteczna szkodliwo$é czynu oskarzonego nie sa az tak
znaczne, oskarzony prowadzi ustabilizowany tryb zycia, wykonuje zaw6d rzeczoznawcy oraz utrzymuje zone i syna.

Prokurator zarzucil w apelacji razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary, w szczegdlno$ci kary
grzywny bedacej jedyna realna dolegliwo$cia dla niego, polegajaca na wymierzeniu mu kary 20 stawek dziennych
grzywny po 25 zl kazda, a zatem grzywny w kwocie 500 zl, spowodowana niedocenieniem przy ksztaltowaniu
wymiaru kary okoliczno$ci wplywajacej na wyzszy stopienn spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego, tj. rodzaju
i charakteru naruszonego dobra w postaci dzialalnoéci instytucji panstwowych i samorzadu terytorialnego oraz
okolicznos$ci popehienia czynu, ktéry nastapil bezposrednio po popelieniu wykroczenia drogowego w obecnos$ci
maloletniego syna oskarzonego, okoliczno$ci wskazujacych na wyzszy stopien winy oskarzonego, tj. wyzszego stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu, co w konsekwencji sprawilo, ze dolegliwo$¢é wymierzonej kary w postaci ilo$ci stawek
dziennych grzywny jest w spos6b wyrazny nieadekwatna do stopnia winy uwzgledniajacego stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, a wysoko$¢ stawki dziennej grzywny ustalona przez Sad nie uwzglednia w wystarczajacym stopniu
dochodoéw sprawcy, jego warunkoéw osobistych, stosunkéw majatkowych i mozliwos$ci zarobkowych, w szczegolnos$ci
faktu osiggania przez niego dochodu w kwocie 7.000 z} i posiadania dwoch dzialek oraz dwéch samochodéw, w
konsekwencji wymierzona oskarzonemu kara nie spelnia jej celébw zapobiegawczych i wychowawczych oraz nie
zaspokaja potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa w szczegolnoéci z uwagi na fakt, iz



zgodnie z art. 96 § 1 kpw w postepowaniu mandatowym mozna natozy¢ grzywne w wysokos$ci do 500 zl, a w przypadku
zbiegu wykroczen do 1.000 zl, zatem nie spelnia celow kary wskazanych przez ustawodawce w art. 53 kk.

Podnoszac ten zarzut prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 40 z} oraz utrzymanie w mocy
pozostalych kar i srodkdw orzeczonych wobec oskarzonego.

W uzasadnieniu apelacji prokurator podniésl, iz Sad Rejonowy przy ksztaltowaniu wymiaru kary grzywny (iloéci jej
stawek dziennych) nie docenil szkodliwo$ci zjawiska korupcji w Polsce oraz nie odzwierciedlit w nalezytym stopniu
faktu, ze oskarzony przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie bezposrednio po popelieniu wykroczenia drogowego
i w obecno$ci maloletniego syna, ktorym sie wowczas opiekowal. Przecenil natomiast Sad Rejonowy dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego i wyrazenie przez niego zalu. W odniesieniu do wysokos$ci poszczegdlnych stawek orzeczonej
grzywny prokurator wskazal w szczegolnosSci na dochody oskarzonego w wysokoéci 7.000 zl. Jednocze$nie prokurator
zwrocil uwage, ze oskarzonemu wymierzona zostata kara grzywny w wysokoéci tacznej 500 zl, a wiec w graniach
zagrozenia mandatem za popelnione przez niego wykroczenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy byla cze$ciowo zasadna doprowadzajac do zmiany zaskarzonego wyroku, natomiast nie zastugiwala
na uwzglednienie apelacja prokuratora.

Sad Rejonowy w poprawny sposoéb przeprowadzil postepowanie, za§ w pisemnym uzasadnieniu wyroku rzeczowo i
logicznie odnitst sie do wszystkich zgromadzonych dowoddéw, dokonal ich poprawnej oceny oraz poczynil bezbledne
ustalenia faktyczne. Sad Rejonowy dokonal natomiast niewlaéciwej oceny prawno-karnej zachowania oskarzonego
uznajac, ze zarzucony w akcie oskarzenia czyn wypelnia znamiona przestepstwa z art. 229 § 11 3 kk, co skutkowalo
zmiang wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej czynu i co za tym idzie, zlagodzeniem kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wobec oskarzonego. Nie zaistnialy natomiast podstawy do warunkowego umorzenia postepowania, ani tez
przestanki do podwyzszenia kary grzywny.

Odnosnie apelacji obroncey oskarzonego.

Apelacja byla czeSciowo zasadna, a to w zakresie zarzutu naruszenia prawa materialnego, natomiast nie zastugiwala
na uwzglednienie w pozostalej czeSci, tj. w zakresie wniosku o warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec
oskarzonego.

Sad odwolawczy podzielil argumenty podniesione przez obronce, iz czyn oskarzonego nie nosil cech przestepstwa
okre§lonego w art. 229 § 3 Kk, lecz wypeliat znamiona przestepstwa z art. 229 § 1 kk. Ugruntowane juz orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, a takze poglady doktryny pozwalaja przyja¢ jednoznacznie, iz przypisanie odpowiedzialnoSci
karnej za przestepstwo z art. 229 § 3 kk wymaga nie tylko wskazania, ze doszlo do udzielenia korzy$ci majatkowej, ale
takze, ze wreczenie korzySci wigzalo sie z naklanianiem do naruszenia normy prawnej nakazujacej osobie pelhiacej
funkcje publiczna okreslone zachowanie. ,Naruszenie przepiséw prawa”, o jakim mowa w art. 229 § 3 kk to naruszenie
kazdego aktu normatywnego obowigzujacego powszechnie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktére oznacza
niewykonanie nakazu lub przekroczenie zakazu obowigzujacego osobe pelnigca funkcje publiczna; ,naruszenie
przepisow prawa” w rozumieniu art. 229 § 3 kk nie obejmuje natomiast takich zachowan oséb pelniacych funkcje
publiczna, ktére maja charakter uznaniowy i uzaleznione sg od oceny danej sytuacji faktycznej (tak tez Sad Najwyzszy
m.in. w wyroku z dnia 16.12.2011 r. sygn. V KK 140/11, publik. OSNKW 2012/4/37, w wyroku z dnia 26.08.2010 r.
sygn. V KK 355/09, publik. LEX nr 603965). W rozpoznawanej sprawie bez watpienia nie zaistniala sytuacja, w ktorej
wreczenie korzy$ci majatkowej funkcjonariuszowi publicznemu wiazalo sie z naruszeniem przepis6w prawa — brak
bylo normy prawnej nakazujacej funkcjonariuszowi policji nalozenie na oskarzonego okre$lonej kary za popelnione
wykroczenie drogowe, a jego reakcja na stwierdzone wykroczenie miala charakter uznaniowy. Dodaé nalezy, ze ani
oskarzyciel publiczny w akcie oskarzenia, ani tez Sad Rejonowy w wyroku nie wskazal konkretnej normy prawnej, z
naruszeniem ktorej mialoby sie wigza¢ wreczenie korzyS$ci majatkowej przez oskarzonego. Opis czynu przypisanego



W. Z. w zaskarzonym wyroku nie zawieral wiec wszystkich elementéw znamiennych dla przestepstwa z art. 229 §
3 kK, ograniczal sie bowiem do stwierdzenia, ze oskarzony wreczyt korzy$é majatkowa funkcjonariuszowi w celu
»odstapienia przez niego od wykonania czynnoSci stuzbowej zwigzanej z popelnionym wykroczeniem drogowym”, nie
zawieral natomiast stwierdzenia, ze oskarzony dzialal aby sktonié funkcjonariusza ,,do naruszenia przepiséw prawa”.

Skoro wiec decyzja o ukaraniu oskarzonego za stwierdzone przez funkcjonariusza policji wykroczenie drogowe miala
charakter uznaniowy, a przy tym nie wskazano precyzyjnie normy prawnej, ktéra mialaby zostaé przez funkcjonariusza
naruszona w zwigzku z udzieleniem korzySci majatkowej przez oskarzonego, to brak byto podstaw do przyjecia, ze W.
Z. wypelil swoim dzialaniem znamiona typu kwalifikowanego przestepstwa lapownictwa okreslone w art. 229 § 3 kk.
W zwigzku z powyzszym nalezalo czyn oskarzonego zakwalifikowac jako wystepek z art. 229 § 1 kk.

W zwiazku z faktem, iz doszlo do zlagodzenia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu nalezato ztagodzic¢
takze kare pozbawienia wolnoSci orzeczong za ten wystepek. Przestepstwo z art. 229 § 1 kk zagrozone jest bowiem
kara lagodniejsza niz przestepstwo z art. 229 § 3 kk, a to karg od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolno$ci. W ocenie
Sadu Okregowego nie zaistnialy przestanki, by orzec inaczej niz sad pierwszej instancji i wymierzy¢ oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoéci w wysokoSci przekraczajgcej ustawowe minimum za przypisane przestepstwo. W ocenie Sadu
Okregowego kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat proby jest karg w pelni adekwatna do popelnionego przestepstwa, wspolmierng do stopnia
jego spolecznej szkodliwosci, a takze stopnia winy oskarzonego, uwzglednia takze okoliczno$ci $wiadczace na korzy$é
oskarzonego, tj. dotychczasowq niekaralno$¢ oskarzonego za przestepstwa, jak i wyrazenie skruchy.

Jako calkowicie bezzasadny nalezalo natomiast uznaé¢ wniosek apelacji, by czyn oskarzonego zakwalifikowac jako
wystepek z art. 229 § 1 kk i w zwigzku z tym orzec ,kare warunkowego umorzenia postepowania”. W apelacji
obronca nie postulowat (jak to czynil na rozprawie), by czyn oskarzonego jako typ podstawowy przestepstwa uznac za
wypadek mniejszej wagi okreSlony w art. 229 § 2 kk, a w zwigzku z tym bledny byl wniosek by postepowanie karne
o wystepek z art. 229 § 1 kk warunkowo umorzy¢. Zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania
przy przestepstwie z art. 229 § 1 kk bez stwierdzenia, ze czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi okre§lony w art.
229 § 2 kk bylo niedopuszczalne, a to wobec faktu, ze gérna granica ustawowego zagrozenia za typ podstawowy
przekracza 3 lata pozbawienia wolnosci. Ponadto sad odwolawczy nie stwierdzil okolicznoSci, ktére uzasadniatyby
przyjecie, ze czyn W. Z. nalezalo zakwalifikowaé jako wypadek mniejszej wagi z art. 229 § 2 kk. Doda¢ nalezy,
Ze niepoprawne jest wnioskowanie przez obronce ,kary warunkowego umorzenia” skoro instytucja warunkowego
umorzenia postepowania nie wiaze sie z wyrokiem skazujacym i stanowi wyjatek od ogo6lnej reguly wymierzania kary
za przypisane przestepstwo.

Odnosnie apelacji prokuratora.

Podniesiony w apelacji zarzut razacej niewspoimiernosci kary poprzez orzeczenie zbyt tagodnej kary grzywny byl
bezzasadny.

Sad Rejonowy wymierzajac wobec oskarzonego kare grzywny obok kary pozbawienia wolnoSci w sposéb wlasciwy
uksztaltowal nie tylko liczbe stawek dziennych, ale i wla$ciwie ustalil wysoko$¢ jednej stawki dziennej. Domagajac sie
podwyzszenia liczby stawek dziennych prokurator powolal sie na poglady doktryny oraz orzecznictwo co do pojecia
razacej niewspodlmiernosci kary, jednakze nie wykazal przekonujaco, by kara grzywny orzeczona wobec oskarzonego
w liczbie 20 stawek dziennych byla razaco niewspdélmierna do przestepstwa popelionego przez oskarzonego.
Sad Rejonowy w nalezytym stopniu uwzglednil zaréwno stopienn zawinienia oskarzonego, jak i stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu, w tym jego okolicznoSci i rodzaj naruszonego dobra prawnego. Okolicznos$é, iz oskarzony
dopuscil sie przestepstwa lapownictwa w sytuacji, gdy w samochodzie przebywal jego maloletni syn nie ma znaczenia
dla wymiaru kary, podobnie jak nie przemawia za podwyzszeniem grzywny okoliczno$¢, iz do wreczenia korzysci
funkcjonariuszowi doszlo bezposrednio po popelnieniu wykroczenia drogowego — nie jest to bowiem zachowanie
atypowe i nie stanowi w zwiazku z tym okolicznoS$ci obciazajacej. Takze i poréwnanie orzeczonej kary grzywny
do wysokoS$ci grzywny jaka moze zosta¢ orzeczona w postepowaniu mandatowym w sprawie o wykroczenie jest



zabiegiem chybionym, nie jest bowiem istotne to jakie sa mozliwoSci orzekania grzywny za inne przestepstwa
badZz wykroczenia, lecz to, czy w konkretnym przypadku dana kara stanowi wlasciwa reakcje na popelniony
czyn zabroniony. Przede wszystkim nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia tej podstawowej okoliczno$ci, ktéra
zdecydowala o nieuwzglednieniu postulatu apelacji o podwyzszenie liczby stawek dziennych grzywny, a mianowicie
okolicznoSci, iz kara grzywny orzeczona zostala wobec oskarzonego obok kary pozbawienia wolnosci. W zwiazku z
powyzszym na adekwatno$é reakceji prawno-karnej za popelione przestepstwo nalezy spojrze¢ poprzez pryzmat sumy
orzeczonych kary, nie za$§ wylacznie poprzez pryzmat kary grzywny. W niniejszej sprawie podstawowa reakcja na
przestepstwo popekione przez W. Z. jest orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci, a w zwiazku z tym
nie ma uzasadnionych podstaw, by podwyzszaé orzeczong wobec oskarzonego kare grzywny.

Za niezasadne uznal Sad Okregowy i te argumenty apelacji, ktére zmierzaly do wykazania, ze konieczne jest znaczace
podwyzszenie wysoko$ci jednej stawki dziennej grzywny, jaka zostala orzeczona wobec oskarzonego. Nalezy przyznac,
ze sytuacja materialna oskarzonego, osiggane przez niego dochody, a takze posiadany majatek wskazuja, ze jest on
osoba dobrze sytuowana, co nie oznacza jednak, ze istnieja podstaw do podwyzszania wysokosci jednej stawki dziennej
grzywny. Nalezy podkresli¢, ze wobec W. Z. wysoko$c¢ jednej stawki dziennej ustalona zostala powyzej ustawowego
minimum — na poziomie 25 z}, a zatem nie mozna twierdzi¢ by byla to wysoko$¢ razaco nieadekwatna do mozliwosci
finansowych oskarzonego.

Koncowo nalezy wskazaé, ze przeciwko podwyzszaniu kary grzywny, jaka orzeczona zostala wobec oskarzonego
przemawiala takze i zmiana wyroku na korzy$¢é oskarzonego polegajaca na ztagodzeniu uprzednio przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu. Takze i z tego wzgledu Sad Okregowy uznatl za niecelowe podwyzszanie orzeczonej wobec oskarzonego

kary grzywny.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoéci Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przypisany
oskarzonemu czyn zakwalifikowal jako przestepstwo z art. 229 § 1 kk i za ten czyn na mocy art. 229 § 1 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na dwuletni okres
proby, uchylil nadto orzeczenie o kosztach sagdowych wobec konieczno$ci nowego ustalenia ich wysokoSci (zasadzenia
jednej oplaty za obie instancje lacznie — z powodu zmiany orzeczenia o karze). W pozostalym zakresie Sad Okregowy
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wydajac orzeczenie na podstawie art. 437 § 11 2 kpk. Na zasadzie art. 636 § 1
kpk Sad Okregowy zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa 220 z} tytutem oplaty i 110 zt wydatkéw za obie
instancje lacznie, a w odniesieniu do apelacji prokuratora kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciazyt
Skarb Panistwa.



