Sygn. akt I C 1265/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 listopada 2017 roku
Sad Okregowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Pawel Poreba
Protokolant: st.sekr. sad. Bozena Zaremba
po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2017 roku w Nowym Saczu
na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. W. (1) i Z. W. (2)
przeciwko (...) S.A.wW.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki Z. W. (2) kwote 64 000 zl (sze$cdziesiat cztery tysiace
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 21 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powddztwo Z. W. (2) oddala,

III. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. W. (1) kwote 64 000 z} (sze$édziesiat cztery tysiace
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 21 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty,

IV. w pozostalym zakresie powodztwo Z. W. (1) oddala,

V. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki Z. W. (2) kwote 7131,90 zt (siedem tysiecy sto
trzydzieSci jeden zlotych dziewiecdziesiat groszy) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow procesu,

VI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda Z. W. (1) kwote 7131,90 z} (siedem tysiecy sto
trzydziesci jeden zlotych dziewiecdziesiat groszy) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu,

VII. nakazuje $ciagna¢ od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Nowym
Saczu kwote 711,58 zt ( siedemset jedenascie zlotych piecdziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu czeSci wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa,

VIII. nakazuje Sciagna¢ od powodki Z. W. (2) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Nowym Saczu kwote
88,95 7t (osiemdziesiat osiem zlotych dziewieédziesiat pieé groszy) tytulem zwrotu czesci wydatkdéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa,

IX. nakazuje $ciggna¢ od powoda Z. W. (1) na rzecz Skarbu Pafistwa — Sagdu Okregowego w Nowym Saczu kwote
88,95 zl (osiemdziesiat osiem zlotych dziewiecdziesiat piec¢ groszy) tytulem zwrotu czeéci wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSO Pawet Poreba
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UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 30 listopada 2017 roku

Powodowie Z. W. (1) i Z. W. (2) reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego wystapili w jednym
pozwie z powodztwami skierowanymi przeciwko (...) S.A. w W., domagajac sie zaplaty kwot po 80 000 zt tytulem
zado$¢uczynienia po $mierci ich syna K. W. (1) na zasadzie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. z ustawowymi odsetkami
od dnia 21 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu (k. 1-4).

Uzasadniajac powddztwa powodowie wskazali, w dniu 30 listopada 2004 roku w miejscowosci F. D. D. kierujac
samochodem osobowym marki R. (...) nr rej. (...) naruszyt w sposdb nieumy$lny zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, poprzez ominiecie przy nadmiernej predkosci i przekroczeniu linii podwojnej ciaglej autobusu stojacego
na przystanku. W chwili dokonywania manewru zza stojacego pojazdu wybiegt maloletni syn powodow K. W. (1),
wskutek czego kierujacy pojazdem potracit go i chlopiec w zwigzku z odniesionymi obrazeniami zmar} w szpitalu.

Strona pozwana co do zasady uznala swoja odpowiedzialno$¢ poprzez wyplate powodom zado$éuczynienia w kwotach
po 16 000 zl. Strona pozwana przyjeta za odpowiedniag kwote w wysokoSci po 20 000 zt na rzecz kazdego z powodéw,
jednoczeénie pomniejszona ja o 20 % przyczynienia K. W. (1).

Powodowie twierdzili, iz z uwagi na $§mier¢ ich syna nastapilo zachwianie w prawidlowym funkcjonowaniu rodziny.
Wskutek zdarzenia doszlo do naglego i nieodwracalnego przerwania wiezi rodzinnych, co skutkowalo znaczna krzywda
rodzicow zmartego.

To zdarzenie bylo dla nich jako rodzicéw szokiem i wstrzasem. Po dzisiejszy dzien powodowie nie mogg wroci¢ do
normalnego zycia i pomimo uplywu lat nie sa w stanie zapomnie¢ tego, co sie stalo. Kazde $wieta sa przypomnieniem
straty, jaka stala sie ich udzialem.

K. W. (1) byt pilnym i obowigzkowym uczniem, dzieckiem otoczonym mitoécig a w domu pomagal przy codziennych
obowigzkach.

Zdaniem powodow zadane przez nich kwoty zado$éuczynienia uwzgledniaja fakt, ze ich syn wybiegl nagle zza
autobusu, czyli w niewielkim stopniu przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia. Powodowie wskazali, Ze taczna kwota
zado$céuczynienia dla kazdego z nich powinna wynosi¢ po 120 000 z. Pomniejszona za$ o 20 % przyczynienia sie K.
W. (1) kwota zado$éuczynienia powinna wynie$¢ po 96 000 zl. Skoro powodom wyplacono po 16 000 zl, to nalezne
zado$éuczynienie obejmuje kwoty po 80 000 zl dochodzone pozwem.

Powodowie zadali wskazanych kwot wraz z odsetkami od dnia 21 kwietnia 2016 roku, kiedy to strona pozwana
czeSciowo uznala zgloszone roszczenia w ramach postepowania likwidacyjnego. Na poparcie daty, od ktérej nalezy
liczy¢ odsetki, powodowie powolali sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Powodowie wniesdli (k. 1/2) o opinie psychologiczna na okoliczno$é ustalenia zakresu cierpien psychicznych, rozstroju
zdrowia po tragicznej Smierci ich syna, wplywu tego zdarzenia na ich Zycie prywatne i zawodowe oraz na aktualny
stan ich zdrowia.

(...) S.A. zw W. w odpowiedzi na pozew wnioslo (k.66-71) o oddalenie powo6dztwa co do zasady i co do wysokoSci za
przyznaniem kosztéw procesu.

Strona pozwana przyznala, iz w postepowaniu likwidacyjnym ustalila powodom zado$éuczynienie w kwocie po 20 000
z}l, pomniejszone o0 20 % przyczynienia sie poszkodowanego do szkody. Strona pozwana wskazala takze, ze powodowie
nie kwestionujg przyczynienia sie poszkodowanego, a zatem brak jest sporu w tej kwestii miedzy stronami.



W ocenie strony pozwanej dochodzone przez powodow kwoty z tytutu dalej idacego zado$éuczynienia sg niezasadne
irazaco wygorowane.

Podkre$lono w odpowiedzi na pozew, ze od wypadku uplynelo 13 lat. Uplyw tak dlugiego czasu z pewnoscia
spowodowal przezwyciezenie choéby czeSciowo ujemnych przezy¢ spowodowanych faktem utraty osoby bliskie;j.
Strona pozwana powolala sie tez na orzecznictwo uzasadniajace fakt, ze znaczny uplyw czasu skutkuje tym, ze rozmiar
realnie odczuwanej krzywdy jest mniejszy w stosunku do tego, co bylo kréotko po $mierci syna.

Zdaniem strony pozwanej powodowie nie stali sie¢ osobami samotnymi, maja jeszcze dwoje dzieci, z ktorymi utrzymuja
bardzo dobre kontakty i troje wnukoéw, wszyscy wspieraja sie wzajemnie, a corka powodéw mieszka z nimi.

Wskazano tez, ze w postepowaniu likwidacyjnym przyznano powodom po 8000 zl tytulem odszkodowania za
pogorszenie sytuacji zyciowej, wyplacajac kwoty po 6400 zl przy uwzglednieniu przyczynienia. Nastepnie ugoda
sadowa z dnia 27 maja 2009 roku wyptacono jeszcze po 22 000 zl na rzecz kazdego z powodéw. Ponadto wyplacono
rowniez odszkodowanie za poniesione koszty pogrzebu oraz nagrobka.

Strona pozwana wskazala, ze w zwigzku ze zgloszeniem roszczenia zlecila wykonanie opinii psychologicznej dotyczacej
stanu zdrowia powoddw, z ktérej wynika, ze $mieré syna nie pozostawila u powodoéw zadnych trwalych skutkéw
w postaci urazu psychicznego, brak jest u niech cech przetrwalej zaloby. Podobnie lekarz orzecznik wskazal, ze u
powoddw brak jest danych wskazujacych zalamanie ich linii Zyciowej po $mierci syna, a powodowie nie przejawiaja
zadnych istotnych zaburzen w zakresie emocji, my$lenia oraz zachowania.

W zakresie zadania odsetek strona pozwana zarzucila, ze jest ono niezasadne, gdyz jej zdaniem zadoSéuczynienie za
doznang krzywde jest wymagalne dopiero z data wyrokowania.

Strona pozwana poparla takze wniosek powodéw o opinie psychologiczna ( k. 66 ) wnoszac o rozszerzenie tezy
dowodowej przez zbadanie w jaki sposéb $mieré K. W. (1) wplywa obecnie na stan psychiczny powodoéow i ich
funkcjonowanie w spoleczenstwie, czy powodowie wykonuja prawidlowo swoje role i obowiazki spoleczne, czy na
proces zaloby powod6w nalozyly sie inne okoliczno$ci takie jak sytuacja zdrowotna, osobista, rodzinna, czy na aktualne
zachowanie powod6w maja wplyw czynniki osobowo$ciowe powodow.

Przed Sadem strony nie zawarly ugody ( k. 97 od 00:05:04 ) i podtrzymaly swoje stanowiska procesowe ( k. 165 od
00:04:38).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

Powodka Z. W. (2) i pozwany Z. W. (1) sa malzenstwem od 27 lat. Z malzenstwa urodzilo sie im troje dzieci: corka
M. oraz synowie M. i K. W. (1).

Powodowie w 2004 roku mieszkali we wlasnym domu we F. wraz z dzieémi, ktore realizowaly obowiazek szkolny.

W 2004 roku powodka Z. W. (2) pracowala jako kucharka w domu zdrojowym w K., a powod Z. W. (1) pracowal jako
robotnik fizyczny na budowie w K..

Dowdd : / zeznania powddki Z. W. (2) od 00:10:35 - k. 159-160; zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161 /.

W dniu 30 listopada 2004 roku okolo godziny 7.50 w miejscowos$ci F. mial miejsce wypadek drogowy. Na przystanku
autobusowym w rejonie Szkoly Podstawowej zatrzymal sie autobus (...). Woéwczas poruszajacy sie droga publiczng
D. D. kierujacy samochodem R. wykonal manewr omijania autobusu w miejscu, gdzie w linii $rodkowej jezdni
zastosowano podwojna linie ciagla. W tym momencie z prawej strony zza autobusu bezposrednio przed jadacy pojazd
R. wbiegl maloletni K. W. (1) i zostal potracony przez samochdéd. W chwili zdarzenia D. D. byt trzezwy.

Maloletni K. W. (1) zostal przewieziony do szpitala w N. w stanie bardzo ciezkim.



Kierowca bezposrednio przed zdarzeniem poruszal sie z nadmierng predkoscia rzedu 67 do 72 km/h. Byla to
niebezpieczna predkos$é, zwlaszcza, ze poruszal sie w strefie, gdzie byl informowany o mozliwo$ci pojawienia sie dzieci.

W wyniku wypadku maloletni K. W. (1) doznal obrazen: zlamanie koéci czaszki, wylew podpajeczynéowkowy,
krwawienie do komo6r mézgu, stluczenie plata skroniowego , uszkodzenia rdzenia przedluzonego, pelne zwichniecie
w stawach szczytowo potylicznych, wylewy pomiedzy miesnie szyi i karku.

W szpitalu nastgpita §mier¢ K. W. (1). Do zgonu doszlo w wyniku urazu rdzenia przedtuzonego i zwichniecia w stawach
szczytowo-potylicznych.

Dowody: /w aktach Sadu Rejonowego wN.do sygn. IT K 211/05: notatka urzedowa - k.1; protokoél badania trzezwoSci
k.2; szkic sytuacyjny - k.6; dokumentacja fotograficzna - k. 68; notatka urzedowa - k.9; protokoét sadowo-lekarskich
ogledzin i sekcji zwlok - k.65-69; opinia bieglego w zakresie techniki samochodowej J. G. - k.74-95 /.

D. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 listopada 2004 roku w miejscowoéci F. kierujac samochodem R. (...) o nr
rej. (...), naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze zblizajac sie do przystanku
autobusowego znajdujacego sie w rejonie Szkoly Podstawowej we F., nie obserwowal w nalezyty sposob drogi i jadac z
nadmierng predkosScia podczas omijania stojacego na przystanku autobusowym autobusu (...) nr rej. (...), przejechal
przez linie podwdjng ciagla, po czym doprowadzil do potracenia maloletniego pieszego K. W. (1), ktéry wbiegt na
jezdnie sprzed stojacego autobusu przez co przyczynil sie do zaistniatego zdarzenia i na skutek doznanych obrazen po
przewiezieniu do szpitala zmarl, tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

Na wniosek Prokuratora D. D. dobrowolnie poddat sie karze.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2005 roku Sad Rejonowy w N., sygn. akt IT K 211/05 uznal D. D. za winnego popelnienia
zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa i za to na mocy art. 177a 2 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na 3-letni okres proby, Ponadto wymierzyl oskarzonemu kare
grzywny 100 stawek dziennych po 15 zlotych kazda i orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.

Wyrok ten uprawomocnitl sie w dniu 29 lipca 2005 roku.

Dowody: /w aktach Sadu Rejonowego w N., do sygn. II K 211/05: postanowienie o przedstawieniu zarzutow — k.
51; zeznania Swiadka J. M. — k. 13-14; zeznania $wiadka M. D. — k. 58; zeznania podejrzanego D. D. — k. 107-108;
uzupelienie postanowienia o przedstawieniu zarzutéw — k. 109; akt oskarzenia- k. 118-124; protokél posiedzenia z
dnia 19 lipca 2005 roku — k. 139 wyrok Sadu Rejonowego wN. — k.140.

Samochéd R. (...) o nr rej. (...) w dacie zdarzenia byt objety waznym ubezpieczeniem OC w (...) S.A. ( (...) S.A.) nr
polisy (...) waznej do dnia 29 czerwca 2005 roku.

W pazdzierniku 2012 roku (...) S.A. zmienilo nazwe na (...) S.A. wW..

Dowody: /odpiszKRSnr (...) — k. 74-79; k. 116-118;

w aktach Sadu Rejonowego w N., do sygn. II K 211/05: notatka urzedowa z dnia 30 listopada 2004 roku — k. 1;
dane ze strony internetowej (...) /.

W dacie wypadku z dnia 30 listopada 2004 roku maloletni K. W. (1) miat 9 lat i uczeszczal do 3 klasy Szkoly
Podstawowej we F., dobrze sie uczyl.

Byl najmlodszym dzieckiem powodéw i nie sprawial klopotow wychowawczych.



Wspolpracowal z rodzenstwem, byt uczynny oraz pomagal rodzicom w codziennym zyciu. Lubil sport — pitke nozna,
narty, sanki, rower.

Dowody: | zeznania powo6dki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160; zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161;
zeznania Swiadka M. U. od 00:09:26-k.97-98; zeznania Swiadka M. T. od 00:32:24-k. 98 /.

O $mierci syna powodke Z. W. (2) powiadomila corka M., a powoda Z. W. (1) powiadomil kierownik budowy.
Powodowie byli wowczas w pracy.

Siostra pow6dki M. U. przyjechala do szpitala i byla obecna az do $mierci poszkodowanego K. W. (1). Réwniez do
szpitala przyjechala siostra powoda M. T..

Dowody: | zeznania powodki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161,
zeznania $wiadka M. U. od 00:09:26-k.97-98, zeznania $éwiadka M. T. od 00:32:24-k. 98,

w aktach Sadu Rejonowego wN., do sygn. IT K 211/05: zeznania Z. W. (2) — k. 54 /.

Nagla i niespodziewana $mier¢ syna K. W. (1) byta dla powod6éw ogromna traumg. Powodowie nie mogli doj$é¢ do
siebie.

Przed wypadkiem powodowie nie leczyli sie.

Po tym zdarzeniu powodowie podjeli leczenie u kardiologa i psychiatry. Powodowie leczyli sie psychiatrycznie przez
2 lata u psychiatry A. D., zazywali leki psychotropowe. Powodowie mieli problemy ze snem. Powod Z. W. (1) zaczal
zazywadé tabletki na nadcisnienie.

Pomimo ujemnych przezy¢ po Smierci syna powodka Z. W. (2) wrdcita do pracy po okolo miesiacu od zdarzenia dzieki
udzielonemu jej wsparciu ze strony kolezanek z pracy.

Powdd Z. W. (1) wrbcil do pracy po 3 tygodniach od $mierci syna.

Dowody: | zeznania powodki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161,
zeznania §wiadka M. U. od 00:09:26-k.97-98, zeznania §wiadka M. T. od 00:32:24-k. 98, kserokopia dokumentacji
lekarskiej- k. 152-157, kserokopia dokumentacji lekarskiej powoda — k. 148-149 /.

Przed dniem 30 listopada 2004 roku powodowie nie byli osobami chorymi psychicznie, a ich stan psychiczny byt
normalny.

Po wypadku powodowie stali sie wyciszeni, bardziej zamknieci w sobie.

Powdd Z. W. (1), cho¢ ma mniej sit do pracy, czeSciej pracuje, aby nie mysle¢ o tym, co sie stalo. Powdd stara sie
wyprzet ze swoich mysli fakt wypadku i straty dziecka.

Powodka Z. W. (2) czesto plakala po $mierci syna. Czula sie i nadal czuje sie rozstrojona emocjonalnie. Czesto wraca
mySlami do swojego syna, zastanawia sie jaki bylby teraz, gdyby zyt.

Badanie psychologiczno- psychiatryczne Z. W. (2) wykazalo, ze powddka ma tendencje do niestabilno$ci
emocjonalnej, co powoduje u niej sklonno$¢ do odczuwania negatywnych emocji. Negatywne emocje powoduja
stabsza kontrole emocji i gorsze radzenie sobie ze stresem. Powo6dka potrafi radzi¢ sobie ze sytuacjami stresowymi ,
nie ujawniono u niej probleméw psychologicznych, ktére kwalifikowalyby sie do pomocy psychologa. U powodki po
$mierci syna wystapily negatywne emocje takie jak zal, smutek, przygnebienie, oslabienie zainteresowan i aktywno$ci,
pesymizm, poczucie bezradnosSci. U powddki wystapila przetrwala reakcja zaloby, ktéra obejmowala okres leczenia



psychiatrycznego, a po tym czasie zostala zakoniczona. Przebyta trauma nie wywolata u powodki trwalych skutkow i
zalamania linii zyciowej. Obecnie stan powddki jest stabilny i nie wymaga pomocy psychiatryczno — psychologiczne;j.

Badanie psychologiczno- psychiatryczne Z. W. (1) wykazalo, ze u powoda nie stwierdzono objawow depresyjnych,
obecnie powdd dobrze funkcjonuje i stosuje skuteczne i efektywne metody radzenia sobie ze stresem. U powoda po
$mierci syna wystapily typowe reakcje emocjonalne: oplakiwanie, rozpraw, gniew, zaprzeczanie, wstrzas i zal. Nie
wystapily u niego objawy psychopatologiczne. Powod jest osobg zréwnowazona, stabilng emocjonalnie z prawidlowo
zintegrowana osobowos$cia, stosuje efektywne metody radzenia sobie ze stresem. Powdd po uplywie dwbch tygodni
wrocil do pracy i do swoich obowiazkéw rodzinnych, poniewaz zdawal sobie sprawe, ze ma jeszcze dwoje dzieci i
trzeba dla nich zy¢. Nie stwierdzono u powoda trwalych skutkéw przebytego zdarzenia na stan psychiczny i jego
funkcjonowanie.

Dowody: / opinie psychologiczno — psychiatryczne biegtych M. G.i M. B. z dnia 22 sierpnia 2017 roku — k. 121-128 /.

Aktualnie powodowie wraz z corka M., jej mezem oraz wnukiem nadal mieszkaja w swoim domu we F.. Powodowie
ponosza koszty biezacego utrzymania.

Syn powodéw M. W. (1), zalozyl rodzine, mieszka i pracuje we W. wraz z zong i dwdjka dzieci.

Powodowie sa zzyci ze swoimi dzieémi, widuja sie z wnukami, jednak ze wzgledu na odleglosé od W., spotkania te sg
stosunkowo rzadkie.

Dowody: [ zeznania powddki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161;
rachunki — k. 31-38 /.

Powddka Z. W. (2) ma obecnie 51 lat i jest zatrudniona dalej jako kucharka domu zdrojowym (...) na podstawie umowy
o prace na czas nieokre$lony. Zarabia 2445,45 zl brutto.

Powod Z. W. (1) ma obecnie 53 lata i pracuje w Parku- (...) sp. z 0.0. w S. jako pracownik techniczny teren6w zieleni
i architektury krajobrazu na podstawie umowy o prace na czas okreSlony. Jego wynagrodzenie wynosi 1750 z} brutto.

Dowody: |/ zeznania pow6ddkiZ. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda Z. W. (1) od 00:46:55-k.160-161 /.
Grob syna powodow K. W. (1) znajduje sie na cmentarzu w N., tj. okolo 5 kilometréw od ich miejsca zamieszkania.

Poczatkowo po $mierci syna powodowie odwiedzali grob codziennie. Obecnie pomimo uplywu 13 lat powodowie
przynajmniej 2-3 razy w tygodniu przychodza na grob syna.

Dowéd : / zeznania powddki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda od 00:46:55-k.160-161, zeznania
swiadka M. U. od 00:09:26-k.97-98, zeznania §wiadka M. T. od 00:32:24-k. 98, kserokopia umowy o prace-k.26-27,
za$wiadczenie powodki-k.25; historia rachunku bankowego — k. 28-31 /.

Siostra pow6dki M. U. mieszka w P.. Powodowie utrzymuja bliskie stosunki z M. U., poniewaz jej dzieci i zmarly K. W.
(1) byly ze soba zzyte. Przed wypadkiem powodowie czesto odwiedzali M. U. z rodzing, obecnie spotykajg sie rzadziej,
raz na tydzien — dwa tygodnie.

Podobnie w przypadku siostry powoda M. T., powodowie utrzymuja z nia dobre relacje. Powodowie spotykali sie z nia
raz na tydzien, raz na dwa tygodnie, a obecnie spotkania majg miejsce raz w miesigcu.

Dowody: | zeznania powodki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda od 00:46:55-k.160-161, zeznania
$wiadka M. U. od 00:09:26-k.97-98, zeznania §wiadka M. T. od 00:32:24-k. 98 /.



(...) S.A. w 2006 roku prowadzilo postepowanie likwidacyjne i przyjmujac przyczynienie maloletniego K. W. (1)
na poziomie 20 % wyplacito powodom decyzja z dnia 02 lutego 2006 roku odszkodowanie za pogorszenie sytuacji
zyciowej w kwotach po 6 400 zl, zwrot kosztéw pogrzebu w kwocie 5 976 zt i zwrot kosztéw nagrobka w kwocie 4 000 zt.

Z kwota odszkodowania powodowie nie zgodzili sie i przed Sagdem Rejonowym wN. w sprawie do sygn. I C 46/09
dochodzili dalszych kwot . W dniu 31 maja 2009 roku strony przed sadem zawarly ugode, na mocy ktorej (...) S.A.
zobowigzal sie doplaci¢ powodom tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercig
syna K. W. (1) kwoty po 22 000 zlotych.

Dowody: |/ kopiaugody ze sprawy I C 46/09 z dnia 21 maja 2009 roku, k. 88; dowody wyplaty — k. 82-87;

zeznania powodki Z. W. (2) od 00:10:35-k.159-160, zeznania powoda od 00:46:55-k.160-161, zeznania §wiadka M. U.
od 00:09:26-k.97-98, zeznania §wiadka M. T. od 00:32:24-k. 98 /.

Pismem z dnia 25 lutego 2016 roku (...) sp. z 0.0. w D. wystepujacy w imieniu powodéw oraz ich dzieci M. W. (2) i M.
W. (1) oraz babci poszkodowanego K. W. (2) zglosil stronie pozwanej roszczenie o zaplate odpowiednio kwot po 100
000 zlotych dla Z. W. (2) i Z. W. (1), kwot po 60 000 zt dla rodzenstwa zmarlego — M. W. (2) i M. W. (1) oraz kwoty
30 000 zt dla babci zmarlego K. W. (2) tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku ze Smiercig K. W. (1).

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 21 kwietnia 2016 roku strona pozwana uznala
zado$¢éuczynienie dla powodow do kwoty 20 000 z} i przyjela przyczynienie sie poszkodowanego w 20 %, wskutek
czego wyplacila na rzecz powodéw kwoty po 16 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za Smier¢ syna.

Powodowie odwolali sie od tych decyzji, w wyniku czego strona pozwana w ramach ugody zaproponowata doptlate dla
Z.W.(2)iZ.W. (1) kwot po 15 000 zl. Réwniez dla pozostalych czlonkéw rodziny ubiegajacych sie o zadoécuczynienie
zostaly zaproponowane doplaty.

W wyniku pertraktacji ugodowych zostala zawarta ugoda co do wysoko$ci zado$cuczynienia na rzecz rodzenstwa
zmarlego i babci.

Nie zostala osiggnieta ugoda co do powodow.
W postepowaniu likwidacyjnym strona pozwana przeprowadzila badanie psychologiczne powodow.

Dowéd : / pismo z dnia 26 stycznia 2016 roku-k.9, pismo z dnia 25 lutego 2016 roku-k.10-11, pismo z dnia 9 maja
2016 roku — k. 12-14; pisma pozwanego z dnia 21 kwietnia 2016 roku-k.15 -16; pismo pozwanego z dnia 14 czerwca 2016
roku -k.17; wydruk wiadomosci e-mail-k.18; kopie podsumowania badania psychologicznego — k. 80-81; dokumenty
z akt szkody na plycie CD /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolaczonych przez strony do akt sprawy dokumentow, ktore nie byly
kwestionowanie i nie wzbudzily tez zastrzezen Sadu, dokumentéw z akt sprawy II K 211/05 Sadu Rejonowego wN.,
opinii bieglych psychologa i psychiatry oraz zeznan $wiadkow i powodow.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany skazujacym wyrokiem Sadu Rejonowego w N. w sprawie I K 211/05
zgodnie z dyspozycjg art. 11 k.p.c. co do popelienia przestepstwa.

Sad dopuscil na wniosek powodow ( k.1/2 ) oraz strony pozwanej ( k. 66 ) dowod z opinii tacznej bieglej psycholog M.
G. i bieglego psychiatry M. B. na okolicznosci jak w postanowieniu dowodowym z dnia 14 czerwca 2017 roku (k.108)
oraz przy uwzglednieniu pisma pozwanego z dnia 27 lipca 2017 roku (k.113).

Nie odmawiajac stuszno$ci stanowisku, Ze ocena stanu prawnego nalezy do Sadu uzna¢ nalezalo, ze dowdd z opinii
jest dowodem w pelni miarodajnym do czynienia istotnych okoliczno$ci faktycznych — tj. wplywu §mierci K. W. (1)
na przeszle i obecne funkcjonowanie powodow.



Dowdd z opinii bieglego ma charakter szczegélny, poniewaz jego celem jest dostarczenie sadowi wiadomosci
specjalnych niezbednych do rozstrzygniecia sprawy. Dlatego nie mozna go zastapi¢ inna czynno$cia dowodowsg (np.
przestuchaniem $wiadka) czy zaniechac jego przeprowadzenia z powodu posiadania wiedzy specjalnej przez sedziego
wchodzacego w sklad sadu orzekajacego. Jezeli wiec do miarodajnej oceny zasadnoS$ci roszczenia niezbedne sa
wiadomosci specjalne, to pominiecie wniosku strony o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego uzasadnialoby
nawet zarzut naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. ( tak: wyrok SN z dnia 29 listopada 2006 roku II CSK 245/06, publ. LEX
nr 233063 ).

Dodacé tez trzeba, iz Sad nie jest opinia bieglego zwigzany i powinien ocenic jg jak kazdy dowod, na podstawie kryteriow
zgodnosci z zasadami logiki, doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia skuteczno$ci wyrazonych w niej wnioskéw, bez
wkraczania jednakze w sfere wiedzy specjalistycznej (por. wyrok z dnia 15 listopada 2000 roku, IV CKN 1383/00,
publ. LEX nr 52544; wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2005 roku, II CK 572/04, publ. LEX nr 151656).

W $wietle stanowiska judykatury zadaniem bieglego nie jest ustalenie stanu faktycznego sprawy, lecz naswietlenie
i wyjasnienie przez sad okoliczno$ci z punktu widzenia posiadanych przez bieglego wiadomosci specjalnych przy
uwzglednieniu zebranego i udostepnionego bieglemu materialu sprawy (por. wyrok SN z dnia 11 lipca 1969 roku, I
CR 140/69, publ. OSNC 1970/5/85; uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 grudnia 2006 roku, V CSK 360/06, publ. LEX

nr 238973).

Utrwalony jest tez poglad, ze biegly jest zrédtem informacji w zakresie wiedzy specjalistycznej i wypowiada sie tylko w
odniesieniu do okolicznos$ci wchodzacych w zakres jego wiadomosci specjalnych, jednakze opinia bieglego moze by¢
rowniez Zrodtem materiatu faktycznego sprawy, jakkolwiek w ograniczonym zakresie a na jej podstawie mozliwe jest
dokonanie ustalenia tylko okolicznoéci bedacych przedmiotem wiedzy bieglego.

W tym kontek$cie oceniajac wspolne opinie bieglych M. G. i M. B. z dnia 22 sierpnia 2017 roku ( k. 121-128 ) spelniaja
powyzsze zalozenia i wymogi formalne, sa fachowe i logiczne.

Biegli po przeprowadzeniu wywiadu z powodami i badaniach powodéw opiniowali, ze $§mierc¢ K. W. (1) spowodowala
u powoddéw szok a nastepnie dezorganizacje psychiczng. Proces przezywania zaloby po zmartym synu przebiegal u
powodow w sposob charakterystyczny dla naglego odejécia osoby bardzo bliskiej. U powodéw wystapily poczatkowo
typowe reakcje emocjonalne charakterystyczne dla reakeji zaloby zwiazane z utrata, takie jak oplakiwanie, rozpacz,
gniew, zaprzeczanie, wstrzas, u powodki ponadto oslabienie zainteresowan i aktywnosci, uczucie bezradnosci.

Z opinii wynika, ze u powddki Z. W. (2) wystapila przetrwala reakcja zaloby, ktéra obejmowala okres leczenia
psychiatrycznego, a po tym czasie zostala zakonczona. Przezyta trauma nie wywolata u powédki trwalych skutkéw i
zalamania linii zyciowe;j.

Zwrdcié trzeba uwage, ze w stosunku do powodki stwierdzono osobowos¢ stresowa, ktdra jest traktowana jako czynnik
ryzyka choréb somatycznych, zwlaszcza sercowo-naczyniowych i ma istotne znaczenie w radzeniu sobie ze stresem.
U powddki stwierdzono podwyzszony poziom neurotyzmu i niestabilno$ci emocjonalnej. Dominuja u niej sklonnosci
do przezywania negatywnych emocji takich jak lek, gniew, irytacja, zamartwianie sie. Biegli stwierdzili, ze czynniki
osobowosci oraz silna trauma spowodowaly u badanej nasilenie sie zaburzen nerwicowych oraz somatycznych. W
tym czasie powodka objeta byla leczeniem psychiatrycznym i obecnie jej stan ulegl poprawie i nie wymaga pomocy
specjalisty.

Co do powoda Z. W. (1) biegli stwierdzili, ze nie przejawia on sklonnosci do niestabilno$ci emocjonalnej, niepokoju
i nerwowosci. Powdd dobrze funkcjonuje i stosuje skuteczne metody radzenia sobie ze stresem. Powdd jest osobag
zamknieta w sobie, unika kontaktéw z ludzmi.



Z opinii wynika takze, iz aktualnie u powodow nie stwierdza sie wystepowania zaburzen psychicznych na poziomie
uzasadniajacym rozpoznanie choroby psychicznej i powodowie nie wymagaja leczenia psychiatrycznego.

Zadna ze stron przedmiotowych opinii nie kwestionowala.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela poglad, iz zasadzenie zado$éuczynienia na podstawie przepisu art. 448
k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze osoba najblizsza, dochodzaca zado$§éuczynienia, na
skutek $§mierci czlonka rodziny doznala uszczerbku na zdrowiu psychicznym ( tak: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 23
kwietnia 2013 roku I ACa 330/13 — publ. Portal orzeczen; uzasadnienie wyroku SA w Lodzi z dnia 10 maja 2017 roku
I ACa 1453/16, publ. Lex 2310627 ).

Krzywda kazdorazowo musi byé oceniana indywidualnie, w zwigzku z czym nie mozna w sposéb automatyczny
wnioskowaé, ze brak leczenia psychiatrycznego lub psychologicznego wskazuje na blaho$¢ krzywdy lub tez jej niewielki
rozmiar. Zgloszenie sie do specjalisty i podjecie terapii psychologicznej lub psychiatrycznej jest indywidualna decyzja
poszkodowanego i pozostaje wypadkowa wielu czynnikow: §wiadomos$ci koniecznoéci uzyskania specjalistycznej
pomocy, Srodowiska, w ktorym funkcjonuje poszkodowany, wsparcia uzyskiwanego od osob najblizszych, sytuacji
osobistej (zwiazanej choéby z obciazeniem obowiazkami), a takze gotowosci otwarcia sie przed obcymi osobami
(jakimi badz co badz s3 lekarze czy terapeuci).

Ocena krzywdy powodéw — o czym bedzie mowa w wazeniach prawnych - dokonana jest w oparciu o znaczenie dobra
osobistego, ktore zostalo naruszone, tj. prawa do zycia w pelnej rodzinie, z uwzglednieniem trwaloSci naruszenia oraz
radykalno$ci zmiany z uwagi na Smier¢ ich syna w dniu 30 listopada 2004 roku.

Nie istnieje obiektywny, abstrakcyjnie ujmowany ,,prawidlowy” wzorzec, do ktérego nalezaloby odnosi¢ zachowania
i postawy 0s6b, ktore dochodza swych roszczen po $§mierci osoby najblizsze;j.

Nie mozna zatem negowac rozmiaru krzywdy po stracie os6b najblizszych przez odwolanie sie do ,braku cech
patologicznych w przebiegu zaloby”, bo nie wiadomo, co nalezaloby uznac za patologie w zalobie — czy np. brak emocji,
czy tez popadniecie w skrajne emocje, a jeéli tak to jakie — pozytywne czy tez negatywne.

Indywidualny charakter krzywdy, wywolanej utrata osoby najblizszej, wyklucza dokonywanie ocen tego rodzaju.

Powtorzy¢ trzeba, ze przedmiotem rozpoznawanej sprawy nie jest doznany przez powodéw uszczerbek na zdrowiu
psychicznym na skutek §mierci ich, ale rozmiar naruszenia dobra osobistego jakim jest prawo do zycia rodzinnego i
utrzymywania wiezi rodzinnych.

Niewatpliwie stan psychiczny powodéw jaki wystapil na skutek naruszenia ich dobra osobistego w nastepstwie Smierci
syna jest istotng okoliczno$cia dla oceny rozmiaru doznanej przez niech z tego tytulu krzywdy i wymagal wiadomo$ci
specjalnych lekarza psychiatry.

Dowody z dokumentoéw przedstawionych przez strone pozwang ( k. 82-88), a wykazujacych, ze powodowie otrzymali
odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej po Smierci syna nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, ktora dotyczy wylacznie zado$¢uczynienia.

Sad uznatl w calo$ci za wiarygodne zeznania Swiadkoéw M. U. — siostry powodki (od 00:09:26-k.97-98) i M. T. — siostry
powoda (od 00:32:24 — k.98). Swiadkowie ci opisali stan i zachowanie powodéw bezpoérednio po tragicznej émierci
ich syna oraz w dalszym zakresie. Zeznania $wiadkéw potwierdzaja bliskie relacje pomiedzy nimi a powodami, jak
okoliczno$ci zwigzane z leczeniem sie powodow, zachowaniem maloletniego przed Smiercig, powrotem powodéw do
pracy. Pomimo stosunku blisko$ci miedzy powodami a §wiadkami — M. U. i M. T. brak jest podstaw do przyjecia,
ze $wiadkowie zeznajac przed Sadem, mieli szczegblny interes w tym, aby skladaé zeznania korzystne jedynie dla
powodow. Ich zeznania sa logiczne, spontaniczne, a za ich wiarygodno$cia $wiadczy chociazby to, ze w przypadku



niewiedzy $wiadkowie wskazywali, ze nie sg im znane niektore okoliczno$ci, nie przedstawiajac swojej wlasnej wersji
zdarzen.

Powodowie Z. W. (2) i Z. W. (1) na rozprawie w dniu 6 listopada 2017 roku (od 00:10:35)-k.159) zlozyli szczere,
spojne zeznania, nieobarczone wyolbrzymieniem emocjonalnym. Zeznania powodéw wzajemnie sie uzupekniaja i
przedstawiaja w sposob zbiezny istotne dla sprawy okolicznosci, takie jak przebieg zdarzenia, ich reakcje, przezycia z
tym zwigzane, stan powodéw po Smierci syna, konieczno$¢ leczenia psychiatrycznego i kardiologicznego. Podawane
przez powodow okoliczno$ci dotyczace przeszlej oraz aktualnej sytuacji materialnej ich rodziny, a takze emocjonalnej
i zdrowotnej nie zostaly podwazone.

Godzi sie zauwazy¢ w tym miejscu, iz podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia
jest rozstrzyganie kwestii spornych w warunkach niezawistoSci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN
173/95, publ. Lex nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal wadze (donioslo$ci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu ( tak: orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 r., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. Lex nr
53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096).

Ocena dowodow polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktoérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 r., II CK 75/02). Na sadzie orzekajacym ciazy obowiazek dokonania oceny
wszechstronnej, w czym mieSci sie wymaganie rozwazenia wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu
sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i do§wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzgledniaé wzajemne
zwigzki miedzy poszczeg6lnymi faktami ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktow tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Artykut 6 k.c. zawiera jedynie ogblng zasade rozkladu ciezaru dowodu i okreSla reguly dowodzenia, nie
stanowi natomiast samodzielnej podstawy rozstrzygniecia, gdyz te tworzy przepis prawa materialnego, ktory
takze konkretyzuje rozklad ciezaru dowodu. Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na
powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$¢ wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace zréodlem
roszczen oraz faktéw uzasadniajgcych jego odpowiedZ na zarzuty pozwanego, natomiast pozwany dowodzi faktow
uzasadniajgcych jego zarzuty przeciwko roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20
grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, LEX nr 233051; z dnia 29 wrze$nia 2005 r., III CK 11/05, LEX nr 187030). Reguly
rozkladu ciezaru dowodu maja charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktora poniesie negatywne konsekwencje
nieudowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Zgodnie z dyspozycja art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodzg skutki prawne. Sad moze dopuéci¢ dowod niewskazany przez strone.

Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawia¢ materiat pozwalajacy poczynié ustalenia
faktyczne, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia 7
pazdziernika 1998 r., I UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662), jak rdbwniez nie jest jego rzecza zarzadzanie
dochodzenia w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych



na ich udowodnienie, sad nie jest tez zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do
wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC
1997, nr 6-7, poz. 76). Dopuszczenie dowodu z urzedu powinno nastgpic¢ przede wszystkim wtedy, gdy wiadomos§é
o konkretnych $rodkach dowodowych, istotnych dla poczynienia ustalen, powezmie sad droga urzedowa, np. z
o$wiadcezen strony lub z akt danej sprawy, nie za$ droga pozaprocesowa, i jezeli przemawiaja za tym szczegblne
wzgledy.

Wskaza¢ nalezy, ze przewidziana w zdaniu drugim art. 232 k.p.c. mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu niewskazanego
przez strony jest prawem, a nie obowigzkiem sadu ( tak: uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 19 maja 2000
r., IIT CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195), i ma charakter dyskrecjonalnej czynno$ci podejmowanej przez sad z
urzedu. CzynnoSci sgdu z urzedu w tym zakresie powinny mieé¢ charakter subsydiarny, a wiec moga by¢ podjete, gdy
inne dzialania zmierzajace do pobudzenia aktywnosci stron przez wlaéciwe pouczenia (art. 5 k.p.c., ) czy zobowiazania
(art. 207 § 21 3 k.p.c. ) nie przyniosa wlasciwego rezultatu.

Przewidziane w art. 232 zdanie drugie uprawnienie sadu do dzialania z urzedu moze przeksztalcic¢ sie w procesowy
obowiazek sadu tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, ale nie wtedy, gdy strona nie realizuje swoich obowigzkow
procesowych, negujac zarzadzenia sadu.

Taki szczegblny przypadek uzasadniajacy dopuszczenie dowodu z urzedu z reguly zachodzi, gdy strona w
postepowaniu przed sagdami nizszych instancji nie byla reprezentowana przez adwokata lub radce prawnego ( tak:
wyrok SN z dnia 26 marca 2009 r., I CSK 415/08, LEX nr 577152; postanowienie SN z dnia 21 marca 2003 r., II CK
1267/00, niepubl.).

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy Sad uznat zatem, iz nie ma podstawy do dopuszczenia dowodow z urzedu, gdyz
obie strony dzialaly przez profesjonalnych pelnomocnikéw procesowych a postepowanie wydtuzalo sie w czasie.

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okoliczno$ci podlegaja
dowodzeniu.

W ocenie Sadu brak podstaw do kwestionowania powyzszych ustalen.
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powbdztwo Z.(...) i Z. W. (1) co do zasady zasluguje na uwzglednienie.

Powodowie domagali sie zaplaty zado$¢uczynienia w oparciu o konstrukecje ochrony débr osobistych w kwotach po
80 000 zl w zwiazku ze $miercig ich syna K. W. (1) w wypadku komunikacyjnym z dnia 30 listopada 2004 roku.

Strona pozwana pomimo, iz przeprowadzila postepowanie likwidacyjne uznala swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki
zdarzenia z dnia 30 listopada 2004 roku w zakresie zado$¢éuczynienia jedynie do kwot po 20 000 zlotych. Ponadto
strona pozwana przyjela 20 % przyczynienie sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia, wskazujac, ze maloletni
wbiegl na jezdnie sprzed stojacego autobusu. Ostatecznie strona pozwana wyplacila powodom dobrowolnie po 16 000
z} tytulem zado$éuczynienia ( k. 15-16).

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.). Jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
zdarzenia, ktére miato miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 822 §2 k.c.). O ile strony nie umoéwily sie inaczej, suma
pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody (art.

824'§1k.c.).



Na postawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( tekst jednolity Dz.U.2013 poz.392)
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym (art. 36 ust.1).

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest zatem uzalezniona od zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy zdarzenia.

Na mocy art. 436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c. samoistny posiadacz pojazdu mechanicznego odpowiada na zasadzie
ryzyka za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Odpowiedzialnoéé samoistnego posiadacza samochodu, w stosunku do potraconej osoby pieszej opiera sie rowniez
na zasadzie ryzyka (por. wyrok SN z dnia 26 maja 2000 roku I CKN 1326/99, publ. LEX nr 532100 ).

Z bezspornych ustalen dokonanych na podstawie dokumentéw z akt sprawy II K 211/05 Sadu Rejonowego w N.
wynika, ze D. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 listopada 2004 r. w miejscowosci F., kierujac samochodem R.
(...) o nr rej. (...), naruszyt nieumys$lnie zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze zblizajac sie do
przystanku autobusowego znajdujacego sie w rejonie Szkoly Podstawowej we F., nie obserwowal w nalezyty sposéb
drogi i jadac z nadmierna predko$cia podczas omijania stojacego na przystanku autobusowym autobusu (...) nr rej.
(...), przejechal przez linie podwoéjna ciagla, po czym doprowadzil do potracenia maloletniego pieszego K. W. (1), ktoéry
wbiegl na jezdnie sprzed stojacego autobusu przez co przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia i na skutek doznanych
obrazen po przewiezieniu do szpitala zmarl, tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2005 r. Sad Rejonowy wN., sygn. akt IT K 211/05 uznal D. D. za winnego popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa i za to na mocy art. 177 a 2 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesil na 3-letni okres proby, Ponadto wymierzyt oskarzonemu kare grzywny 100 stawek
dziennych po 15 zlotych kazda i orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat. D. D. poddal sie dobrowolnie karze.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego (art. 11 k.p.c.).

Sad jest zwigzany w sprawie cywilnej tymi ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku,
ktore dotycza popelnienia przestepstwa.

Prejudycjalno$¢ wyroku karnego oznacza, ze sad rozpoznajacy niniejsza sprawe obowiazujg ustalenia faktyczne sadu
karnego, ktore w sprawie cywilnej nie moga by¢ obalone ani pominiete. Odnosi sie to do osoby sprawcy, przedmiotu
przestepstwa i czynu przypisanego skazanemu ( por. wyrok SN z dnia 10 lutego 2010 roku V CSK 267/09, publ. LEX

nr 794582 ).

Podkreslié nalezy, iz zgodnie z treScia art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Odpowiedzialno$é¢ odszkodowawcza przejawia sie w postaci stosunku zobowiazaniowego laczacego poszkodowanego
(wierzyciel) z podmiotem, ktéremu zostanie przypisana odpowiedzialno$¢ (dtuznik), a przedmiotem zobowigzania
jest $wiadczenie odszkodowawcze.

Nalozenie obowiazku naprawienia szkody uzaleznione jest zatem od zaistnienia przestanek, ktérymi sa: 1) zdarzenie,
z ktorym na okre$lonych zasadach normy prawne wigza obowiazek naprawienia szkody przez dluznika; 2) szkoda;
3) zwigzek przyczynowy, pozwalajacy ustalié, ze zdarzenie jest przyczyna szkody. Uzna¢ trzeba, iz na gruncie art.



361 § 1 k.c. ustawodawca odwoluje sie do teorii adekwatnego zwiazku przyczynowego, ktora odpowiedzialnoécia
podmiotu obejmuje jedynie zwykle (regularne) nastepstwa danej przyczyny. Dla stwierdzenia w okre§lonym stanie
faktycznym adekwatnego zwiazku przyczynowego nalezy po pierwsze ustali¢, czy zdarzenie stanowi warunek
konieczny wystapienia szkody (test conditio sine qua non), a po drugie ustali¢, czy szkoda jest normalnym
nastepstwem tego zdarzenia ( tzw. selekcja nastepstw).

W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie — na podstawie dokumentow z akt IT K 211/05 okolicznoSci zdarzenia
z dnia 30 listopada 2004 roku nie budza watpliwosci. D. D. nie zachowal nalezytej ostroznoSci, zblizajgc sie do
przystanku autobusowego, nie obserwowal w nalezyty spos6b drogi i jadac z nadmierna predko$cia, przejechal przez
linie podwdjna ciggla. Gdyby kierujacy pojazdem jechal z predko$cia odpowiednia i nie wyprzedzal autobusu stojacego
na przystanku na podwojnej linii cigglej, to nie doszloby do skutkéw zdarzenia w postaci uderzenia poszkodowanego,
a w konsekwencji jego Smierci.

Ustalony stan faktyczny wskazuje, iz nieprawidlowe zachowania kierujacego pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z powstaniem szkody — $miercia syna powodow.

Smier¢ syna powodéw nastgpita zatem w wyniku wypadku drogowego samochodu prowadzonego przez D. D., ktérego
zachowanie wypelilo znamiona czynu zabronionego z art. 177 § 2 k.k., tj. spowodowania wypadku ze skutkiem
$miertelnym. Sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym.

Zgodnie z tredcig art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, to obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Poza wymaganym zawsze adekwatnym zwigzkiem przyczynowym, konieczne jest ustalenie winy poszkodowanego,
jezeli dluznik odpowiada na zasadzie winy (art. 415 k.c.). Natomiast gdy odpowiedzialnoé¢ dluznika jest niezalezna
od winy (ryzyko, zasada slusznoéci art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c.), wowczas dla stwierdzenia przyczynienia sie
poszkodowanego do wyrzadzenia szkody wystarczy obiektywna nieprawidlowos$é jego zachowania.

W ocenie Sadu K. W. (1) przyczynil sie swoim nieprawidlowym zachowaniem do spowodowania szkody, poniewaz
whbiegl na jezdnie sprzed stojacego autobusu, nie rozgladajac sie, czy jedzie samochd6d. Bez watpienia jego zachowanie
bylo obiektywnie nieprawidlowe, a ponadto strona powodowa w zasadzie nie kwestionowala przyczynienia sie
poszkodowanego. Dlatego zdaniem Sadu poszkodowany swoim zachowaniem przyczynil sie w 20 % do powstania
szkody.

W Swietle powyzszego nie powstaje zatem watpliwo$é, iz sprawca wypadku jest podmiotem, na ktérym ciazylby
obowiazek wyplaty ewentualnego zadoSéuczynienia. Ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialno$ci
ubezpieczajacego - sprawcy wypadku.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej jako ubezpieczyciela kierujacego sprawcy wypadku nie zostala zakwestionowana.

Problem dotyczacy odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela sprawcy zdarzenia komunikacyjnego za wyplate
zado$éuczynienia, czyli rekompensaty za krzywde i straty o charakterze niemajatkowym byt przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku do sygn. akt IIT CZP 67/12 ( publ. Biul.SN 2012/11/7),
gdzie na gruncie poprzednich przepiséw orzekl, iz przepis § 10 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 roku w sprawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie
wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c.

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy natomiast zauwazyl, ze: ,Swiadczenie pieniezne, ktére wyplaca
ubezpieczyciel, jest ustalane wedlug regul rzadzacych cywilnym prawem odszkodowawczym, a wiec o rodzaju i
wysoko$ci §wiadczen naleznych od ubezpieczyciela decyduja przepisy kodeksu cywilnego. Nie ma zatem watpliwoSci,



ze pojecie szkody rozumie sie szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki, zar6wno majatkowe, jak i niemajatkowe
i ze krzywde uwaza sie za niemajatkowa postaé szkody; konsekwentnie - w sklad odszkodowania przypadajacego z
tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej wchodzi zaréwno odszkodowanie za szkody majatkowe na osobie i
mieniu, jak i zado$¢uczynienie za krzywde. Zado§éuczynienie jest instrumentem umozliwiajacym wyréwnanie wlasnej
szkody niemajatkowej osoby bliskiej zmarlego”.

Odpowiedzialno$¢ w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu obejmuje obowigzek
zaplaty zado$Cuczynienia w razie powstania uszczerbku niemajatkowego, czyli krzywdy spowodowanej ruchem
pojazdu mechanicznego.

Bazujac na powyzszych rozwazaniach Sad orzekajacy w niniejszej sprawie ocenial, iz po stronie ubezpieczyciela
powstaje co do zasady obowiazek wyplaty zado$¢uczynienia. Przeciwne twierdzenia strony pozwanej (przedstawione
w odpowiedzi na pozew) sg zatem nieuzasadnione.

Co do zado$éuczynienia

Wypadek, w wyniku ktérego ponidst §mieré¢ syn powodéw mial miejsce w dniu 30 listopada 2004 roku. W stanie
prawnym wowczas obowigzujacym nie funkcjonowala regulacja analogiczna do § 4 art. 446 k.c., tj. przyznajaca
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde
doznang w wyniku czynu niedozwolonego.

W dacie zdarzenia obowiazywal natomiast § 3 art. 446 k.c., ktéry pozwalal przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;.

Roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego o przyznanie stosownego zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., ktére zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo
i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., ktére wymaga
wykazania szkody majatkowej polegajacej na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny
poszkodowanego, ktéry zmart wskutek wyniklego z czynu niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowa
(tak: wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2009 roku do sygn. I PK 97/09, publ. LEX nr 558566).

Przepis art. 446 § 4 k.c., przewidujacy mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego, zostal wprowadzony do Kodeksu Cywilnego ustawa z dnia 30 maja
2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz innych ustaw (Dz. U. nr 116 poz.731), ktora weszla w zycie z
dniem 3 sierpnia 2008 roku. Ustawa nie zawierala przepiséw przejSciowych. Natomiast art. 3 k.c. ustanawia zasade
nieretroakcji prawa, chyba ze co innego wynika z tre$ci ustawy lub jej celu. Wobec powyzszego § 4 art. 446 k.c. nie
moze mieé zastosowania do niniejszego przypadku.

Niemniej jednak niektére sady powszechne stawaly na stanowisku, iz podstawa do zasadzenia zadoSéuczynienia w
podobnych sytuacjach co do zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku mogg by¢ przepisy o ochronie
dobr osobistych, tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 grudnia 2007 roku w sprawie do sygn. I ACa 1137/07
( publ. POSAG 2008/1/50-55) przyjal, iz spowodowanie $mierci osoby bliskiej - meza i ojca przez osobe trzecig
stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmartego - zony i dzieci, w postaci prawa
do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktérej maz matki jest ojcem jej
dzieci W uzasadnieniu orzeczenia sad ten zauwazyl, ze wskutek Smierci osoby bliskiej szkoda polega nie tylko
na utracie zrodla dochodu osigganego dla wspélnych potrzeb przez osobe zmarla, czy pomocy fizycznej w
pracach remontowych lub porzadkowych w mieszkaniu, ktéra mozna naprawié¢ przez zasadzenie odpowiedniego
odszkodowania. Niejednokrotnie szkoda na osobie jest o wiele bardziej dotkliwa i w istocie zawsze jest nie do
naprawienia wobec niemozno$ci przywrbcenia stanu poprzedniego. Zado$c¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde
jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawié. Zalezy to w pewnej mierze od wrazliwoéci



0s6b poszkodowanych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uznaé, ze $mieré osoby bliskiej jest dla nich
bolesnym ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomoSci.

Powyzsza praktyke sadow zaaprobowal Sad Najwyzszy wydajac uchwale w dniu 22 pazdziernika 2010 roku do sygn.
akt III CZP 76/10 ( publ. LEX nr 604152, (...) OSP 2011/9/96, OSNC-ZD 2011/2/42, Biul.SN 2010/10/11), w ktérej
zawarl teze, iz: najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24
§ 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce
przed dniem 03 sierpnia 2008 roku.

Stuszno$é powyzszej praktyki ugruntowanej juz w orzecznictwie Sad Najwyzszy upatruje takze poprzez odwolanie
do zasady sprawiedliwo$ci spolecznej. Nieuzasadnione bowiem byloby réznicowanie obywateli - pokrzywdzonych
Smiercig osoby bliskiej ze wzgledu na date zdarzenia generujacego krzywde, tj. tych, ktoérzy przed dniem 3 sierpnia
2008 roku nie zastuguja na to, by ich krzywda zostala zrekompensowana oraz tych, ktérzy po wskazanej dacie juz
takim przywilejem zostali obdarzeni. Oczywiscie przed dniem 3 sierpnia 2008 roku aspekt niemajatkowy szkody, czyli
krzywdy byl uwzgledniany w ramach odszkodowania zasadzanego na podstawie § 3 art. 446 k.c., zauwazy¢ jednak
nalezy, ze istota tego przepisu siegala szkody majgtkowej - aspektu materialnego, nie za$ uczué, stanu psychicznego
i emocji, ktore sa adekwatne dla zadoSéuczynienia w czystej postaci. By roszczenie na tej podstawie zgloszone
zostalo uwzglednione, powod musial wykaza¢, ze wskutek Smierci osoby bliskiej doszlo do pogorszenia jego sytuacji
majatkowej. Wprowadzony § 4 art. 446 k.c. takiego obwarowania nie zawiera.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze przez $mier¢ danej osoby zostaje naruszone wlasne dobro osobiste jej
najblizszych w postaci prawa do wiezi rodzinnej oraz dopuszcza udzielenie ochrony na podstawie art.448 k.c. ( tak:
wyrok SN z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. I CSK 314/11, wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku, sygn. II CSK 531/10,
wyrok SN z dnia 1 maja 2011 roku, sygn. 621/10).

W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku do sygn. IV CSK 307/09 Sad Najwyzszy wprost podkreslil, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej przed dniem wejécia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie débr osobistych najblizszych
czlonkow rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uzasadnieniu
zacytowanego orzeczenia zaznaczono, ze katalog dobr osobistych, do ktérego odwoluje sie art. 23 k.c., ma charakter
otwarty. Przepis ten wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposob
przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem naruszen. Nie jest to
wyliczenie enumeratywne, a przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako wartoéci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zashugujace z tego wzgledu na ochrone.
Rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczeéciej z pokrewienstwa i zawarcia
malzenstwa, niewatpliwie podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie
akceptowana spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjne;j.

Sad Najwyzszy wyja$nil rowniez, ze wprowadzenie art.446 § 4 k.c. nie stanowilo supefluum ustawowego, nie
jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnoSci dochodzenia zado§éuczynienia na gruncie
przepiséw obowiazujacych przed wejéciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej
z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu os6b uprawnionych do zado$¢uczynienia — gdyz gdyby nie wprowadzono art.
446 § 4, to roszczenia tego moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten ulatwia
dochodzenie zado$c¢uczynienia, bo umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych - poza w
nim wymienionych - przeslanek. Wzmacnia tez on wykladnie art. 446 § 3 k.c. wigzaca funkcje tego przepisu wylacznie
z ochrona majatkowa.

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku do sygn. III CZP 32/11 Sad Najwyzszy powtorzyl, ze Smier¢ osoby najblizszej
powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Zaznaczyl jednak, ze nie kazda



wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie
powoduje bdl, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie poglady te podziela.

Smieré dziecka niewatpliwie jest dla rodzicow przezyciem traumatycznym, poniewaz traca oni czastke swojego
dziedzictwa. Smier¢ dziecka narusza naturalny porzadek rzeczy. Zakloca wiezy i relacje rodzinne, ktére podlegaja
ochronie w randze konstytucyjnej.

Na podstawie art. 18 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 roku ( Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483) rodzina, macierzynstwo
irodzicielstwo znajduja sie pod ochrona i opieka Rzeczypospolitej Polskie;j.

Art. 87 k.r.1op. wskazuje, iz rodzice i dzieci sa obowigzani do wzajemnego szacunku i wspierania sie. Kodeks rodzinny
i opiekunczy zawiera regulacje majace na celu wspieranie i ochrone powinnosci rodzicielskich (np. art. 92 i nast. k.r.
iop.).

Pomimo, ze prawo do Zycia w rodzinie nie zostalo wyartykulowane wprost w katalogu débr osobistych zawartym w art.
23 k.c., to niewatpliwie §mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie
ze zmartym. W hierarchii wartoSci zashuguje na wzmozong w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego
dobra stanowi bowiem dalece wieksza dolegliwo$é psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych
dobr, a skutki tego naruszenia rozciagaja sie na cale zycie os6b bliskich.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ trzeba, iz w wyniku zdarzenia z dnia 30 listopada
2004 roku powodowie utracili najmlodszego syna — K.. K. W. (1) mial wéwczas 9 lat, rozwijal sie prawidlowo i
uczeszcezal do szkoly podstawowej. Byl zdolnym i pilnym dzieckiem, uczy}l sie bardzo dobrze. Rodzice skupiali na nim
SW0ja uwage oraz uczucia. W nim tez upatrywali niewatpliwie wsparcie w latach staro$ci. Z nim dzielili smutki i rado$ci
oraz byli otwarci na jego zainteresowania. Nie mieli z nim klopotéw, byli dumni ze sposobu w jaki go wychowali i z
tego, jakim stawal sie czlowiekiem.

Wraz z tragiczna, niespodziewang i niezawiniona $§miercig K. W. (1) powodowie nagle utracili to wszystko. Powodowie
zostali pozbawieni nagle nie tylko obecno$ci syna na co dzien, ale bezpowrotnie pogrzebane zostaly tez wowczas
ich plany i nadzieje na przyszlo$¢. Powodowie o $mierci syna dowiedzieli sie gdy przebywali w pracy. Bezspornie
wiadomo$¢ o $§mierci syna wywolala u nich niepowetowana traume.

Nie sposob opisa¢ w stowach zaloby rodzicow, ani tez stworzy¢ skali pozwalajacej na miarodajne stopniowanie
doznanego bélu. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué i przywigzania czy tez ich braku.

W ocenie Sadu kazdy z powoddw przezywal bol i cierpienie po $§mierci syna w swoj indywidualny i odmienny sposéb.

Powodka Z. W. (2) dlugo plakala po stracie syna i w dalszym ciagu na jego wspomnienie reaguje emocjonalnie. Nie
byla w stanie zaspokaja¢ $wiadomie wlasnych potrzeb. Poddawala sie dzialaniom §rodkéw uspokajajacych. Pomimo
uplywu 13 lat od tragedii Z. W. (2) nie potrafi nadal sie pogodzié ze $émiercia syna i nadal dotkliwie odczuwa swoja
krzywde. Pielegnuje w sobie pamieé o synu, ktorej towarzyszy cierpienie i pustka. Nie potrafi cieszy¢ sie zZyciem swoim
i szczedciem innych.

Powdd Z. W. (1) po $mierci syna zamknat sie w sobie. Przez dlugi czas thumil swoje emocje. Mial §wiadomo$¢, ze ma w
dalszym ciggu dwoje dzieci, dlatego musi to wszystko ogarna¢ i nie moze dopuscic do catkowitego zatamania malzonki.
Z.W. (1) obecnie pielegnuje pamieé o synu, lecz w odmienny sposob niz zona. Z biegiem lat wypracowal mechanizmy
pozwalajace mu zmagad sie z trauma. Skupil sie nadal na pracy, aby zabezpieczy¢ byt rodziny.

Powyzej opisane odmienne sposoby reakcji powodow na stres i traume $§wiadcza o przezywaniu przez nich bolu i
cierpienia.



Kryterium bolu jest nieprzydatne w praktyce sadowej i wydaje sie stuszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie
do niego, zakladajac, ze utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol. Odczuwanie bolu nie wymaga tez dowodu
(P. H. "Zado$¢éuczynienie za Smier¢ tylko dla czlonkéw najblizszej rodziny", Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 roku ).
Rowniez Sad Najwyzszy wskazywal w swoich orzeczeniach, ze nie ulega watpliwoSci, ze oceniajgc wedlug kryteriow
obiektywnych, krzywda wywolana $miercia najblizszego krewnego jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na
rodzaj i sile wiezéw rodzinnych oraz role pelniong w rodzinie ( tak: uzasadnienie wyroku SN z 10 maja 2012 roku,
IV CSK 416/11, publ. LEX nr 1212823). Powyzsze stanowisko w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezy
za trafne.

Przez Smier¢ syna powodowie doznali krzywdy zwigzanej z naruszeniem ich dobr osobistych w postaci prawa do Zycia
w rodzinie i kontynuowania rodzinnych, emocjonalnych relacji z dzieckiem.

Sad nie podziela pogladu zaprezentowanego przez strone pozwang, ze upltyw 13 lat od zdarzenia wypacza obecnie sens
przyznania zado$éuczynienia, ktére mialoby na celu pomoc w przystosowaniu do nowej sytuacji zyciowe;j.

Stan naruszenia débr osobistych powodéw w postaci prawa do wiezi rodzinnych z synem ma charakter trwaly. Caly
czas powodom towarzyszy uczucie pustki i straty. Permanentnie dotykaja ich skutki $mierci syna, kiedy pielegnuja
nagrobek, kiedy widzg jak rowieénicy syna zatozyli swoje rodziny, ich znajomi ciesza sie wnukami, natomiast oni
zostali tego pozbawieni. Nieprawda jest, ze czas uleczyt ich rany. Powodka Z. W. (2) nadal bardzo emocjonalnie reaguje
opowiadajac o zdarzeniu, nie potrafi o nim spokojnie rozmawia¢ w rodzinie. Oboje powodowie zostali pozbawieni
wsparcia jakiego oczekiwali ze strony syna. K. W. (1) nie byt ich jedynym dzieckiem, lecz niewatpliwie upatrywali w
nim pomocy co najmniej w takim stopniu jak w pozostatych dzieciach.

Sad podziela stanowisko zaprezentowane w wyroku przez Sad Apelacyjny w Szczecinie, w ktorym sad wskazal,
ze okoliczno$¢, iz z uplywem czasu cierpienia psychiczne powinny maleé nie oznacza, ze na wysoko$¢ naleznego
stronie zado$c¢uczynienia ma wplyw to, w jakim terminie po zdarzeniu wystapi sie z zagdaniem przyznania naleznego
zado$éuczynienia. Wystarczajacym jest bowiem, aby nastapilo to w okresie nieobjetym przedawnieniem. Nadto
podkreslenia wymaga, ze osoby szczegdlnie intensywnie przezywajace Smierc¢ osoby bliskiej na ogoél wystepuja ze
stosownymi roszczeniami dopiero po uplywie znacznego okresu czasu po tragicznym dla nich zdarzeniu. Nie moze
to jednak skutkowaé tym, ze beda one w gorszej sytuacji od tych osob, ktére z roszeniami wystepuja bezposrednio
po zdarzeniu. ZadoSéuczynienie przyznawane jest jednorazowo, a wiec musi ono odzwierciedlaé doznane cierpienie
psychiczne wywolane danym zdarzeniem, bez wzgledu na to, w jakim okresie czasu realizowane jest roszczenie (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2017 roku I ACa 744/16).

W orzecznictwie sagdowym i w doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$cuczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.).

Sad, orzekajac w przedmiocie takiego zadania, musi wzigé pod uwage kompensacyjny charakter zado$éuczynienia
i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy poszczeg6lnych débr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie
wszystkie dobra osobiste zastuguja na jednakowy poziom ochrony za pomocg §rodkéw o charakterze majgtkowym.
Ponadto, Sad musi zbada¢ nasilenie zlej woli sprawcy oraz celowo$¢ zastosowania tego Srodka. Przeklada sie to
zardwno na mozliwo$¢ zasadzenia zadoSéuczynienia w konkretnej sprawie, jak i na jego wysokosé.

Zado$cuczynienie przyznawane na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. ma kompensowac¢ nie tyle
doznany b6l spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym,
ktorego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo do zycia w rodzinie.

Najwyzsze zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzane na rzecz osob, ktére na skutek Smierci staly sie samotne,
bez rodziny np. rodzicow, ktorzy utracili ostatnie dziecko i nie bedg mogli juz mie¢ wlasnych dzieci. Wysoko§é
zado$Cuczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmartego. Roszczenia materialne z tym



zwiazane dochodzone sa bowiem na odrebnej podstawie, jaka stanowi przepis art. 446 § 3 k.c. ( tak: wyrok SA we
Wroctawiu z dnia 21 lutego 2013 roku I ACa 60/13, publ. LEX nr 1322898).

W ocenie Sadu wiadomo$é o $§mierci syna byla dla powodéw nagla i niespodziewana. W takiej sytuacji Sad uznal za
adekwatne przyznanie powodom zado$éuczynienia w kwotach po 100 000 zlotych. Kwoty te winny zrekompensowac
kazdemu z powodow z osobna trwaly stan psychicznej traumy po $mierci syna.

Podkreslenia wymaga i to, iz zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu naprawienie, poprzez rekompensate
finansowg, szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, a wielkoé¢
zado$Cuczynienia uzalezniona jest od rozmiaru doznanej krzywdy czyli m.in. stopnia cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywnoSci, czasu trwania, nieodwracalnoéci nastepstw i innych okoliczno$ci majacych w
kazdym przypadku charakter indywidualny.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ odpowiednia, a zatem utrzymana w granicach aktualnych warunkéw i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa ( tak: Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach z 26 lutego 1962 roku, IV CR 902/61,
publ. OSNPCP 1963/5/92; z 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, publ. OSPiKA 1966/4/92; czy z 12 wrze§nia 2002
roku, IV CKN 1266/00, publ. LEX nr 80272).

Uwzglednienie wysokoSci stopy zyciowej spoleczenstwa przy okresleniu wysokosci zado$éuczynienia nie moze jednak
podwazac jego kompensacyjnej funkcji ( tak: wyrok SN z dnia 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05, Biul.SN 2006/6/8).

Na podstawie naprowadzonych powyzej rozwazan, przy zastosowaniu art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., Sad zasadzil
od strony pozwanej na rzecz powodow Z. W. (1) i Z. W. (2) zado$éuczynienie w kwotach po 64 000 zl, uwzgledniajac
fakt przyczynienia sie poszkodowanego w 20 % oraz przyznania powodom w postepowaniu likwidacyjnym kwot po
16 000 zL

Powodowie domagali sie odsetek od kwot zado$éuczynienia od dnia 21 kwietnia 2016 roku.

Zgodnie art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124 poz.1152) w art.14 jako zasade wskazuje wyplate
odszkodowania w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie (ust.1).

Ratio legis wskazanego przepisu, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty
odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoS$ci
ubezpieczyciela albo wysoko$ci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na
koniecznos$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowe;.

Po otrzymaniu zatem zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do
ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialno$ci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku
oraz wysokoS$ci powstatej szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sagdu. Bierne oczekiwanie
ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu
$wiadczenia odszkodowawczego.

Regulacje te zuwagi na kompensacyjny charakter odnie$é takze do zado$¢uczynienia (vide: wyrok SN z dnia 16 grudnia
2011 roku, V CSK 38/11, publ. LEX nr 1129170).

Jezeli zobowiazany nie placi zadoS¢éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego, uprawniony nie ma
niewatpliwie mozliwoSci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.



W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia
zado$éuczynienia i okreslenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela za$ poglad, iz przewidziana w art. 445 § 11 art. 448 k.c. mozliwo$¢
przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoééuczynienia za krzywde nie zaklada dowolno$ci ocen sadu,
a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy
i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$Cuczynieniu, wyrok zasadzajacy
zado$Cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2004 roku, I CK 131/03, publ. OSNC 2005/2/40; z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06, publ. LEX
nr 276339; z dnia 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09, publ. LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 roku, IT CSK
434/09, publ. LEX nr 602683).

Sad nie podzielil stanowiska strony pozwanej w zakresie roszczenia odsetkowego, wedle ktérego odsetki winny by¢
okreslone dopiero od dnia wyroku. Przyjecie takiego zapatrywania prowadzitoby do nieuzasadnionego pokrzywdzenia
powodow, co obowigzany moglby wykorzystywac dazac do przeciggania postepowania sagdowego.

Zatem mozliwe jest w okoliczno$ciach konkretnej sprawy zasadzenie odsetek od daty wezes$niejszej (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, II CKN 725/98, publ. OSNC 2000/9/158 i z dnia 16 kwietnia 2009 roku, I
CSK 524/08, publ. OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

Przed wytoczeniem sprawy toczylto sie postepowanie likwidacyjne, a strona pozwana z pism powodéw dowiedziata
sie o ich zadaniu.

Roszczenia zostaly zgloszone do strony pozwanej w granicach zadania objetego petitum pozwoéw pismami z dnia
26 stycznia 2016 roku i z dnia 25 lutego 2016 roku. Strona pozwana jako date zgloszenia szkody wskazala 1 lutego
2016 roku (k.15 i 16). Na podstawie decyzji z dnia 21 kwietnia 2016 roku strona pozwana wyplacita powodom
zado$¢uczynienie w kwotach po 16 000 zl.

Poniewaz w dniu 21 kwietnia 2016 roku strona pozwana przyznala powodom cze$ciowo zado$cuczynienie i podjeta
odmowna decyzje co do dalej idacego roszczenia powodéw uznaé nalezalo, ze w tym dniu nie bylo juz okoliczno$ci
wymagajacych wyjasnienia. Wiaze ja zatem termin 30 dni do likwidacji szkody.

Biorac powyzsze pod uwage, przy zastosowaniu art.455 k.c. w zw. z art.481 k.c. Sad przyznal odsetki od zasadzonych
wyrokiem kwot zado$éuczynienia 64 000 zt od dnia 21 kwietnia 2016 roku, tj. od dnia wydania decyzji o cze$ciowej
wyplacie zadoSéuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym.

W terminie do dnia 21 kwietnia 2016 roku strona pozwana byla bowiem w stanie oceni¢ zasadno$¢ roszczenia
powodéw oraz zajaé¢ stanowisko, w tym przygotowaé kwoty zadane do wyplaty. Jako profesjonalny podmiot
Swiadczacy ustugi ubezpieczeniowe juz z tym dniem powinna byla strona pozwana liczy¢ sie z obowigzkiem zaplaty,
poniewaz zaistnialo zdarzenia objete umowg ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w pkt. Ii III wyroku.
Powodztwo w pozostalym zakresie zostalo oddalone o czym orzeczono jak w pkt. ITi IV wyroku.
Sad ocenit bowiem, iz zadanie wyzszych kwot przez powodéw — po 80 000 zl, nie jest zasadne.

Zasadnicza przestanka przy okreslaniu wysokoS$ci zado$éuczynienia jest stopien natezenia wspomnianych elementow
skladajacych sie na pojecie krzywdy.



Podniesc takze trzeba, ze z uwagi na ocenny charakter kryteriow, ustalenie jaka kwota w konkretnych okoliczno$ciach
jest "odpowiednia" tytulem zado$éuczynienia, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, co oczywicie nie
moze oznacza¢ dowolnosci ( tak: postanowienie SN z 27 lipca 2005 roku II KK 54/05, publ. LEX nr 152495).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie uwzglednil wszystkie okolicznoS$ci zdarzenia.

Reasumujgc zasadzone kwoty zado$¢uczynienia uwzgledniaja zaré6wno cierpienia powodéw powstale w wyniku
$mierci ich syna w wypadku, jak tez czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych zwigzanych ze skutkami wypadku,
a zatem rowniez nieodwracalnoé¢ skutkow wypadku i cierpienia na przysztosc.

Zgodnie z dyspozycja art. 100 k.p.c. w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione
lub stosunkowo rozdzielone.

Powbdztwa zostaly uwzglednione w czesci, tj. w 80 % ( powodowie zadali kwot po 80 000 7zl — uwzgledniono
powodztwa do kwot po 64 000 zl.

Miedzy powodami zachodzi wspoéluczestnictwo formalne.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 roku III CZP 58/15 ( publ. LEX nr 1801480 )
wspotuczestnikom formalnym (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), reprezentowanym przez jednego pelnomocnika bedacego
adwokatem lub radca prawnym, nalezy sie zwrot kosztow procesu obejmujacych jego wynagrodzenie ustalone
odrebnie w stosunku do kazdego wspdéluczestnika.

Obie strony domagaly sie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Kazdy z powod6w ponidst koszty procesu w wysokoSci 9617 zl, na ktore zlozyly sie: oplaty od pozwu w kwocie po 4000
z} (k. 62), zaliczki na poczet opinii bieglych w kwocie po 200 z} ( k. 107 ), koszty zastepstwa procesowego w kwocie
Po 5400 zl zgodnie z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie ( Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800) w brzmieniu obowigzujacym w dniu wniesienia pozwu
zw. z § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 roku zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1668) oraz po 17 zt tytulem oplaty skarbowego
od pelnomocnictwa.

Z uwagi na procent w jakim uwzgledniono zadanie zado$¢uczynienia ( 80 % ) kazdy z powodéw moglby liczy¢ na
zaplate po 7693,60 zl (80 % z 9617 zt ).

Strona pozwana uiScila zaliczke na koszt opinii bieglych w kwocie 200 zlotych ( k.104 ). Ponadto strona
pozwana poniosla koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5400 zl zgodnie z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radeéw prawnych ( Dz.U. 2015 rok poz.
1804 ) w brzmieniu obowiazujacym w dniu wniesienia pozwu oraz oplate skarbowa w kwocie 17 zl. Strona pozwana
poniosta lacznie koszty procesu w kwocie 5617 zl.

Z uwagi na procent wygrania sprawy ( 20 % ) strona pozwana moze domagaé sie powoddéw kwoty 1123,40 z}
(stanowiacej 20 % poniesionych kosztow).

Zgodnie z art. 105 § 1 k.p.c. wspodluczestnicy sporu zwracajg koszty procesu w czesciach roéwnych. Kazdy z powodow
winien wiec zwrdci¢ stronie pozwanej kwote 561,70 zl.

Sad stosunkowo rozdzielil koszty procesu, zasgdzajac od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodéw kwoty po
7131,90 7}, ktore stanowia 80 % poniesionych przez powodéw kosztéw procesu, po odjeciu kwoty 561,70 zl, ktérg
kazdy z powod6w winien zwréci¢ stronie pozwanej ( 7693,60 zt — 561,70 zt ).



Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w postanowieniu z dnia 31 stycznia 1991 roku, II
CZ 255/90 ( publ. OSP 1991, z 11-12, s. 530), ktére Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela stosunkowy podzial
kosztoéw procesu (art. 100 k.p.c.) dotyczy ich caloéci, co oznacza przyjecie za podstawe obliczen sumy naleznoSci obu
stron, ustalonych stosownie do zasad z art. 98 § 2 3 k.p.c. (oraz art. 99 k.p.c.), w wypadkach tam wskazanych. Sume
te dzieli sie proporcjonalnie do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami lub obrona, otrzymujac
w wyniku kwoty, stanowiace ich udzialy w caloéci kosztow. Jezeli poniesione przez strone koszty przewyzszaja
obciazajacy ja udzial - zasadzeniu na jej rzecz podlega rbznica.

Stosownie do treéci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
( tekst jednolity Dz.U. 2016 poz. 623 ) kosztami sadowymi ( a wiec wydatkami i oplatami ), ktoérych strona nie miata
obowiazku uiSci¢ sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu ( np. art. 100 k.p.c. )

Przy stosunkowym rozdzieleniu kosztow procesu sad moze rozdzieli¢ nieuiszczone koszty sadowe miedzy strony -
zaleznie od okolicznosci - zar6wno po potowie, jak i w innym stosunku ( tak: postanowienie SN z dnia 17 czerwca 1966
roku, IT PZ 4/66, publ. LEX nr 6008 oraz majaca moc zasady prawnej uchwatla skladu siedmiu sedziow SN z dnia 27
listopada 1967 roku, III CZP 114/66, publ. OSNCP 1968, nr 6, poz. 95).

W zwiazku z opiniami bieglych psychologa i psychiatry wyplacono tytutem wynagrodzenia bieglych ze Skarbu Panstwa
lgcznie kwote 889,48 zH( k. 132).

Sad nakazal zatem stosujac regule z art. 100 k.p.c. Sciggniecie od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote
711,58 zlotych stanowigcej 80 % wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa na opinie bieglych ( 889,48 x 80 %).
W pozostalym zakresie kwota 177,90 zl, stanowigca 20 % poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow, Sad obciazyt
powodéw w réwnych czeSciach, a wiec w kwotach po 88,95 zl.

Z tych wzgledow Sad orzekt jak w pkt. V, VI, VII, VIII I IX wyroku.

SSO Pawet Poreba



