Sygn. akt IV RC 40/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Wieliczce IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich
Przewodniczacy: SSR Pawel Styrna

Protokolant: sekr. sgdowy Rita Kasprzyk

po rozpoznaniu w dniu 02.05.2017 w Wieliczce na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich W. C. i J. C. reprezentowanych przez matke M. C. (1)
przeciwko M. C. (2)

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbddztwa M. C. (2)

przeciwko maloletnim W. C. i J. C. reprezentowanych przez matke M. C. (1)
o obnizenie alimentow

I. zasadza od pozwanego M. C. (2) PESEL (...) tytulem alimentéw na rzecz jego maloletnich cérek W. C. PESEL
(...) oraz J. C. PESEL (...) kwoty po 670 zl (szeécset siedemdziesiat zlotych) miesiecznie, platne z gory do rak matki
maloletnich powodek M. C. (3) do dnia 10-go kazdego kolejnego miesigca, z ustawowymi odsetkami za op6znienie
ktorejkolwiek raty, a to w miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 14.02.2013r.
sygn. akt XIC 2697/12 oraz kwote 120 z} (sto dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

II. w pozostalym zakresie powddztwo o alimenty oddala,
ITI. nie obciaza M. C. (2) oplatg sadowa od pozwu o alimenty,
IV. oddala powo6dztwo M. C. (2) o obnizenie alimentow,

V. nakazuje Sciagnac od M. C. (2) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Wieliczce kwote 120 z} (sto dwadzieScia
zlotych) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu o obnizenie alimentéw,

VI. wyrokowi w pkt I w zakresie alimentéw nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Sygnatura akt IV Rc 40/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 2 czerwca 2017r.

Maloletni powodowie J. C. oraz W. C. reprezentowani przez matke M. C. (3) wnieSli o zasadzenie od pozwanego ojca
M. C. (2) alimentéw miesiecznie w kwotach: na rzecz J. C. 900 zl, na rzecz W. C. po 1000 zl miesiecznie platnych do
10 dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca z odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek kwoty, wraz z
kosztami postepowania poczawszy od dnia zloZenia pozwu, w miejsce alimentéw ustalonych w wyroku rozwodowym



w sprawie XI C 2697/12. W uzasadnieniu wskazano, ze pozwany jest ojcem maloletnich powod6w, miesiecznie na
utrzymanie J. C. wydawana jest kwota 11582z}, a na rzecz W. C. 1682 zl.

Pozwany M. C. (2) wnio6st o oddalenie powo6dztwa, a w odpowiedzi na pozew sformutowal Zadanie obnizenia alimentow
do kwot po 400 zt miesiecznie na rzecz kazdej z pozwanych.

Bezsporne byl nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany M. C. (2) jest ojcem maloletnich: J. C. i W. C.. Sad Okregowy w Krakowie w wyroku rozwodowym z dnia
14.02.2013r. XI C 2697/12 zasadzil od pozwanego M. C. (2) tytulem alimentéw kwoty po 500 zt miesiecznie (tacznie
1000 z}) na obie corki.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Piecze nad matoletnimi W. C.iJ. C. sprawuje matka M. C. (3), z ktora dzieci mieszkaja. Matka zajmuje sie codziennym
wychowaniem corek zapewniajac im wyzywienie, ubranie, pomoc w zadaniach szkolnych. Ojciec dzieci M. C. (2),
utrzymuje kontakt z corkami, spotyka sie z nimi, co najmniej raz w tygodniu, nawet czeSciej. W trakcie tych kontaktow,
poza zapewnieniem dzieciom rozrywek, pomaga im takze w odrabianiu zadan szkolnych i w nauce. Dzieci majg dobry
kontakt z ojcem kontaktuja sie z nim takze telefonicznie.

Koszt wyzywienia kazdej z corek wynosi miesiecznie do 600 zl, na ubrania dla cérek matka wydaje miesiecznie do
200 zl. Obie dziewczynki pozostaja pod kontrola lekarska, W. w zwiazku ze schorzeniami tarczycy i alergia, a J. z
uwagi na uczulenia. Maloletnia W. ze wzgledu na schorzenia winna utrzymywac¢ diete bezglutenowa, jednakze z uwagi
na ograniczenia finansowe nie zachowuje tej diety. Wydatki zwigzane z zakupem lekéw dla W. to kwota okolo 80 zl,
co dwa miesiace. Po za tym W. pozostaje pod kontrola ortodonty, ktory zalecil aparat ortodoncyjny na zeby, koszt
aparatu to jednorazowo kwota 3000 zl. Wydatki zwigzane z zakupem podrecznikéw i przyborow szkolnych dla J., ktéra
uczeszcza do szkoly ponadgimnazjalnej wynosi 1000 z} rocznie, na dojazd za$ wydaje 275z na semestr. Maloletnia
W. réwniez dojezdza do szkoly, koszt wydatkéw z tym zwiazanych to 38 zl miesiecznie. Obie dziewczynki otrzymuja
kieszonkowe po okoto 100 zl miesiecznie. Matka dzieci zorganizowala im w tym roku (2017r.) wyjazdy na obozy letnie,
ktoérych koszt wynosi dla J.- 1350 zl, a dla W. 1750 zL M. C. (3), aby polepszy¢ sytuacje mieszkaniowa zaciagnela tez
kredyty w bankach. Maloletnie pow6dki sa wspomagane finansowo przez dziadkéw ojczystych, w szczegoblnosci Z. C.,
ktory przekazuje im r6zne kwoty i wspdtinansuje np. jazde konna lub wycieczki.

DOWODY:

Zeznania M. C. (3) K-172-173,
Zeznania A. C. K-170,

Zeznania Z. C. K-171,

Umowy kredytowe K-19- 49
Zaswiadczenia lekarskie K-50- 51, 54,

Pozwany M. C. (2) z zawodu jest specjalista marketingu i zarzgdzania. Jest zatrudniony na umowe o prace w firmie
(...) gdzie otrzymuje wynagrodzenie 2000 z} brutto. Pracuje tez na umowe zlecenia w (...) SA w K., z tytulu ktorej
otrzymuje réwniez kwote 2000 zl brutto. Oprocz maloletnich powddek w niniejszej sprawie, na utrzymaniu ma
jeszcze jedno dziecko, na ktore placi dobrowolnie alimenty w kwotach po okolo 500 zl miesiecznie. M. C. (2) jest
wlaécicielem samochodu osobowego T. (...) z 2007r., na utrzymanie ktérego miesiecznie wydaje okolo 600-650 zl.
Pozwany korzysta takze z pomocy swoich rodzicow ktorzy wspomagaja go finansowo. M. C. (2) splaca dwa kredyty,
pierwszy zaciagnatl (...)w (...) Bank SA na kwote 59.400,00 zl ktory splaca po 540,40 zl miesiecznie, drugi w (...) Bank



(...) zaciagniety(...) (...). na kwote 236 000,00 zl, ktory splaca po 1443,93 zl miesiecznie. Pozwany mieszka sam, za
mieszkanie placi 297,36 zt miesiecznie.

DOWODY:

Zeznania M. C. (2) K-172,

Zeznania A. C. K-170,

Zeznania Z. C. K-171,

Umowy kredytowe K-74-108,

Informacja o oplatach na rzecz wspoélnoty mieszkaniowej K-109.

Wiarygodne byly dowody z zeznan §wiadkéw A. P. cel C. i Z. C., ktoérzy zeznawali jednoznacznie i pewnie wskazujac
okoliczno$ci dotyczace udzielania pomocy finansowej pozwanemu oraz maloletnim pow6dkom. Okoliczno$ci te nie
mialy jednak istotnego znaczenia dla koncowego rozstrzygniecia w sprawie. Wiarygodne byly tez zeznania stron M. C.
(3)i M. C. (2), ktorzy wskazywali okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia w sprawie, w sposéb pewny i jednoznaczny,
a okoliczno$¢ ktére wskazywali, w znacznej czeci byly tez potwierdzone dowodami z dokumentow.

Wiarygodne byly rowniez dowody z dokumentéw tj. zaswiadczenia lekarskie i umowy pozyczek oraz umowy
kredytowe, umowy zlecenia ktorych tresci ani wiarygodnosci nie kwestionowaty strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek alimentacyjny zostal zdefiniowany w art. 128 kro i polega na dostarczaniu $rodkéw utrzymania, a w
razie potrzeby takze Srodkdw wychowania. Podstawe prawna roszczenia alimentacyjnego dzieci wzgledem rodzicow
stanowi art. 13381 kro, zgodnie z kt6ra rodzice sa zobowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Wyjasni¢ przy tym nalezy, ze brak samodzielno$ci dziecka odnosi
sie zaro6wno do maloletniego, pozostajacego pod wladza rodzicielska, jak i do dziecka pelnoletniego, ktore nie z wlasnej
winy nie potrafi jeszcze utrzymac sie bez pomocy rodzicow ze wzgledu na swoja sytuacje zyciowa, w szczegolnosci z
uwagi na brak wyksztalcenia czy zawodu. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, nie powinno wiec budzi¢ watpliwosci,
ze M. C. (2) jest zobligowany do alimentowania dwdjki swoich dzieci tj. J. C. i W. C. gdyz zadne z tych dzieci z uwagi
na swoj wiek nie jest zdolne do samodzielnej egzystencji.

Zakres $wiadczenia alimentacyjnego zostal za$ okre$lony w art. 135 § 1 kro i zgodnie z tym przepisem zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.
Przeslanka usprawiedliwionych potrzeb pozwala dostosowaé rozstrzygniecie o alimentach do indywidualnych
potrzeb uprawnionego, przy czym pod pojeciem tym ustawa rozumie potrzeby niematerialne (psychiczne,
duchowe, indywidualne zainteresowania, hobby, wypoczynek) i materialne (wyzywienie, ubranie, koszty mediow,
wyksztalcenie), na poziomie przecietnej stopy zyciowej populacji w ktorej zyje i funkcjonuje uprawniony. W
toku przewodu sadowego w niniejszej sprawie, ustalono za$, ze matka dzieci M. C. (3) wydaje na zaspokojenie
biezacych podstawowych potrzeb J. C. miesiecznie kwote: 1275 zl, za§ W. C. miesiecznie 1100 zL. Wskazane kwoty
zaspokajaja takie podstawowe potrzeby dzieci pozwanego jak wyzywienie, ubranie, przybory szkolne, lekarstwa. Sa
to wiec niezbedne wydatki mieszczace sie na poziomie przecietnej stopy zyciowej dla aglomeracji (...), do ktorej
zaliczy¢ nalezy takze gmine W. na obszarze ktorej mieszkajg strony postepowania. Do koniecznych wydatkéw na
utrzymanie i wychowanie uprawnionych zaliczy¢ nalezy takze wydatki zwiazane z wyjazdami wakacyjnymi dzieci oraz
wydatkami na leczenie, w szczegblnosci leczenie ortodoncyjne maloletniej W., ktoére w dzisiejszych czasach, nie jest
czym$ wyszukanym ale zapewnia odpowiedni wyglad dziecku co jest szczegélne istotne dla dziewczynki w okresie
dojrzewania.



Druga z przestanek ksztaltujacych zakres Swiadczenia alimentacyjnego zgodnie z treécia art. 135 § 1 kro tj. zarobkowe
i majatkowe mozliwoéci zobowiazanego, oznacza status materialny, realny do osiggniecia przy dolozeniu przez
zobowigzanego nalezytej staranno$ci z wykorzystaniem posiadanej wiedzy i umiejetnoéci oraz zasobéw majatkowych.
Z cytowanego przepisu expilité wynika wiec, ze o wysokoSci obowiazku alimentacyjnego, decyduja mozliwosci
majatkowe i zarobkowe zobowigzanego, a nie jego obecna sytuacja materialna. Ustalajac wiec warto$¢ alimentow
Sad uwzglednia mozliwe do uzyskania dochody przez zobowigzanego, nalezycie dbajacego o swoje interesy. Jak
za$ ustalono w niniejszym postepowaniu M. C. (2) ma wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest specjalista z zakresu
zarzadzenia i marketingu, moze liczy¢ na oferty pracy na terenie aglomeracji (...), z wynagrodzeniem lgcznie okolo
3500-4000 zl. Sam pozwany przyznal, ze oprocz zatrudnienia na umowe o prace podejmuje sie takze zlecen, z
ktorych uzyskuje dochody. Z powyzszego wprost wynika, ze pozwany ma mozliwoéci uzyskaé¢ dochéd pozwalajacy na
alimentowanie maloletnich, w kwotach zasadzonych wyrokiem z 2 czerwca 2017r. Przy dolazeniu nalezytej staranno$ci
i zaangazowania moze bowiem uzyskaé¢ dochod na poziomie zblizonym do kwoty 4000 zl, co pozwoli mu na pokrycie
alimentéw na maloletnie: J. i W. w lacznej kwocie 1340 zl, bez uszczerbku dla swojego utrzymania, a takze dla
utrzymania trzeciego dziecka, na ktore pozwany placi alimenty dobrowolnie. Warto w tym miejscu zwrocié tez uwage,
ze M. C. (2) jest wlaScicielem samochodu na utrzymanie ktérego wydaje miesiecznie, jak sam zeznal, blisko 600
zl. Koszt ten nie moze jednak stanowi¢ konkurencji dla wydatkdéw na uzasadnione potrzeby maloletnich dzieci, tym
bardziej, ze samochod nie jest niezbedny pozwanemu, ktory mieszkajac w K. i pracujac w tym mie$cie moze korzystac
z komunikacji miejskiej, a zaoszczedzone pieniadze przeznaczyé na alimentowanie dzieci. Na zakres obowigzku
alimentacyjnego M. C. (2) nie wplywaja takze, w ocenie Sadu, zobowigzania jakie zaciagnal w bankach, a wiec z tytulu
umoéw kredytowych. Umowy te zostaly bowiem zawarte w 2015r., a wiec w okresie w ktérym pozwany byt Swiadom
swoich zobowigzan alimentacyjnych oraz mozliwosci zarobkowych. Jezeli wiec pomimo tej wiedzy zdecydowal sie
na zaciggniecie kredytoéw, to nie moga one wplywaé na zakres obowiazku alimentacyjnego. W ten sam sposob
oceni¢ nalezy dobrowolne zaangazowanie dziadkéw ojczystych dzieci, w udzielaniu pomocy matoletnim J. i W., w
szczegolno$ci zaangazowanie finansowe Z. C., ktory wspomaga wnuczki. Pomoc ta nie wplywa bowiem na zakres
obowigzku alimentacyjnego, rodzicéw jako zobowigzanych w pierwszej kolejnosci do ponoszenia kosztoéw utrzymania
i wychowania swoich dzieci.

Przypomnie¢ tez, trzeba, ze zgodnie z art. 135 § 2 kro wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé w catoSci lub w czeéci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostatych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloSci lub w czeéci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego. Z
zeznan stron, wynika za$, ze piecze nad dzie¢mi w znacznej czeSci sprawuje matka M. C. (3), ktora dba o codzienne
utrzymanie corek, ojciec za$ tj. M. C. (2) jedynie okazjonalnie spotyka sie z matoletnimi, raz lub kilka razy w tygodniu
na kilka godzin. Nawet jezeli w czasie tych spotkan pomaga im odrabiaé lekcje, zabiera na wycieczki i spacery, to nie
jest to robwnoznacznie ze sparowaniem biezacej pieczy, a wiec opieki nad maloletnimi. W konsekwencji uzasadnia to
obcigzenie wiekszym stopniu kosztami utrzymania dzieci, pozwanego ktdry nie sprawuje biezacej pieczy nad corkami.

Powyzsze uzasadnia uwzglednienie powodztwa o podwyzszenie alimentéw na maloletnie J. C. i W. C., w zakresie
zasadzonym w wyroku i jednoczeénie stanowi podstawe oddalenia powo6dztwa ponad kwote po 670 zl miesiecznie na
kazda z nich, a takze oddalenie powodztwa M. C. (2) o obnizenie tych alimentéw. Dlatego tez Sad orzekl jak w pkt I,
IT i IV sentencji wyroku z 6 kwietnia 2017r.

Nie obciazajac kosztami postepowania pozwanego, w zakresie powodztwa o podwyzszenie alimentow, stosowano art.
102 kpce, dazac do unikniecia konkurencji pomiedzy zobowiazaniami alimentacyjnymi wzgledem maloletnich dzieci,
a obowigzkiem pokrycia kosztow postepowania naleznych Skarbowi Panstwa. Nakazujac za$ $ciagnaé od M. C. (2)
kwote 120 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu o obnizenie alimentéw stosowano art. 108 § 1 kpc oraz
art. 2 ust. 2 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Nadajac wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci w zakresie zasadzonych alimentéw stosowano art. 333 § 1
pkt 1 kpc.



