Sygn. akt IV Nsm 796/17
POSTANOWIENIE
Dnia 25 kwietnia 2018r.
Sad Rejonowy w Wieliczce IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Pawel Styrna
Protokolant: sekretarz sadowy Rita Kasprzyk
po rozpoznaniu w dniu 25.04.2018r. w Wieliczce
na rozprawie
sprawy z wniosku R. M. (1)
przy uczestnictwie K. Z.
o uregulowanie sposobu wykonywania wladzy rodzicielskiej nad maloletnim i ustalenie miejsca zamieszkania
po rozpoznaniu wniosku R. M. (1) o zabezpieczenie

postanawia: ustali¢, ze na czas trwania niniejszego postepowania miejscem zamieszkania matl. T. M. (1) ur. (...) s.
R. i K. bedzie kazdoczesne miejsce zamieszkania ojca R. M. (1).

Sygnatura akt IV Nsm 796/17

UZASADNIENIE

postanowienia z 25 kwietnia 2018r.

R. M. (1), we wniosku z dnia 20 marca 2018r. wnidst o udzielenie zabezpieczenia po przez ustalenie, Ze miejscem
zamieszania maloletniego T. M. (2) ur. (...) na czas trwania postepowania jest kazdoczesne miejsce zamieszkania ojca
R. M. (2). W uzasadnieniu wskazano, ze maloletni T. M. (2) jest synem K. Z. i R. M. (2), od wrze$nia 2017r. mieszka
razem z ojcem, gdzie ma zabezpieczone wszystkie potrzeby, maloletni wyraza tez che¢ mieszkania u ojca.

W o$wiadczeniu zlozonym na rozprawie uczestniczka K. Z. wniosla o oddalenie wniosku o$wiadczajac, Ze jest on
szantazem emocjonalnym.

Po za sporem w niniejszej sprawie jest, ze maloletni T. Z. ur. (...) jest synem R. M. (2) i K. Z., mieszka razem z ojcem,
na co wyrazila zgode uczestniczka, jak rowniez maloletni T.. Dziecko u ojca ma zapewniona wlasciwa opieke i warunki
mieszkaniowe.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art., 755 § 1 kpc, jezeli przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sad udziela zabezpieczenia
w taki sposob, jaki stosownie do okoliczno$ci uzna za odpowiedni, w szczegolno$ci sad moze uregulowaé sposéb
roztoczenia pieczy nad maloletnimi dzie¢mi. Zaznaczy¢ jednakze nalezy, ze w przypadku pieczy nad dzieckiem, rola
sadu jest subsydiarna, to znaczy, ze rozstrzyga on w tym zakresie tylko w przypadku, gdy rodzice posiadajacy pelnie
wladzy rodzicielskiej nie moga dojs¢ do porozumienia. Przestanka warunkujaca rozstrzygniecie sadu jest zawsze dobro
dziecka; przestanka ta ma takze decydujace znaczenie przy rozstrzygnieciu, o ewentualnym zabezpieczeniu roszczenia



w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej i pieczy nad dzieckiem, w trybie przewidzianym art. 755 § 1 pkt 4
kpc. Bez znaczenia sg, w tym zakresie ambicje stron postepowania i ich wzajemne konflikty.

Zgodnie z dyspozycja art. 756" kpe, w sprawach dotyczacych pieczy nad maloletnimi dzieémi i kontaktéw z
dzieckiem sad orzeka w przedmiocie zabezpieczenia po przeprowadzeniu rozprawy. Tak, wiec wydajac orzeczenie
o zabezpieczeniu roszczenia, Sad kieruje sie nie tylko twierdzeniami wniosku, ale takze materialem dowodowym
zgromadzonym w toku przewodu sgdowego.

Podkresli¢ wiec nalezy, ze zgromadzony dotychczas material dowodowy, w tym o$wiadczenia i zeznania stron
potwierdza, ze pobyt maloletniego T. M. (2) u ojca jest akceptowany zaréwno przez dziecko, ktére dobrowolnie
zgodzilo sie mieszka¢ z wnioskodawca, jak i przez uczestniczke, matke dziecka, ktéra jednoznacznie o$wiadczyla ,ja
wyrazilam zgode na przepisanie syna do szkoly w miejscu zamieszkania ojca, syn ma tam lepsza sytuacje materialna,
u ojca ma zapewniane atrakcje...” (00:04:50). Orzeczenie sadu sankcjonuje, wiec stan faktyczny akceptowany przez
obie strony postepowania sadowego jak rowniez przez maloletniego T.. W tym stanie rzeczy uwzglednienie wniosku o
zabezpieczenie jest zgodne z dobrem matloletniego, gwarantujac jego bezpieczenstwo, takze socjalne, oraz prawidlowy
rozwo6j emocjonalny. Dlatego tez Sad orzekt jak w sentencji postanowienia.



