Sygn. akt XII Ga 216/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017r.
Sad Okregowy w Krakowie XII Wydzial Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Marta Kowalska

Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

Sedzia: SO Agata Pierozynska

Protokolant: sekretarz sadowy Rafat Bielski

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2017r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki jawnej w restrukturyzacji w K.
przeciwko Instytutowi (...) w W.

przy udziale zarzadcy sadowego strony powodowej

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez strone pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie
z dnia 26 lutego 2016r. sygn. akt V GC 2983/14/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej koszty postepowania apelacyjnego w
kwocie 2.400,00 zl (dwa tysiqgce czterysta zlotych).

SSO Bozena Cincio — Podbiera SSO Marta Kowalska SSO Agata Pierozynska

XII Ga 216/17

UZASADNIENIE

Strona powodowa F. S. i K. sp.j. w K. domagala sie zasadzenia od Instytutu (...) w W. kwoty 50 000 zl z
odsetkami ustawowymi i kosztami procesu objetej fakturg z dnia 5 czerwca 2013 roku nr (...). Wskazala, iz w dniu
30 kwietnia 2012 roku strony zawarly umowe konsorcjum pod nazwa (...), ktérej strona pozwana pozostawala
liderem, obowiagzanym do pozyskania §rodkéw finansowych na realizacje prac badawczo-rozwojowych. Za zlecone
stronie powodowej prace w zakresie przygotowania i wykonania ustug dotyczacych wdrazania i rozwoju nowatorskich
produktéw oraz nowych technologii powodce przypadalo wynagrodzenie w wysokoéci 140 000 zl netto. Strona
pozwana natomiast zmierzala do rozliczenia dochodzonej kwoty z kwota 50 000 zl uiszczona tytulem zaliczki w
ramach innej umowy konsorcjum- (...), na co powodka nie wyrazila zgody.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym strona pozwana domagala sie oddalenia
powddztwa, podnoszgc zarzut naduzycia prawa, zarzut zaplaty oraz zarzut potracenia kwoty 50 000 zl ze zobowiazania
zumowy konsorcjum (...). Pozwana podnosila, ze w zakresie tej kwoty jako pozostajacej do zaplaty, w lutym 2013 roku
ze wspolnikiem powodowej spdiki (...) ustalono, iz zaliczka w wysoko$ci 50 000 zl wplacona w dniu 26 paZzdziernika
2012 roku w zwiazku z umowa konsorcjum (...) zostanie zaliczona na poczet rozliczeh umowy konsorcjum (...).
Poniewaz strona powodowa domagala sie tej kwoty pozwana w dniu 8 lipca 2013 roku wystawila note ksiegowa
dokonujac kompensaty wzajemnych wierzytelnosci.

Okoliczno$é, iz strony zawarty dwie umowy konsorcjum, a to umowe (...) gdzie wynagrodzenie strony powodowej
ustalono na kwote 172 200 zl brutto i wyplacono do kwoty 122 200 zt oraz umowe (...), na podstawie ktérej w dniu
26 pazdziernika 2012 roku pozwana wplacila powodce zaliczke w wysoko$ci 50 000 z} pozostawaly bezsporne.

Sad Rejonowy na podstawie dowodéw z dokumentow i zeznan $wiadkéw ustalil, iz pismem z dnia 15 maja 2013
roku strona pozwana domagala sie od powo6dki anulowania noty ksiegowej nr (...) z dnia 30 pazdziernika 2012 roku,
dotyczacej uznania powddki kwota 50 000 zl tytulem zaliczki na realizacje zadan zwigzanych z umowa konsorcjum
(...) 1 wystawienia w to miejsce faktury na kwote 50 000 zl brutto tytulem rozliczenia umowy konsorcjum (...). W
dniu 5 czerwca 2013 roku strona powodowa poinformowala strone pozwana o braku podstaw do anulowania noty
ksiegowej, doreczajac jej fakture nr (...) na kwote 50 000 zl brutto rozliczajaca ostatecznie umowe (...). W odpowiedzi
strona pozwana w dniu 8 lipca 2013 roku wystawila note ksiegowa nr (...), obciazajac powodke kwota 50 000 z}
tytulem niewykonania zadan projektu " Opracowanie technologii termicznej utylizacji stalych odpadéw garbarskich
zawierajacych chrom", w ktorej zawarto zapis :"W/w kwota/nasza naleznoScia/ dokonamy kompensaty z panstwa
fakturg nr (...) z dnia 05/06/ 2013”.

Sad Rejonowy wskazal, iz strona pozwana nie kwestionowala zasadno$ci reszty wynagrodzenia za ustlugi wykonane
przez powodke na podstawie umowy konsorcjum (...). Podnosila natomiast zarzut potracenia, nie wskazujac przy tym
aby z tytulu tej umowy uiécila na rzecz strony powodowej brakujaca kwote 50 000 zt. Nawiazywala natomiast strona
pozwana do ustalen ze wspoélnikiem powodowej spolki, wedle ktorych zaliczka w wysoko$ci 50 000 zl uiszczona 26
pazdziernika 2012 roku w zwigzku z umowg (...) miala by¢ przeksiegowane jako koncowe rozliczenie wynagrodzenia
z umowy konsorcjum (...). Sad Rejonowy wskazal, ze nawet jeéli tak istotnie bylo to realizacja tych ustalen stron
uzalezniona byla od anulowania przez strone powodowa noty ksiegowej nr (...) z dnia 30 pazdziernika 2012 roku,
dotyczacej uznania kwota 50 000 z} tytulem zaliczki. Do anulowania tej noty jednakze nie doszlo, przeciwnie strona
pozwana uznala ustalenia za nieaktualne skoro obcigzyla strone powodowa kwota 50 000 zl z tytulu niezrealizowania
projektu dotyczacego opracowania technologii termicznej utylizacji odpadéw garbarskich. Oswiadczyla przy tym, ze
dokona kompensaty wzajemnych wierzytelnoSci co oznacza, ze nie doszlo do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem
przez zgodne zaliczenie wplaconej zaliczki.

Zarzut potracenia, to jest zarzut wyga$niecia zobowiazania, Sad Rejonowy uznat za bezpodstawny. Sad wskazal, ze nie
doszlo do zlozenia o§wiadczenia o potraceniu albowiem o$wiadczenie takie nie znajdowalo sie w tresci noty ksiegowe;j
z dnia 8 lipca 2013 roku. Zdaniem Sadu Rejonowego nota wskazuje dopiero na zamiar zlozenia o§wiadczenia o
potraceniu, co wyklucza uznanie by zostaly zachowane warunki z art. 498 i nastepne k.c.. Dalej Sad Rejonowy wskazal,
ze nawet gdyby okreélenie uzyte w nocie zakwalifikowaé jako o$wiadczenie o potraceniu to i tak nie wywotalo ono
skutku z uwagi na brak wymagalno$ci wierzytelnoSci strony pozwanej. W nocie tej bowiem wskazano, ze obciazenie
zwiazane jest z niezrealizowaniem zadan projektu, a zatem nie wiadomo jaka jest podstawa prawna obciazenia i czy
kwota 50 000 zl stanowi¢ ma nalezne stronie pozwanej odszkodowanie czy kwote podlegajaca zwrotowi z uwagi na
odstgpienie od umowy. Dodatkowo postawienie tej wierzytelnoSci stan wymagalno$ci wymagalo wezwania strony
powodowej do zaplaty w trybie art. 455 k.c., co nie miala miejsca. Wskazal Sad Rejonowy, ze strona powodowa nie
wykazala istnienia wierzytelno$ci, ktéra mialaby jej shuzy¢ wzgledem strony powodowej. Na ta okoliczno$¢, mimo
zasady wynikajace z treci. 6 k.c. strona pozwana nie przedstawila zadnych dowod6w. Wniosta jedynie o zawieszenie
postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy zawislej Sgdem Rejonowym dla Krakowa w Srédmieéciu w K., sygn. V
GC 2554/15/S jednakze brak bylo podstaw do zawieszenia w trybie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Rejonowy zaznaczyl,



Ze sam jest uprawniony do badania skutecznoS$ci o§wiadczenia o potraceniu, w tym istnienia wierzytelnosci, co nie
uzasadnia zawieszenia postepowania nawet z uwagi na wzgledy ekonomii procesowej. W ocenie Sadu Rejonowego
nie mial tez miejsca przypadek naruszenia prawa w rozumieniu art. 5 k.c. albowiem strona pozwana wystawiajac
note ksiegowa na kwote 50 000 zt sama uznata ewentualne ustalenia stron za nieaktualne, a ponadto nie wskazala w
procesie jakie zasady wspolzycia spolecznego zostaly naruszone, z jakich przyczyn i na czym polega sprzecznos$¢ uzytku
przez strone powodowg swego prawa ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tegoz prawa. Z tych wzgledow Sad
Rejonowy wyrokiem z dnia 26 lutego 2016 roku uwzglednit pow6dztwo na podstawie art. 704 § 1 k.c., art. 735 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 750 k.c. i na podstawie art. 481 k.c., obcigzajac strone pozwana kosztami postepowania.

W apelacji od tego wyroku strona pozwana zarzucila Sadowi Rejonowemu brak rozpoznania istoty sprawy
poprzez brak merytorycznego rozpoznania zarzutOw strony pozwanej zwigzanych z podnoszonym zarzutem
potracenia, naruszenie regul postepowania poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskow dowodowych zmierzajacych
do merytorycznego rozpoznania zarzutu potracenia, w tym wniosku o zawieszenie postepowania do czasu
rozstrzygniecia sprawy toczacej sie pod sygnatura V GC 2554/15/S oraz naruszenie zasad kontradyktoryjnosci i
swobodnej oceny to dowod6w przez tendencyjne postepowanie, prowadzone wg z gory przyjetej tezy negatywnej dla
pozwanego poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych strony powodowej dotyczacych nalezytego wykonania umowy
(...) jako niemajacych znaczenia w sprawie, przy jednoczesnym zarzuceniu stronie pozwanej, iz nie zglosita wnioskow
dotyczacych nienalezytego wykonania tej umowy, co skutkowato uwzglednieniem powddztwa i wypaczenia przebiegu
procesu. Podniesiono takze zarzut naruszenia art. 498 k.c. na skutek uznania niedopuszczalnoéci potracenia pomimo
zaistnienia ustawowych przeslanek potracenia i zlozenia skutecznego oS§wiadczenia o potraceniu.

Domagajac sie uchylenia wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji
skarzaca wywodzila, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy albowiem nie rozstrzygnat zadan stron. Istota
sporu pozostawalo bowiem to czy zobowigzania strony powodowej wobec strony pozwanej wynikajacej z umowy
konsorcjum (...) zostaly wykonane prawidlowo jak twierdzila strona powodowa czy tez nieprawidlowo jak twierdzila
strona pozwana. W takiej sytuacji bowiem postepowanie w niniejszej sprawie winno by¢ zawieszone do czasu
rozpoznania sprawy z o sygnaturze V GC 2554/15/S, gdzie przedmiotem sprawy pozostawalo rozliczenie z tytulu tej
umowy. Wskazywano, ze skoro Sad Rejonowy uznal, iz okoliczno$é¢ ta winna by¢ przez niego zbadana samodzielnie
to winien dopusci¢ w tym celu stosowne postepowanie dowodowe, zwlaszcza ze powddka wnosila o przeprowadzenie
dowodu z przestuchania swiadkéw na okoliczno$é nalezytego wykonania drugiej umowy. Te wnioski dowodowe
Sad Rejonowy od oddalil uznajac, iz okolicznoéci te nie majg znaczenia w sprawie, a jednocze$nie zarzucajac
stronie pozwanej, ze nie zglosila wnioskoéw na okoliczno$é nienalezytego wykonania umowy, co z $§wiadczy o braku
bezstronnosSci Sagdu Rejonowego przy rozpoznaniu sprawy.

Dalej wywodzila skarzaca, ze roszczenie strony pozwanej o zwrot 50 000 zl stalo sie wymagalne z chwilg
zakwestionowania przez nig prawidlowosci wykonania umowy w ramach konsorcjum (...), co wynika z treSci pisma
pozwanej z dnia 15 maja 2013 roku. W efekcie, zdaniem skarzacej, jednostronne o$wiadczenie woli zawarte w nocie
ksiegowej nr (...) z dnia 8 lipca 2013 roku odnioslo skutek, tym bardziej ze, wola strony pozwanej bylo ostateczne
uregulowanie wzajemnych zobowiazan poprzez ich rozliczenie, ktora to wola nie budzi zadnych watpliwosci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest uzasadniona.

Jak wynika z akt sprawy V GC 2554/15/S, obecnie IX GC 1094/16 strona powodowa dochodzi w tamtej sprawie
pozostalej kwoty wynagrodzenia w wysoko$ci 40 002 zt z tytutu realizacji umowy konsorcjum (...), zadanie 16- badania
rynkowe. W ramach wynagrodzenia za to zadanie zostala wplacona stronie powodowej w dniu 26 pazdziernika 2012
roku zaliczka w wysoko$ci 50 000 zl. Poniewaz w ocenie strony pozwanej, opartej na prywatnej opinii, zadanie
to zostalo zle wykonane, a poza tym nie zostalo wykonane zadanie 8, strona pozwana uznaje kwote zaliczki w
wysokoSci 50 000 zl za nienalezng stronie pozwanej w ramach realizacji umowy (...). Rdwnocze$nie w sprawie tej,
gdzie toczy sie postepowanie dowodowe na sporne okolicznoS$ci, dotychczas prawomocnie niezakonczonej, zostal



wniesiony pozew wzajemny. Okoliczno$ci te zostaly ustalone na podstawie akt wyzej wymienionego postepowania
zgodnie z postanowieniem Sadu Okregowego podjetym na posiedzeniu jawnym w dniu 16 marca 2017 roku, ktérym
dopuszczono dowod z powyzszych akt na okoliczno$é przebiegu tego procesu.

Rozwazajgc zarzuty apelacji wskazaé trzeba, iz wbrew jej twierdzeniom nie doszlo do naruszenia regul postepowania
poprzez oddalenie zgloszonego przez strone pozwana wniosku o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia
sprawy/obecnie (...). Stusznie bowiem Sad Rejonowy wskazal, iz przy podniesionym zarzucie potracenia czyli zarzucie
umorzenia wierzytelno$ci wzajemnej sad pierwszej instancji byt uprawniony i obowigzany do samodzielnego zbadania
skutecznoSci o§wiadczenia o potraceniu, takze z punktu widzenia zasadno$ci istnienia wierzytelnosci po stronie
pozwane;j. Takie tez stanowiska przyjmuje sie w judykaturze /postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 1985
roku, III CZP 69/ 84/.

Zawarty w apelacji zarzut naruszenia zasad kontradyktoryjnosci i swobodnej oceny dowodoéw poprzez oddalenie
wnioskoéw dowodowych strony powodowej zlozonych na okoliczno$¢ wlasciwego wykonania drugiego zobowiazania
przy jednoczesnym podniesieniu w stosunku do strony pozwanej zarzutu niewykazania istnienia wierzytelnosci
postawionej do potracenia bylby zatem zasadny, jednakze po spelieniu okreslonych warunkéw. Warunki te zwigzane
z treScig art. 498 k.c. nie zostaly jednak spelnione, co stusznie zauwazyl Sad Rejonowy.

Whbrew twierdzeniu strony pozwanej jej pismo z dnia 15 maja 2013 roku nie stanowi wezwania do zaplaty niezbednego
do uznania, ze jej wierzytelno$¢ na kwote 50 000 zl zostala postawiona w stan wymagalnoSci. Pismo to- karta 36 akt
sprowadza sie do jednego zdania, z ktérego treéci wynika, ze zawiera ono prosbe o anulowanie noty ksiegowej nr (...)
z dnia 30 pazdziernika 2012 roku i wystawienia w zamian tej noty faktury na kwote 50 000 zt tytulem rozliczenia
zgodnie zumowg konsorcjum (...). Pismo to nie zawiera zatem wezwania do zaplaty, ani okre$lenia terminu, w ktorym
zaplata ma nastgpi¢. Tymczasem zgodnie z treScig art. 498 k.c. jedna z przeslanek potracenia jest wymagalno$¢ obu
wierzytelno$ci czyli istnienie stanu rzeczy, w ktorym powstaje mozliwoé¢ dla wierzyciela zadania od dluznika, aby
spelil on $§wiadczenie. Chodzi o sytuacje, w ktérej powinnoscia dluznika jest zastosowanie sie do owego zadania
pod rygorem wyegzekwowania §wiadczenia. Przyjmuje sie przy tym zgodnie w literaturze, ze wymagalne musi by¢
Swiadczeniem tego, to potracenia dokonuje. Jedyne odstepstwa od tej zasady dotycza tresci art. 501 k.c., przepisow
prawa bankowego oraz przepiséw ustawy Prawo upadlo$ciowe/ Kodeks Cywilny- Komentarz,E. Gniewek, Warszawa
2013, strona 935/. Wymienione odstepstwa nie znajduja jednak w niniejszej sprawie zastosowania. Juz zatem brak
wymagalnosci, o ktérym mowa wyzej, czyni stanowisko strony skarzgcej niezasadnym.

Nie budzi przy tym watpliwosci to, iz dla wywolania skutkéw potracenia w postaci umorzenia obu wierzytelnoéci
nawzajem do wysokoSci wierzytelno$ci nizszej niezbedne jest zlozenie stosownego o§wiadczenia- art 499 k.c., przy
czym nie jest mozliwe skorzystanie z tego uprawnienia pod warunkiem, czy to zawieszajacym czy tez rozwigzujacym.
Zlozenie oswiadczenia woli jest konieczne / tamze, s. 940 i nastepne/, a w braku dalszego uszczegélowienia winna
by¢ ona wyrazona zgodnie z trescia art. 60 k.c. Inaczej mowiac, dopuszczalne jest kazde zachowanie sie strony,
ujawniajace wole w sposéb dostateczny. W tym przypadku do zlozenia stosownego o$wiadczenia woli nie doszlo.
Jak wynika z treéci noty ksiegowej strony pozwanej nr (...) z dnia 8 lipca 2013 roku, karta 74 akt, potracenie
mialo by¢ dopiero dokonane. Nota zawiera bowiem zapis" Wyzej wymieniona kwotg /nasza nalezno$cia/ dokonamy
kompensaty z panstwa faktura nr (...) z dnia 05/06/2013". Takie sformulowanie nie ma charakteru ostatecznego i
odnosi sie do ewentualnego zlozenia os§wiadczenia woli w przyszlosci. Znamienne jest przy tym ,ze nota stanowigca
zdaniem strony pozwanej dowod zlozenia o§wiadczenia, zostala zlozona w czasie, w ktérym juz od ponad miesigca
istniala w obrocie gospodarczym faktura strony powodowej nr (...). Gdyby zatem strona pozwana miala w dacie
wystawienia noty wole dokonania potracenia wola ta wykazana by byta w spos6b kategoryczny, tym bardziej, ze
faktura strony powodowej byla juz wystawiona. W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa nota zawiera zatem
jedynie zamiar dokonania potracenia, innego za$ o$wiadczenia woli nie zlozono. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w
przypadku zlozenia o$wiadczenia o potraceniu nie osobiécie, lecz przez pelnomocnika wymagane jest umocowanie
pelnomocnika wykraczajace poza zakres zwyklego pelnomocnictwa procesowego. Przyjmuje sie w doktrynie, ze
niemozliwe jest konwalidowanie o$wiadczenia osoby, ktére dzialala bez umocowania lub z przekroczeniem jego
zakresu. W tym wypadku bowiem ustawowa konstrukcja potracenia nie dopuszcza niepewnoéci jej skutkow /



E.Gniewek, tamze, s.941/. Wskazaé tez trzeba, ze w przypadku zlozenia takiego o§wiadczenia na rece pelnomocnika
strony przeciwnej pod nieobecno$¢ reprezentanta tej strony skutecznoéé zlozenia o§wiadczenia nawet przez stosownie
umocowanego pelnomocnika zalezalo by od posiadania przez pelnomocnika strony przeciwnej umocowania do
odbierania o$wiadczen woli. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego takze i co do tego, iz w niniejszej
sprawie nie zostala wskazana podstawa prawna obcigzenia. Strona pozwana nie sprecyzowala bowiem czy sporna
kwota 50 000 zt stanowi¢ ma odszkodowanie, czy tez podlega zwrotowi z uwagi na odstgpienie od umowy. Podziela
Sad Okregowy stanowisko Sgdu Rejonowego takze i co do tego, ze powolujac sie na naduzycie prawa/ art.5 kec/
strona pozwana nie wskazala jakie postepowanie strony powodowej bylo wymagane norma moralng, w jaki sposob
to postepowanie mialo by¢ w danej sytuacji optymalne, a w konsekwencji na czym polegaé miala sprzecznoé¢ uzytku
prawa przez strone powodowa z jego spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem/ E.Gniewek, tamze, s.17 i nast./.
Strona powodowa dochodzila bowiem wynagrodzenia z innej umowy, ktore bezspornie nie zostalo jej zaplacone w
sytuacji, gdy strona pozwana nie argumentowala w jaki sposob zaprzeczenie skutecznoéci dokonania potracenia tamie
zasady okreSlone w art 5 k.c.

Jednakze samo niezachowanie wymogoéw okres§lonych w art. 498 k.c. i art. 499 k.c. doprowadzilo do sytuacji,
w ktérej samodzielne badanie przez Sad Rejonowy merytorycznej zasadnos$ci wierzytelnoéci postawionych przez
strone pozwang do potracenia bylo bezzasadne. Pozostaje zatem bez znaczenia to, ze Sad Rejonowy oddalil wnioski
dowodowe strony powodowej zmierzajace do wykazania prawidlowoéci wykonania ciazacego na niej zobowigzania
z drugiej umowy konsorcjum. Prowadzenie postepowania dowodowego w tym zakresie byloby bowiem sluszne w
przypadku zachowania przez strone pozwang zasad zwigzanych ze skladaniem o$wiadczenn w woli o potraceniu
wierzytelnoéci wlasnej z wierzytelnoScia strony przeciwnej. Skoro do tego nie doszlo zarzut nierozpoznania istoty
sprawy nie moze sie osta¢. W pierwszej bowiem kolejnosci nalezalo zbadaé czy o§wiadczenie strony pozwanej spelnia
wszystkie wymogi formalne, ktérych w tym przypadku nie spelnilo. Zauwaza tez Sad Okregowy, ze istotnie zachowanie
strony pozwanej wskazuje na uznanie ewentualnych uzgodnien za nieaktualne. Wszak realizacja tych uzgodnien
uzalezniona byla od anulowania przez strone powodowa noty ksiegowej nr (...) z dnia 30 pazdziernika 2012 roku,
do czego nie doszlo. Strona pozwana zatem obcigzyla powddke kwotg 50 000 zl, co wskazuje na wycofanie sie z
ewentualnych ustalen, jesli takie fakty mialy miejsce.

Reasumujgc, zarzuty zawarte w apelacji nie znajdujac podstaw w zwiazku z czym apelacja podlega oddaleniu w oparciu
o treéc¢ art. 385 k.p.c.. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108
par. 1 k.p.c. w zw. z par. 2 i 10 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie albowiem apelacja strony pozwanej zostala wniesiona w kwietniu 2016r.

Ref. I inst. SSR A. Pelc-Bartosz



