Sygn. akt XII Ga 647/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016r
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

Sedzia: SO Janusz Beim

Sedzia: SO Agata Pierozynska

Protokolant: st. protokolant sadowy Rafat Bielski

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016r w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotki komandytowej w K.
przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie
z dnia 2 czerwca 20151 sygn. akt V GC 2829/14/S

I. zmienia punkt I zaskarzonego wyroku w ten tylko sposob, ze wskazang tam date naliczania
odsetek zastepuje datq: 12 marca 2014r.;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej koszty postepowania apelacyjnego w kwocie
1.200,00 zl (jeden tysigc dwiescie zlotych).

SSO Janusz Beim SSO Bozena Cincio — Podbiera SSO Agata Pierozynska

XII Ga 647/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z o0.0. sp.k. w K. domagala sie zasadzenia od pozwanego M. K. kwoty 33 903 zlotych
z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu . Uzasadniajgc zadanie pozwu strona powodowa wskazala, ze strony
zawarly umowe o dostawe i montaz dzwigu osobowego, ktora zostala wykonana, jednakze z wynagrodzenia
ryczaltowego okre$lonego na kwote 131 950 zl pozwany zaplacil jedynie kwote 104 620,10 zl. Dalej powddka wskazala,
ze w dniu 15 listopada 2013 roku strony zawarly aneks do umowy, rozszerzajac zakres robdt o wykonanie czynnoéci
zwiazanych z oszkleniem szybu windowego, ktére to prace takze zostaly wykonane i odebrane bez zastrzezen.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazy zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci z zarzutem, iz
cala nalezno$¢ zostala uiszczona to jest, iz zaplacono lgcznie kwote 162 298,50 zl. Pozwany takze podnidsl, ze stronie



powodowej nienalezna jest kwota 1000 zt albowiem oszklenie szybu windowego po wykonanych robotach byto brudne
iwymagalo czyszczenia wobec czego ustalono, iz pozwany dokona czyszczenia , obcigzajac wynikajacymi stad kosztami
strone powodowa. Dalej pozwany podniosl, iz brak jest podstaw do dochodzenia od niego zaplaty 307,50 zl.

Strona powodowa cofnela powddztwo w zakresie zadania zaplaty kwoty 307,50 zl, a dalej wskazala, iz podstawg
roszczenia o zaplate kwoty 32 595 zl jest zlecenie mailowe, dodatkowe w stosunku do umowy. Przed montazem
dostarczonego dzwigu okazalo sie bowiem, ze wysoko$¢ z projektu, w oparciu o ktéry zamowiono dzwig, rézni sie od
faktycznej wysokosci dla inwestycji przy ulica (...) w K., w zwiazku z czym powstala konieczno$¢ dostarczenia dzwigu
o wysokoSci podnoszenia 11,55 m, zamiast 10,90 m. W tej sytuacji pozwany zaméwil dostawe nowego tloka, o udzwigu
800 kg i wysokos$ci podnoszenia 11,55 m. Wywiodla takze strona powodowa, iz powod nigdy z nig nie uzgadnial
obnizenia faktury o koszty czyszczenia oszklenia szybu windowego, nigdy tez takiego zadania nie zglosil pisemnie czy
tez ustnie.

W odpowiedzi pozwany podniosl, iz strona powodowa jako profesjonalista winna byla dokona¢ poréwnania
projektu, wg ktorego wykonano dzwig z faktycznymi warunkami na terenie inwestycji, do czego obowigzywaly
ja zapisy zawarte w zalaczniku nr 2 do umowy. Pozwany podal nadto, iz szyb zostal wykonany na podstawie
dokumentacji projektowej dostarczonej mu przez zamawiajacego, w ktorej jednak nie okre$lono w sposéb wyrazny
jego parametréw technicznych. Zaprzeczyt takze pozwany by fakt przestania warunkéw wykonania dodatkowego
zlecenia czyli parametréw technicznych i ceny zakupu i wymiany ttoka, co pozwany mailowo potwierdzil, przesadzal
o zlozeniu nowego zamodwienia, byla to tylko akceptacja przedstawionego przez powodke rozwigzania projektowego.
Z ostrozno$ci procesowej pozwany zaznaczyl, ze w przypadku uznania zlecenia zamowienia nowego tloka za zmiane
umowy nalezy uznac, iz nie doszlo do zmiany wysoko$ci wynagrodzenia, a tylko do zmiany jednego z parametréw
technicznych okreslajacych przedmiot umowy czyli wysokoSci podnoszenia, co powinno pozosta¢ bez wplywu na
wynagrodzenie, a ponadto ewentualne podwyzszenie wynagrodzenia winno zamknaé sie r6znica pomiedzy cena
starego, a nowego ttoka.

Sad Rejonowy na podstawie dowodéw dokumentbdw, zeznan §wiadkoéw i stron ustalil, ze pozwany zawarl umowe
o wykonanie przebudowy czesci klatki schodowej na potrzeby montazu dzwigu osobowego w budynku C. U. przy
ulica (...) w K., przy czym cze$¢ dokumentacji projektowej stanowil projekt przebudowy, zawierajacy wysokos$é
podnoszenia windy. Strony zas$ lgczyla umowa z dnia 7 pazdziernika 2013 roku, wedle ktérej powodka zobowigzala sie
do dostawy i montazu dzwigu na tej inwestycji za okres§lonym wynagrodzeniem ryczalttowym. W umowie wskazano,
iz charakterystyka techniczna dzwigu zawarta jest w zalaczniku do umowy, a ponadto ze pozwany jest obowigzany
do przygotowania frontu rob6t zgodnie z zalacznikiem nr 2. W charakterystyce technicznej okre§lono w pkt 12
wysoko$¢é podnoszenia na 10,90 m, za$ w zalagczniku nr 2 do umowy podano, ze przed przystapieniem do robot
wykonawca winien wykona¢ szyb, keson i maszynownie dzwigu zgodnie z dokumentacja budowlano - konstrukeyjng.
W zakresie szklenia szybu windowego pozwany zawarl umowe o podwykonawstwo z odrebna sp6ika jednakze zgodnie
z aneksem do umowy stron rozszerzono zakres rob6t powddki o czynno$ci zwigzane z oszkleniem szybu windowego.
Wynagrodzenie z tego tytulu mialo by¢ w catoéci przekazane przez strone powodowa podwykonawcy firmie (...) spolce
z ograniczong odpowiedzialno$cia, przy czym powddka nie wykonywala zadnych czynnoéci zwigzanych ze szkleniem
szybu windowego, co pozostawalo okolicznoscia bezsporna.

W dacie dostarczenia dzwigu, to jest w dniu 9 grudnia 2013 roku, pozwany nie udostepnil frontu robét poniewaz szyb
windowy nie byl jeszcze wykonany. Po zamontowaniu dzwigu okazalo sie, ze wysoko$¢ podnoszenia jest zbyt niska i
po konsultacjach strony uznaly, ze konieczna jest wymiana tloka windy. W zwigzku z tym faktem pozwany w dniu 13
stycznia 2014 roku zlozyt zamowienie na dostawe i montaz nowego tloka, nastepnie powodka podala jego cene i termin
realizacji i w tym samym dniu pozwany potwierdzil zamdwienie droga elektroniczng. Nastepnie pozwany ustalil z
firma (...), ze wykona we wlasnym zakresie czyszczenie szybu windowego za uzgodniong kwote 1000 zl, o czym strona
powodowa nie byla informowana i przelala cala nalezno$¢ za szklenie szybu windowego spotce (...) zgodnie z umowa.
Okoliczno$é ta pozostawala bezsporna albowiem pozwany przyznal przedstawiony przebieg wydarzen. Przyznal takze
pozwany, ze spolka (...) byla obowigzana do czyszczenia szklenia szybu.



Dokonujac tych ustalenn Sad opart sie na dowodach z dokumentéw, w tym korespondencji mailowej, ktorej tre$c
nie byla kwestionowana, a jedynie inaczej wykladana przez pozwanego oraz na zeznaniach $§wiadka J. B., ktéorym
dat wiare w caloéci albowiem znajdowaly potwierdzenie w przedtozonych dokumentach, a szczeg6lnie w protokole
uzgodnien z dnia 9 grudnia 2013 roku, w ktorym wskazano jakie prace maja by¢ wykonane przed przystapieniem do
montazu dZwigu. Zeznania te pozostaly tez zgodne z treécig korespondencji elektronicznej stron, w ktorej pozwany
potwierdzil zaméwienie na dostawe i montaz nowego tloka. Za wiarygodne uznal takze Sad zeznania reprezentanta
strony powodowej jako potwierdzone zeznaniami $wiadka i tresScia korespondencji mailowej. Pozwanemu Sad dat
wiare jedynie w czeSci. Sad Rejonowy nie dal wiary pozwanemu w zakresie, w jakim zeznat ,ze faktura za ttok wzbudzila
jego zdziwienie poniewaz z wiadomo$ci mailowej wynikala wprost cena dostawy nowego ttoka i cena za montaz tego
tloka. Dodatkowo pozwany zostal w sposéb wyrazny poproszony o potwierdzenie zamoéwienia na nowy ttok, nie mial
wiec -zdaniem Sadu Rejonowego- zadnych podstaw by uznawacg, iz strona powodowa zamierza ponie$¢ koszty zakupu
nowego tloka i jego montazu. Sprzeczne z pozostalymi dowodami byly tez twierdzenia pozwanego, ze w dniu dostawy
dzwigu szyb windy byl gotowy poniewaz taka okoliczno$é nie miala miejsca. Sad Rejonowy dal za$ wiare pozwanemu
co do tego, iz nie ustalal on ze strong powodowg kosztoéw czyszczenia szklenia szybu windy i nie informowal o tym, ze
ustalil z firma (...), iz jej wynagrodzenie bedzie obnizone o koszty czyszczenia szybu windowego.

Sad Rejonowy uznal, ze dostawa i wymiana tloka windy nie byly objete umowag stron z dnia 7 pazdziernika 2013
roku, ktéra to umowa zostala wykonana w caloéci przez powddke. Sprzedaz nowego tloka i jego montaz byly w
ocenie Sadu Rejonowego przedmiotem odrebnego zlecenia, przy czym pozwany zaakceptowatl tak cene, jak i termin
jego realizacji. Twierdzenia pozwanego jakoby czynno$¢ ta byla objeta wynagrodzeniem umownym, ryczaltowym
pozostawato zdaniem Sadu Rejonowego sprzeczne z tre$cia umowy, jak i z treScig korespondencji mailowej. Wskazatl
tez Sad, iz o ile pozwany podnosil, ze powddka jako profesjonalista powinna dokonaé¢ pomiaru szybu z natury, o
tyle nie podniost zarzutu w zakresie roszczen odszkodowawczych, ani zadnych innych zarzutéw procesowych jak
potracenie. Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany byl obowiazany do zrobienia pomiaréw z natury po wyborze jego
oferty przez inwestora czyli (...)i do wykonania dokumentacji warsztatowej, dotyczacej szybu windy i jego obudowy w
oparciu o pomiary wlasne, wykonane z natury. Obowiazek ten wynikal z projektu, stanowigcego cze$¢ dokumentacji
przetargowej. Skoro pozwany byl obowiazany do wykonania szybu, ktérego obudowe zlecil firmie (...), to zdaniem
Sadu Rejonowego nie moze by¢ watpliwosci, Ze to na pozwanym spoczywal obowiazek dokonania stosownych
pomiaréw i sporzadzenia dokumentacji warsztatowej. Gdyby pozwany wywigzal sie z tego obowiazku odkrycie bledéw
dokumentacji projektowej nastapiloby wczesniej, co zapewne pozwoliloby uniknaé wymiany tloka. Wskazat tez Sad,
w oparciu o zeznania pozwanego, ze w toku prac budowlanych ujawniono zle wymiary zaprojektowanego szybu i szyb
zostal przebudowany, o czym pozwany nie poinformowatl strony powodowej przed terminem dostawy dzwigu windy.
Zdaniem Sadu Rejonowego strona powodowa nie byta obowigzana do wykonania dokumentacji przedwykonawczej
czy podwykonawczej szybu windy, ktora wykonal pozwany. Zaznaczyt Sad, ze wymontowany tlok zostal odwieziony
do producenta albowiem nie mdgt pozosta¢ w budynku (...), a poza tym istniala mozliwo$¢, ze znajdzie sie na
niego nabywca. Okoliczno$¢ ta w ocenie Sadu Rejonowego pozostaje jednak bez wplywu na zasadno$é¢ zadania
strony powodowej. Sad Rejonowy bowiem nie uznal za zasadne twierdzenia pozwanego jakoby ten nie potwierdzit
zamoOwienia na nowy tlok skoro przeczy temu w sposéb wyrazny tre$¢ korespondencji mailowe;j.

Odnosnie zadania zaplaty kwoty 1000 zt jako czeSci wynagrodzenia za wykonanie szkolenia szybu windowego Sad
Rejonowy wskazal, ze to pozwany zawarl umowe z podwykonawca i pozwany sprawowal nadzér nad wykonaniem
szkolenia szybu windowego, za$ strona powodowa nie dokonywala z tym podwykonawca zadnych ustalen dotyczacych
czyszczenia szklenia szybu. Ustalen tych dokonal sam pozwany z pominieciem strony powodowej i nie poinformowat
jej o podjetych ustaleniach w zwigzku z czym strona powodowa wyplacila firmie (...) pelne wynagrodzenie i w
konsekwencji ma prawo domagac¢ sie calego wynagrodzenia przewidzianego w umowie z dnia 15 listopada 2013 roku,
stanowiacej zalgcznik do aneksu nr (...) do przedmiotowego kontraktu.

Na podstawie tych ustalefi Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo na podstawie art. 535 ke i art. 735 ke w zwigzku z
art. 750 ke oraz art. 481 kc. W zakresie w jakim powo6dztwo cofniete postepowanie Sad umorzyl po myéli art. 355 par.



1 kpe. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl po myéli art. 98 kpc albowiem zakres, w ktérym cofnieto powddztwo
stanowil mniej niz 1 % roszczenia

W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucit Sagdowi Rejonowemu bledy w ustaleniach faktycznych polegajgce
na przyjeciu, iz na stronie powodowej nie ciazyt obowigzek wspoldzialania w zakresie dokonania pomiaréow z
natury, uznaniu iz dostawa i wymiana nowego tloka nigdy nie byly objete umowa stron, a przez to przyjecie,
ze strona powodowa wykonata kontrakt w caloéci, a ponadto poprzez sprzeczne z materialem dowodowym i
zasadami do$wiadczenia zyciowego ustalenie, ze pozwany zlozyl zamoéwienie dodatkowe do umowy laczacej strony.
Dalej pozwany zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 233 par. 1 kpc przez dowolna ocene w dowodow i
wyprowadzenie z wadliwych wnioskéw, to jest na skutek uznania, ze strony zawarly dodatkowa umowe sprzedazy
nowego tloka i ushugi jego montazu, cho¢ material dowodowy tych ustalenn nie potwierdza i okoliczno$ci takie
nie zostaly udowodnione. Naruszenia art. 632 kc upatrywal pozwany przez jego niezastosowanie i uznanie, Ze
strony laczyla umowa sprzedazy podczas gdy umowa stron byla umowa o roboty budowlane. Ponadto pozwany
zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 65 ke na skutek przyjecia, ze o§wiadczenie woli zloZone przez niego w
korespondencji mailowej prowadzonej w dniach 13,14 stycznia 2014 roku stanowilo udzielenie dodatkowego zlecenia.
Zdaniem skarzacego Sad Rejonowy naruszyl tez art. 410 ke przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze byl zobowigzany
do zwrotu kwoty 1000 zl nienaleznie wyplaconej przez strone powodowa spoélce (...), podczas gdy roszczenie to strona
powodowa winna kierowa¢ wzgledem tego podwykonawcy.

W uzasadnieniu apelacji pozwany w pierwszym rzedzie zarzucil Sadowi Rejonowemu bledne ustalenie daty, od ktorej
mialyby by¢ naliczane odsetki ustawowe to jest przyjecie, iz dniem tym pozostaje 12 marca 2013 roku podczas gdy z
dniem tym winien pozostawa¢ 12 marca 2014 roku.

W powolaniu na tre§¢ punktu a i punktu b zalgcznika nr 2 do kontraktu -warunki wykonania rob6t, pozwany
w wywodach apelacji wskazywal, iz zgodnie z tymi zapisami strona powodowa miala sporzadzi¢ i uzgodnic z
Urzedem Dozoru Technicznego dokumentacje montazowo-rejestracyjng dzwigu, natomiast dokumentacje budowlano
konstrukeyjna szybu i maszynowni mial wykona¢ pozwany. Jednakze skarzacy argumentowal, iz oba podmioty
winny ze sobg wspolpracowacé, tym bardziej, ze wytyczne musialy uwzgledniaé¢ dokonanie przez wykonawce wlasnych
pomiaréw. Strona powodowa zatem dopuscila sie zaniedbania, a Sad Rejonowy bledéw w ustaleniach faktycznych,
szczegblnie poprzez uznanie, ze pozwany winien byl zawiadomi¢ strone powodowa o zmianie wymiaréw szybu.
Wedlug skarzacego strona powodowa dzialajac z nalezyta staranno$cia powinna byla dokonaé¢ poréwnania projektu,
wg. ktérego mial by¢ wykonany dzwig z faktycznie panujacymi warunkami na terenie inwestycji. Dalej pozwany
wskazywal, ze w dokumentacji dostarczonej przez (...) postuzono sie tylko pojeciem dzwigu wzorcowego, natomiast
ostatecznie inwestycja miata by¢ wykonana w oparciu o pomiary z natury. Strona powodowa byla wiec obligowana do
dokonania wlasnych pomiaréw na terenie realizacji inwestycji czego nie uczynila i co ja obcigza. Strona powodowa
zatem dostarczajac dzwig, niespelniajacy wymagan nie wykonala w ten spos6b umowy stron, ktéra to umowa
pozostala umowa o roboty budowlane czyli umowa rezultatu, ktéry przez strone powodowa nie zostal osiagniety.
W konsekwencji nie miato miejsca zlozenie dodatkowego do umowy zaméwienia poniewaz na stronie powodowej
spoczywal obowigzek dostawy sprawnego dzwigu. Przedmiotowa korespondencja mailowa byla jedynie biezgca
wymiang informacji na etapie trwania realizacji umowy. Zaprzeczyl tez pozwany by prace na terenie budowy szybu
windy byly opéZnione skoro zalgcznik nr 2 w umowy nie zawiera postanowienia przewidujacego obowigzek pozwanego
do ukonczenia prac zwigzanych z budowa szybu windy do dnia dostawy dZzwigu. W zalaczniku tym wskazano tylko
wymogi, ktére pozwany ma spekié przed przystapieniem powodki do robo6t. Dodatkowo w umowie przewidziano,
ze montaz dzwigu z odbiorem nastapi w terminie od 10 do 31 grudnia 2013 roku, pod warunkiem przygotowania
frontu rob6t przez pozwanego. Strony zatem dopuécily mozliwo$¢é wykonania szybu w terminie p6Zniejszym niz dzien
dostawi¢ dzwigu. Dalej skarzacy wywiddl, iz umowa stron byla umowa o roboty budowlane za czym przemawia fakt,
ze strona powodowa zostala zatwierdzona przez inwestora jako podwykonawca. Uznajac, ze umowa zostala wykonana
przez powodke w caloéci Sad Rejonowy mial dopuscié sie naruszenia art. 632 ke przez jego niezastosowanie albowiem
strona powodowa nie mogla zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia. Wskazujac nadto, iz §wiadczenie dokonane przez



strone powodowa na rzecz spolki (...) bylo nienalezne pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia
powodztwa w calo$ci ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest uzasadniona, poza zarzutem blednego oznaczenia daty naleznych stronie powodowej odsetek.

Wyrokujac w sprawie Sad Rejonowy istotnie popelnil blad w zakresie oznaczenia roku, w ktérym rozpoczyna sie
naliczanie odsetek ustawowych od nalezno$ci glownej i tylko w tym zakresie, na podstawie art. 386 par. 1kpc,
Sad Okregowy dokonal zmiany pkt I zaskarzonego wyroku. W pozostalym zakresie apelacja nie zastugiwala na
uwzglednienie.

Wstepnie wskaza¢ trzeba, iz zarzut naruszenia. 233 par. 1 kpe czyli zarzut dokonania dowolnej i niezgodnej z
materialem dowodowym oceny dowodéw nie moze by¢ uwzgledniony w sytuacji gdy sad z okre§lonego materiatu
dowodowego wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym. Taka ocena sadu
musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00/.

Odnoszac sie do zarzutow pozwanego wskazac trzeba, iz zgodnie z par. 1 kontraktu strona powodowa zobowigzala
sie do dokonania dostawy i montazu dzwigu osobowego przy czym charakterystyka dZzwigu podana byla w zalaczniku
nr 1 tej umowy. Z kolei w zalaczniku nr 1 okre$lonym jako charakterystyka techniczna dzwigu w pkt. 9 wskazano
wymiary szybu, a w pkt. 12 wysokoé¢ podnoszenia 10,90 m. Natomiast w warunkach wykonania robét, stanowigcych
zalacznik nr 2 do kontraktu, podano, iz pozwany wykona dokumentacje konstrukcyjna szybu i maszynowni wg
wytycznych wykonawcy. Z kolei w pkt. 4 tego zalacznika wprowadzono zapis, iz pozwany ponosi koszty wszelkich
rob6t dodatkowych zleconych po podpisaniu kontraktow.

Pozwany utrzymuje, iz strony lgczyla umowa o roboty budowlane w rozumieniu art. 647kc. Sad Okregowy, podobnie
jak Sad Rejonowy, tego pogladu nie podziela. Zaméwienie u producenta hiszpanskiego dzwigu, a nastepnie montaz
tego dzwigu dokonane w oparciu o wytyczne zawarte w charakterystyce technicznej nie stanowi zdaniem Sadu
Okregowego realizacji obiektu w rozumieniu art. 647 kec. To, ze pozwany jako wykonawca wyloniony w przetargu
zglosil strone powodowa inwestorowi jako podwykonawce nie moze zmienié tej oceny albowiem istotny jest zakres
rzeczowy umowy nie za$ czynno$ci jakie pozwany podjal w zwigzku z wygraniem przetargu. Zgloszenie strony
powodowej jako podwykonawcy inwestorowi mozna oczywiScie uznaé za uzasadnione treécia art. 647/1/ke czyli
tez ostroznoécig biznesows, jednak zakres czynnoéci, ktérych podjela sie strona powodowa nie wskazuje na to aby
dokonana przez pozwanego kwalifikacja stosunku prawnego stron byla stuszna. Strona powodowa zobowigzala sie
zamowi¢ okreSlona rzecz u producenta, a nastepnie dokonac¢ jej montazu. Wprawdzie pozwany wykonywal prace
budowlane niemniej zakres rzeczowy umowy wiazacej go ze strona powodowa przemawia za przyjeciem, iz strony
zawarly umowe sprzedazy —art. 535 kc i umowe montazu dzwigu art.627 ke. Szyb, w ktérym mial by¢ umieszczony
dzwig wykonywal pozwany. O ile zgodnie z warunkami wykonania rob6t dokumentacja budowlano- konstrukcyjna
szybu i maszynowni, ktora mial sporzadzi¢ pozwany miala by¢ oparta na wytycznych strony powodowej, o tyle brak
dowodu by pozwany zwrdcil sie do strony powodowej o wykonanie tych wytycznych. Sam zreszta pozwany w swoich
zeznaniach nie twierdzi by tak uczynil, Przeciwnie podaje, ze byl pewny,” iz kto$ sie tym zajmie bo uwazal to za wazna
rzecz”. Wynika stad, ze pozwany wykonywal szyb na wlasne ryzyko. bez konsultacji ze strona powodowa. Ponadto, po
zmianie wymiaréw szybu nie poinformowatl o tym fakcie powo6dki.

Inna kwestia pozostaje realno$¢ zawartego w punkt. 2b warunku wykonania umowy. Jak zeznal przedstawiciel
powodowej spoltki, dopoki szyb nie istnieje nie jest mozliwe okreslenie do konca jaka bedzie wysoko$¢ podnoszenia.
Dalej zeznal, ze szyb winien by¢ wykonany zgodnie z projektem/ projekt dostarczal (...)/, a je$li wystepuja
niezgodnosci kierownik budowy powinien o tym wiedzie¢ juz na etapie budowania dzwigu. Zeznal tez, ze
dokumentacja byla wystarczajaca poniewaz wskazano w niej wysoko$¢ podnoszenia i wymiary dzwigu. Zdaniem
strony bledna wysoko$¢ podnoszenia wynikla z pomylki przy robieniu inwentaryzacji przez projektanta. Godzi sie
podkreslié, ze pozwany zeznaniom tym nie zaprzeczyl. Stwierdzenie natomiast, iz pozwany byl pewny, ze ,.kto$ sie tym



zajmie” oznacza jedynie, iz pozwany kierowal sie wylacznie projektem (...), bez weryfikacji zawartych tam danych.
Jak wskazano ,nawet pozwany nie twierdzi by zwracat sie do strony powodowej o przemierzenie szybu wykonanego
przez siebie zgodnie z projektem. Przyznal tez pozwany, ze wymiana tloka byla jedynym rozwiazaniem oraz ze wyrazit
zgode na zamdwienie nowego tloka, podobnie potwierdzil, ze w dniu dostawy dzwigu szyb nie byt gotowy.

Zdaniem Sadu Okregowego w tej sytuacji nie mozna przyja¢ by strona powodowa nie wywigzala sie z umowy.
Dostarczyta bowiem dzwig zgodnie z danymi zawartymi w charakterystyce technicznej dzwigu, a w powstalej sytuacji
pozwany ewidentnie wyrazil zgode na zamoéwienie nowego tloka za okre§long przez strone powodowsq cene, czego
dowodzi tre$¢ korespondencji elektronicznej zawartej na kartach 66 i 67 akt. Majac na wzgledzie to, iz pozwany w
korespondencji tej otrzymal informacje jaki bedzie koszt i wymiary tloka stusznie Sad Rejonowy przyjal, iz zostalo
zlozone odrebne zamoéwienie, z ktérego strona powodowa sie wywigzala.

ZamoOwienie to zatem nie mogg stanowi¢ ani wymiany informacji miedzy stronami, ani zmiany umowy przy
zachowaniu dotychczasowego wynagrodzenia ryczaltowego skoro umowa ta zostala zrealizowana zgodnie z jej
warunkami, a dzwig dostarczono na teren inwestycji. Podkresli¢ tez trzeba, iz w zakresie montazu pozwany nie
przedstawil stronie powodowej zadnych zarzutéw, a zatem i to zobowigzanie umowne zostalo przez strone powodowa
zrealizowane. Nie moze tez strona powodowa ponosi¢ konsekwencji faktu zmiany wymiaréw szybu, o ktérych nie
wiedziala. Zasadnie zatem strona powodowa domaga sie zaplaty za zamowiony, nowy tlok, przy czym wynikajaca stad
kwota nie byla kwestionowana pod wzgledem rachunkowym, a jedynie co do zasady. Poprzedni tlok stanowi natomiast
wlasno§é pozwanego.

W konsekwencji brak podstaw do przyjecia aby Sad Rejonowy naruszyt art. 233 par 1 kpc, art. 632 ke czy tez art. 65 ke.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 410 par. 2 kc przez jego niezastosowanie zauwazy¢ trzeba, iz ustalenia stron
obejmowaly przekazanie przez strone powodowa spolce (...) pelnego wynagrodzenia, co tez strona powodowa
uczynila. Rozliczenia pozwanego ze spo6lka (...) nie moga zatem wplynaé na rozliczenia stron skoro ustalenia te
nie byly stronie powodowej znane i nie doszlo do zmiany umowy z dnia 15 listopada 2013r. pomiedzy powddka i
pozwanym w tym zakresie. Pozwany zatem, zgodnie z pierwotnymi ustaleniami, obowiazany jest zwroci¢ powodce
calo$¢ wynagrodzenia wyplaconego przez nig spoélce (...).

Apelacja pozwanego nie moze zatem odnie$¢ skutku i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 kpc, oprocz drobnej
korekty, o ktorej mowa wyzej.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zwigzku z art. 108 par.1 kpc i par. 6 oraz
par. 13 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$¢ i adwokackie.

Ref. I inst. SSR A. Mianowany



