Sygn. akt XII Ga 341/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 1.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Andrzej Ganiewski

Sedzia: SO Agata Pierozynska

Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

Protokolant: st. sek. sadowy Pawel Sztwiertnia

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w K.
przeciwko M. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z
dnia 12 pazdziernika 2012 r. sygn. akt IV GC 701/11/S

I. wczedciowym uwzglednieniu apelacji zmienia punkt I zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze nadaje mu brzmienie:

»1. zasadza od pozwanej M. S. (1) na rzecz strony powodowej (...) SA w K. kwote 70.390,33 zl (siedemdziesiat
tysiecy trzysta dziewiecédziesiat zlotych i trzydziesci trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi, z tym ze zasadzone
Swiadczenie rozklada na raty w nastepujacy sposob:

1. pierwsza rata w kwocie 2.933,00 zt (dwa tysigce dziewiecset trzydzieSci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 grudnia 2013 r. ,

2. druga rata w kwocie 2.933,00 z} (dwa tysiace dziewieéset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 stycznia 2014 r.,

3. trzecia rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewiecset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 28 lutego 2014 r.,

4. czwarta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewiecset trzydzieSci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 marca 2014 r.,

5. piata rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset trzydzieéci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 12
listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 kwietnia 2014 r.,

6. szosta rata w kwocie 2.933,00 zt (dwa tysiace dziewieéset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 maja 2014 r.,



7. sibdma rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia
12 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 czerwca 2014 r.,

8. 6sma rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewiecset trzydziesci trzy zlote)z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 1.196,91 zl (jeden tysiac sto dziewiecdziesiat szes¢ zlotych i dziewiecdziesiat jeden groszy) od dnia 12 listopada 2009
r. do dnia 13 listopada 2013 1.,

- 1.736,09 zl (jeden tysiac siedemset trzydziesci sze$¢ ztotych i dziewieé groszy) od dnia 13 listopada 2009 r. do dnia
13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 lipca 2014 1.,

9. dziewigta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysigce dziewiecset trzydzieSci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od
dnia 13 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 sierpnia 2014 r.,

10. dziesiagta rata w kwocie 2.933,00 zt (dwa tysigce dziewiecset trzydzieéci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od
kwot:

-1.382,01z1 (jeden tysigc trzysta osiemdziesiat dwa zlote i jeden grosz) od dnia 13 listopada 2009 r. do dnia 13 listopada
2013 1.,

- 1.550,99 zl (jeden tysiac pieéset pie¢dziesiat zlotych i dziewiecdziesigt dziewie¢ groszy) od dnia 13 listopada 2009 r.
do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 wrze$nia 2014 r.,

11. jedenasta rata w kwocie 2.933,00 zt (dwa tysiace dziewieéset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od
dnia 14 grudnia 2009 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 pazdziernika 2014 r.,

12. dwunasta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysigce dziewieéset trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od
kwot:

- 1.567,11 z} (jeden tysigc pietset szeSédziesiat siedem zlotych i jedenascie groszy) od dnia 14 grudnia 2009 r. do dnia
13 listopada 2013 r.,

- 1.365,89 zl (jeden tysiac trzysta szesS¢dziesiat pie¢ zlotych i osiemdziesiat dziewie¢ groszy) od dnia 25 stycznia 2010
r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 listopada 2014 r.,

13. trzynasta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysigce dziewiecset trzydzieSci
trzy ztote) z odsetkami ustawowymi od dnia 25 stycznia 2010 r. do dnia

13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 grudnia 2014 .,

14. czternasta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewiecset trzydziesci
trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 1.964,00 zl (jeden tysigc dziewieéset szeSédziesiat cztery zlote) od dnia

25 stycznia 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 1.,

- 969,00 zl (dziewieéset szeStdziesiagt dziewieé zlotych) od dnia 15 lutego
2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 stycznia 2015

T.,



15. pietnasta rata w kwocie 2.933,00 zt (dwa tysigce dziewieéset trzydziesci
trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 15 lutego 2010 r. do dnia 13
listopada 2013 r. platna do dnia 28 lutego 2015 r.,

16. szesnasta rata w kwocie 2.933,00 z} (dwa tysigce dziewieéset trzydziesci
trzy zlote)z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 2.360,89 z} (dwa tysiace trzysta sze$¢dziesiat zlotych i osiemdziesiat
dziewie¢ groszy) od dnia 15 lutego 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r.,

- 572,11 z} (piecset siedemdziesigt dwa zlote i jedenaScie groszy) od dnia

12 marca 2010 1. do dnia 13 listopada 2013 r. ptatna do dnia 31 marca
2015T.,

17. siedemnasta rata w kwocie 2.933,00 z} (dwa tysiace dziewieéset
trzydziesSci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 12 marca 2010 r.
do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 kwietnia 2015 r.,

18. osiemnasta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset trzydzieSci
trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 2.757,78 zt (dwa tysigce siedemset pieédziesiat siedem zlotych i
siedemdziesiagt osiem groszy) od dnia 12 marca 2010 r. do dnia 13
listopada 2013 1.,

- 175,22 7t (sto siedemdziesiat pie¢ zlotych i dwadziescia dwa grosze) od
dnia 15 kwietnia 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia
31maja 2015 .,

19. dziewietnasta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset
trzydziesci trzy zlote) od dnia 15 kwietnia 2010 r. do dnia 13 listopada

2013 r. platna do dnia 30 czerwca 2015 .,

20. dwudziesta rata w kwocie 2.933,00 z} (dwa tysiace dziewiecset trzydziesci
trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 2.137,56 z} (dwa tysiace sto trzydziesci siedem zlotych i pie¢dziesiat

sze$¢ groszy) od dnia 15 kwietnia 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r.,

- 795,44 7} (siedemset dziewiectdziesiat pie¢ zlotych i czterdziesci cztery



grosze) od dnia 17 maja 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do
dnia 31 lipca 2015 .,

21. dwudziesta pierwsza rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewiecset
trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 17 maja 2010 1.

do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 sierpnia 2015 .,

22, dwudziesta druga rata w kwocie 2.933,00 z} (dwa tysiace dziewiecset
trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 2.534,45 z} (dwa tysiace pieéset trzydziesci cztery zlote i czterdzieSci

piec groszy) od dnia 17 maja 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r.,

- 398,55 zt (trzysta dziewiecdziesiat osiem zlotych i pie¢dziesiat pie¢
groszy) od dnia 15 czerwca 2010 r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna

do dnia 30 wrze$nia 2015 .,

23. dwudziesta trzecia rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset
trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 15 czerwca 2010

r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 31 pazdziernika 2015 r.,

24. dwudziesta czwarta rata w kwocie 2.933,00 zl (dwa tysiace dziewieéset
trzydziesci trzy zlote) z odsetkami ustawowymi od dnia 15 czerwca 2010

r. do dnia 13 listopada 2013 r. platna do dnia 30 listopada 2015 .

z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepnego po uplywie daty wymagalnoSci kazdej z rat do dnia
wygasniecia zobowiazania;”;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
ITI. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.
Uzasadnienie wyroku z dnia 13 listopada 2012 r.

Strona powodowa (...) SAw K. domagala sie zaplaty od pozwanej M. S. (1) kwoty 70.390,33 zl z odsetkami ustawowymi
oraz kosztami procesu. Na uzasadnienie swojego zadania strona powodowa podala, ze pozwana zalega z zaplata
czynszu najmu z tytulu umowy z dnia 8 lipca 2008 r. Pomimo wezwania do zaplaty naleznos$¢ nie zostala uregulowana.

W dniu 26 pazdziernika 2010 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie Wydzial IV Gospodarczy wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajac roszczenie strony powodowej w calosci.

W sprzeciwie od przedmiotowego orzeczenia pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci za przyznaniem
kosztoéw procesu. Na uzasadnienie swojego stanowiska strona pozwana podala, ze strona powodowa wyrazila zgode
na wystawianie faktur VAT w stawce czynszu obnizonej przez czas przekraczajacy pierwsze 6 miesiecy z uwagi na



problemy z oddaniem przedmiotu umowy w terminie, remontu ul.(...), zamkniecia parkingu przy galerii i obniZenia
sie potencjatu finansowego firmy pozwane;j.

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie Wydzial IV
Gospodarczy uwzglednil powbddztwo w calo$ci za przyznaniem na rzecz strony powodowej od pozwanej kosztow
procesu. Sad ocenil, iz powddztwo zastluguje na uwzglednienie zgodnie z art. 659 § 1 k.c. wzw. z art. 688 2 k.c. albowiem
strony nie zmienily umowy pisemnej co do wysokosci naleznoSci czynszowych zgodnie bowiem z § 7 ust. 9 umowy
wszelkie jej zmiany wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewaznoSci. Sad doszed} réwniez do przekonania, ze
postanowienia § 7 ust. 9 umowy co do formy zmian umowy nie zostaly przez strony uchylone. Wystawianie faktur
czynszowych w nizszej wysokosci, co wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, spowodowane
bylo pomylka pracownika administracyjnego strony powodowej. W ocenie Sadu brak byto podstaw do zastosowania
art. 357 1 k.c. Wniosek o zastosowanie powolanego przepisu byl spoézniony, a nadto pozwana reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika nie podala, w jaki sposéb nalezaloby zastosowaé ten przepis. Dodatkowo przytoczone
okoliczno$ci nie moga by¢ uznane za nadzwyczajna zmiane stosunkéw O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 § 11 3
k.p.c. Sad nie uwzglednil wniosku o rozlozenie §wiadczenia na raty zgodnie z art. 320 k.p.c. z uwagi na brak wykazania
przez pozwang, by zachodzily szczegolne okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie tej instytucji.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez pozwana w caloéci. Apelujaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci, za przyznaniem kosztoéw procesu za obie instancje, a ewentualnie roztozenie
zasadzonego $wiadczenia na raty po 1000 zl. Pozwana zarzucila naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore
mialo wplyw na tre$§¢ wydanego w sprawie wyroku w art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i dokonanie przez Sad ustalen
wbrew treéci zebranych w sprawie dowodéw i poczynienie bezzasadnie ustalen, ktére stanowily podstawe
rozstrzygniecia, naruszenie art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i ustalenie, ze pozwana nie wykazala, by
zachodzily okoliczno$ci uzasadniajace rozlozenie Swiadczenia na raty, a takze naruszenie art. 357 1 k.c. poprzez
jego niezastosowanie w sprawie, podczas gdy zaistniala nadzwyczajna zmiana stosunkoéw, ktéra spowodowala, ze
spelnienie $wiadczenia bylo polaczone z nadmiernymi trudnoéciami czy wrecz wywotlalo po stronie pozwanej razaca
strate, czego strony nie przewidzialy przy zawarciu umowy, Sad winien oznaczy¢ spos6b wykonania zobowigzania, a
w konsekwencji wysoko$é §wiadczenia oddalajac powddztwo.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji przeciwnika za przyznaniem kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanej jest uzasadniona jedynie w zakresie ustalen co do zaistnienia szczegblnych okolicznosci
uzasadniajacych rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty, tj. w zakresie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 320 k.p.c. Dokonanie przez Sad Okregowy odmiennej oceny podstaw do zastosowania instytucji rozlozenia
na raty musi odnie$¢ skutek w postaci wzruszenia orzeczenia Sadu I instancji jedynie w tym zakresie i dokonania
stosownej korekty w ramach uprawnienia Sadu Okregowego do wydania orzeczenia reformatoryjnego. Pozostale
zarzuty podnoszone przez pozwana s3 bezzasadne i nie moga prowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia Sadu I instancji
w pozostalym zakresie. Zarzucone dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i dokonanie ustalenn wbrew tresci zebranych w sprawie dowodow,
jest w tym wypadku $ciéle zwigzane z analizg procesu oceny okoliczno$ci faktycznych miarodajnych dla koncowego
rozstrzygniecia oraz dowodow w kontekscie art. 233 k.p.c.

Przepis art. 320 k.p.c. zawiera szczegblng zasade wyrokowania, okre$lang jako "moratorium sedziego" i obok
charakteru procesowego ma takze cechy normy materialno prawnej. Podstawa zastosowania tego przepisu jest
wylacznie uznanie sadu, ze zachodza szczeg6lnie uzasadnione wypadki. Ta czeé¢ sentencji, moca ktoérej sad orzeka o
rozlozeniu zasadzonej naleznosci na raty ma charakter konstytutywny i wkraczajacy w dziedzine prawa materialnego
(tak m.in. SN w wyroku z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 20/06), uprawnia bowiem sad z urzedu do modyfikowania



tresci taczacego strony stosunku cywilnoprawnego (w inny sposoéb niz okreéla to tresé tego stosunku). Rozlozenie
zasadzonego Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelienia zasagdzonego $§wiadczenia
jest mozliwe tylko "w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan
majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spehienie
zasadzonego §wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego
bliskich na niepowetowane szkody (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 stycznia 2013 r. I ACa 1080/12).
Ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w
procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu
inicjujacego proces (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 31 maja 2012 I ACa 242/12). W realiach niniejszej
sprawy, w ocenie Sagdu Okregowego pozwana wystarczajaco wykazalo swa szczegblng sytuacje rodzinng i majatkowa ,
ktéra uzasadnia rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty. Przeterminowana znaczaco nalezno$¢ w kwocie ponad
70.000 zl nie moglaby by¢ z uwagi na sytuacje pozwanej uregulowana niezwlocznie a jednorazowe jej spelienie z
pewno$cia naraziloby pozwana i jej corke na niemozno$¢ utrzymania koniecznego.

Ocena Sadu Rejonowego poczyniona w niniejszej sprawie w pozostalym zakresie , zgodna jest z logika i zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 marca 2008 r. I ACa
953/07 Lex nr 466440, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasady swobodnej oceny dowodow
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal to sad doniosloéci poszczegdlnych dowodéw i ich odmienne;j
ocenie, niz ocena sgdu. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego
wiedzy i posiadanego doswiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz
reguly logicznego my$lenia, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$é
- odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II
UKN 685/98, OSNAPiUS 2000 nr 17, poz. 655). Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r. I ACa
568/12). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegblno$ci strona
winna wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci
i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrzeénia 2012
r. I ACa 445/12). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéow z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie 17 maja 2012 r. I ACa 31/12). Sad
pierwszej instancji ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw logicznie
prawidlowych. Regula ta, wspolokreélajaca granice swobodnej oceny dowodow, nie bedzie zachowana wtedy, gdy
wnioski wyprowadzone przez Sad przy ocenie dowoddéw nie ukladaja sie w logiczna calo$¢ zgodna z do§wiadczeniem
zyciowym, lecz pozostaja ze soba w sprzecznosci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powigzanie wnioskéw z zebranym w
sprawie materialem dowodowym (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 17 kwietnia 2012 r. I ACa 285/12).
Same, nawet powazne watpliwosci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie
wykroczyta ona poza granice zakreS§lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez sad
drugiej instancji odmiennego stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r. I UK 347/11). Tak
procedowat Sad w niniejszej sprawie, stad odmienny poglad wyrazony w apelacji nie jest zasadny ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010 r. II UK 154/09). W ocenie Sadu Okregowego apelujacy w niniejszej sprawie
w zaden sposob nie podwazyt w apelacji korelujacych z dowodami zebranymi w sprawie ustalen faktycznych Sadu



I instancji, ktory w sposob logiczny wskazatl w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z jakich przeslanek wysnut swe
wnioski oraz na jakich dowodach sie oparl, co stanowi podstawe do przyjecia tych ustalen przez Sad Okregowy za
wlasne. Sad Okregowy nie znajduje podstaw do zakwestionowania prawidlowo$ci wysnutych wnioskéw, albowiem
prawidlowa jest ocena Sadu I instancji zamykajaca sie stwierdzeniem, ze pozwana w niniejszym procesie nie
udowodnila swojego stanowiska w sposdb, ktéry pozwalalby na objecie jej ochrona prawna skutkujaca oddaleniem
powbdztwa.

W postepowaniu toczacym sie wedlug przepisow dzialu IV a k.p.c. granice procedowania zakre$laja zarzuty,
twierdzenia i dowody zgloszone przez strone w danym momencie postepowania. W wypadku niniejszej sprawy granice
taka okresla art. 479 14 § 2 k.p.c. w zw. z art. 479 14 a k.p.c. W sprzeciwie pozwana zglosila twierdzenia co do
zmiany umowy w zakresie wysoko$ci czynszu najmu poprzez faktyczne wystawianie faktur w nizszej wysokos$ci, min.
z uwagi na przedluzajacy sie remont obiektu, zamkniecie wjazdu na parking, powierzenie zarzadzania parkingiem
innemu podmiotowi, ktéry wprowadzil oplaty za parkowanie, rozpoczecie remontu ul.(...) na odcinku dojazdu do
galerii, rezygnacja kolejnych najemcow powodujaca zmniejszenie sie ilo$ci odwiedzajacych galeria, zla ekonomiczna
sytuacja firmy pozwanej spowodowana ogblnym kryzysem, zastosowanie 4% indeksacji czynszu. Zarzut odnoszacy
sie do wypehienia dyspozycji art. 357 1 k.c. zostal zgloszony dopiero w kolejnym piSmie procesowym z dnia 11
lipca 2011 r., przy czym jak slusznie konstatuje Sad I instancji, pozwana wskazala jedynie, iz okoliczno$ci faktyczne
sprawy nalezy ocenia¢ w kontekScie przestanek z art. 357 I k.c. i art. 362 k.c. Brak jest dalej idgcego stanowiska
procesowego co do jednego z mozliwych zadan okreSlonych dyspozycja powolanego przepisu. Nalezy oczywiscie
zgodzié sie ze stanowiskiem pozwanej, ze przepisy o prekluzji majg jedynie charakter porzadkujacych proces,
niemniej jednak w tym wypadku pozwana po pierwsze nie okreslila swoich zadan wynikajacych z art. 357 1 k.c., po
drugie za$ wykazanie okoliczno$ci, na jakie sie powolala wigzaloby sie z prowadzeniem dodatkowego postepowania
dowodowego. Wnioskow takich pozwana nie zlozyla, a te ktére zawarte zostaly m.in. w piSmie z dnia 11 lipca 2011
r. tezy o nawet zblizonej tresci nie zawieraly. Zgodnie za$ z wyrazonymi w art. 3 k.p.c. oraz 232 k.p.c. zasadami
to na stronach cigzy obowigzek wyjasnienia okolicznoéci sprawy oraz wskazania dowodéw na stwierdzenie faktow,
z ktérych wywodza korzystne dla siebie skutki prawne. W niniejszym postepowaniu pozwana w zaden sposoéb nie
uczynita zado$é wskazanym wyzej powinno$ciom. Nie mozna zatem uzna¢, iz skutecznie zakwestionowata dochodzone
wobec niej roszczenie poprzez podniesienie zasadnych i podlegajacych uwzglednieniu twierdzen i zarzutéw w
tresci sprzeciwu czyli w momencie miarodajnym dla okreélenia terminu dopuszczalnos$ci zglaszania twierdzen w
procesie gospodarczym. Opisana bierno$¢ pozwanej juz w przedstawianiu twierdzen, a nastepnie zarzutéw i dowodow
determinowac winna kierunek i wynik calego postepowania dowodowego. Postepowanie w sprawach gospodarczych
jest postepowaniem sformalizowanym dedykowanym wylacznie okreSlonym podmiotom. Wyzsza przeto staranno$é
jaka wymagana jest w stosunkach gospodarczych przy uwzglednieniu profesjonalnego charakteru prowadzonej
dzialalnosci (art.355 § 2 k.c.) znajduje swoje przelozenie na reguly proceduralne. Nalezyta staranno$¢é przedsiebiorcy
okreélana przy uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej uzasadnia
bowiem zwiekszone oczekiwania co do umiejetnoéci, wiedzy, skrupulatnosci i rzetelnosci, zapobiegliwosci i zdolnoSci
przewidywania. Obejmuje takze znajomo$¢é obowigzujacego prawa i nastepstw z niego wynikajacych ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 08 marca 2006 r. I ACa 1018/09).

Ocena prawidlowoSci postepowania przeprowadzonego przez Sad Rejonowy i przyjecie okre§lonego stanowiska
procesowego podlega zakwestionowaniu przez Sad Okregowy wylacznie w zakresie zaistnienia przestanek do
rozlozZenia zasadzonego $wiadczenia na raty, w sposob prowadzacy do wydania orzeczenia reformatoryjnego tylko w
tym zakresie. W pozostalej czeSci rozwazania odnoszace sie do apelacji i stanowisko Sadu Okregowego co do przyjetej
przez Sad Rejonowy podstawy rozstrzygniecia skutkuja oddaleniem apelacji zgodnie z art. 385 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w zaskarzonej czeéci jedynie w odniesieniu
do rozlozenia na raty $wiadczenia uwzglednionego przez Sad I instancji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 320 k.p.c., o kosztach orzekajac stosownie do art. 102 k.p.c. przy uznaniu zachodzenia
szczegoblnych okolicznoS$ci uzasadniajacych nieobcigzanie strony przegrywajacej kosztami postepowania apelacyjnego
z argumentacja przytoczona powyzej.
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