Sygn. IX. GCo. 258/13

Krakoéw, 25 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydz. IX Gospodarczy
w osobie sedziego SO Dariusza Pawlyszcze
protokolant a.s. Anna Rajca

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Krakowie 25 wrze$nia 2013r. sprawy z wniosku (...) Sp.j. w C. przeciwko
(...) Sp. z 0.0. w T. 0 udzielenie zabezpieczenia roszczenia o zaplate 86.265,60 zl

odmawia udzielenia zabezpieczenia.

UZASADNIENIE

Wg uprawnionego ubezpieczyciel na zlecenie uprawnionego udzielil obowigzanemu gwarancji nalezytego wykonania
obowigzkéw uprawnionego wykonawcy. Obowigzany zazadal od uprawnionego usuniecia wad roboét, ktére wg
uprawnionego nie byly objete umowa stron. Poniewaz uprawniony odmawia wymiany pomp, obowigzany zwrocil sie
do gwaranta o wyplate sumy 86.265,60 zl z gwarancji.

Whniosek o udzielenie zabezpieczenia podlega oddaleniu z trzech powodéw, z ktérych kazdy niezaleznie uzasadnia
odmowe udzielenia zabezpieczenia.

1. Obecnie roszczenie o zaplate 86.265,60 zl nie istnieje. Powstanie ono dopiero, gdy obowigzany zrealizuje gwarancje.
Obecnie uprawniony moze dochodzi¢ ustalenia, ze obowiazany nie jest uprawniony do zadania od gwaranta wyplaty
sumy gwarancyjnej.

2. Art. 747 K.p.c. zawiera zamkniety katalog sposobéw zabezpieczenia roszczen pienieznych i nie ma wéréd nich
sposobow zadanych przez uprawnionego. Dochodzac od

obowiazanego roszczenia pienieznego uprawniony moze wnie$¢é np. o zajecie

wierzytelno$ci obowigzanego przeciwko gwarantowi, lecz nie moze zada¢ zakazania obowigzanemu zwracania sie do
gwaranta o zaplate.

3. (...) S.A. uprawniony nie zamierza wytoczy¢ zadnego powodztwa.

Na podstawie art. 755 K.p.c. sad moze ingerowa¢ tylko w stosunki prawne stron, lecz nie
w stosunki miedzy obowigzanym i osobg trzecia (tak samo SA w Krakowie w post. z 18
czerwca 2012r., sygn. [.LACz.910/12). Dlatego nalozenie zakazu na gwaranta jest

niedopuszczalne.



