Sygn. akt IX GC 1045/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mieczyslaw Potejko

Protokolant: starszy protokolant Anita Kaluza

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawe z powodztwa: (...)w W.

przeciwko: M. W.

o zaplate

I/ zasadza od pozwanej M. W. na rzecz strony powodowej (...)w W. kwote 3.021,98 zI (trzy tysiace dwadzieScia jeden
zlotych 98/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi:

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 marca 2010 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 maja 2010 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 lipca 2010 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 wrzesnia 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 listopada 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 lutego 2011 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 marca 2011 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 73,00 zt od dnia 16 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zI od dnia 16 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty,



- od kwoty 89,79 z od dnia 16 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 z od dnia 16 lutego 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zl od dnia 16 marca 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zt od dnia 16 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zl od dnia 16 maja 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zl od dnia 16 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 z od dnia 16 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zl od dnia 16 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 89,79 zl od dnia 16 wrze$nia 2012 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 397,29 zt od dnia 16 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 397,29 zt od dnia 16 listopada 2012 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 307,50 zt od dnia 16 marca 2013 r. do dnia zaplaty;

II/ zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 769,00 zl (siedemset sze$c¢dziesigt dziewiec zlotych)
tytulem kosztéw postepowania.

Sygn. akt IX GC 1045/15

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 30 grudnia 2015 roku.

Powdd (...)z siedziba w W. wniost o zasadzenie od pozwanej M. W. kwoty .3.021,98 zl z ustawowymi odsetkami od
kwot wyszczegblnionych w pozwie za wskazane okresy oraz zasadzenie kosztow postepowania . Roszczenie uzasadnial
tym ,ze pozwana zalega z naleznoSciami z zawartych umoéw licencyjnych a wezwanie do dobrowolnej zaplaty okazato
sie bezskuteczne

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 8 maja 2015 roku sad uwzglednil roszczenie w catoéci / k-16/

Skladajac sprzeciw pozwana podniosta ,ze poniewaz faktycznie zamieszkuje w (...) o nakazie dowiedziala sie z
postepowania komornika . Nie zna powod6w wydania nakazu i dlatego podnosi zarzut niewlasciwosci SO w Krakowie .
Po ponownym doreczeniu nakazu z odpisem pozwu i zalacznikami pozwana zarzucila ,ze cze$ciowo powddztwo
jest przedawnione . Powolala sie na orzecznictwo SA w Krakowie . Ponadto wedle jej wiedzy uregulowala wszelkie
naleznosci .. Obecnie nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej i nie ma dostepu do dokumentéw archiwalnych z jej
dzialalno$ci , ktére sa w biurze rachunkowym i przedlozy je sadowi jak tylko jest to mozliwe .

Sad ustalil co nastepuje :
Bezsporne jest ,ze:

- zgodnie z art. 17 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2006r. nr 90
poz. 631 ze zm.) tworcy stuzy wylgczne prawo do korzystania z utworu oraz rozporzadzania nim na wszystkich polach
eksploatacji, oraz prawo do uzyskania wynagrodzenia;



- kazdy uzytkownik utworéw chronionych obowiazany jest uzyskac zezwolenie na ich eksploatacje na odpowiednim
polu eksploatacji.

-powdd jest organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi w rozumieniu art. 104 ustawy i posiada
zezwolenie Ministra Kultury z dnia 28 lutego 2003 r. na zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi na polach
wskazanych w tej decyzji (Obwieszczenie Ministra Kultury z dnia 13 kwietnia 2004 r. w sprawie ogloszenia decyzji
Ministra Kultury o udzieleniu i o cofnieciu zezwolen na podjecie dzialalnoéci organizacji zbiorowego zarzadzania
prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi, M.P. z 2004 r. nr 18 p6z. 322).

-powdd chroni prawa autoréw polskich, cztonkoéw (...)oraz twoércow/ ktorzy powierzyli Stowarzyszeniu swoje utwory
pod ochrone/ a takze

prawa tworcow zagranicznych zrzeszonych w innych organizacjach ochrony praw autorskich, na podstawie uméw o
wzajemnej reprezentacji.

Bezsporne jest ,ze pozwana zawarla dnia 16 stycznia 2010 r. z powodem umowe licencyjna nr (...), na podstawie ktorej
(8§ (...)) nabyla licencje na publiczne odtwarzanie utworéw pochodzacych z repertuaru (...) w lokalu (...) Bowling
polozonym w P., przy ul. (...).

Nadto sad ustalil ,72e w zamian za udzielone przez powoda zezwolenie, pozwana obowigzana byla do zaplaty
zryczaltowanego wynagrodzenia autorskiego w wysokoSci 250 zl netto miesiecznie (§ (...) umowy licencyjnej).
Poczatkowo wynagrodzenie zostalo ustalone w kwocie netto .Jednak dzialalno$¢ powoda , jako organizacji zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi, zostala na mocy art, 8 ust. 2a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i
ustug (Dz. U. z 2004r. nr 54 p6z. 535 z pdzn. zm.) objeta podatkiem VAT. W zwiazku z powyzsza z poczatkiem kwietnia
2011 r. zaszla konieczno$¢ doliczenia do kwoty ustalonej w umowie naleznej stawki podatku VAT . Stawka wyniosta
miesiecznie kwote 307,50 zl brutto).

Wynagrodzenie mialo byé przekazywane na konto (...)u w terminie do dnia 15 nastepnego miesigca (§ (...)Jumowy
licencyjnej).

Dowod: - wydruk z (...) pozwanej;
- umowa licencyjna z dnia 16 stycznia 2010 r. nr (...),

Dalej sad ustalil ,ze pozwana zawarta dnia 16 lutego 2010 r. z powodem drugg umowe licencyjna nr (...), na podstawie
ktorej (8§ (...)) nabyla licencje na publiczne odtwarzanie utworéw pochodzacych z repertuaru (...) w Barze (...)
polozonym w P. przy ul. (...).

W zamian za udzielone zezwolenie, pozwana zobowiazata sie do zaplaty zryczaltowanego wynagrodzenia autorskiego
w wysokoSci 73,00 zl netto miesiecznie (§ (...) umowy licencyjnej). Przedmiotowe wynagrodzenie zostato ustalone w
kwocie netto, jednak dzialalno§¢ powoda jak wskazano wyzej zostala na mocy art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 11 marca
2004 1. 0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2004r. nr 54 pdz. 535 z p6ézn. zm.) objeta podatkiem VAT. Z dniem 1
kwietnia 2011 r. zaszla konieczno$é doliczenia do kwoty ustalonej w umowie naleznej stawki podatku VAT (tj. Pozwany
winien uiszcza¢ miesiecznie od kwietnia 2011 r. kwote 89,79 zl brutto).

Wskazane wynagrodzenie mialo by¢ przekazywane na konto (...)u w terminie do dnia 15 nastepnego miesigca (§
(...Jumowy licencyjnej).

Dowdd:
-wydruk z (...) dotyczacy Pozwanej

- umowa licencyjna z dnia 16 lutego 2010 r. nr (...), na okoliczno$¢ jej tresci, a w szczegolno$ci zobowigzan Stron,



Pozwana nie wywiazywala sie ze swoich zobowiazan. Nie zaplacila naleznosci z tytulu udzielonej licencji za okres od
1 wrzeénia 2012 r. do 31 pazdziernika 2012 r. (umowa (...)). Ponadto pozwana nie zaplacita naleznosci powstalych za
okres od 1 lutego 2010 r. do 31 marca 2011 r. oraz za okres | listopada 2011 r. do 31 pazdziernika 2012 r. (umowa (...)).

Powo6d wezwal pozwang do dobrowolnej zaplaty co okazalo sie bezskuteczne Dowdd: - wezwanie do zaplaty z dnia 3
grudnia 2014 r. wraz z dowodem nadania.

Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty, ktorych tre$¢ i forma nie budza
watpliwoéci Sadu odnoénie ich warto$ci dowodowej. W ocenie Sadu brak jest bowiem podstaw, aby kwestionowac
prawdziwo$¢ ww. dokumentoéw, jak rowniez niezgodnos$é ich tresci z rzeczywistym stanem rzeczy. Takze strony nie
kwestionowaly autentycznosci jak i treéci powyzszych dowoddéw. Sa nimi umowy stron.

Wszystkie powyzsze okolicznoéci zostaly zdaniem sadu przyznane przez pozwang . Strona pozwana skutecznie nie
zakwestionowala twierdzen powoda i przywolanych na ta okoliczno$¢ dowodoéw Nie zakwestionowala skutecznie
zakresu zawartych umoéw jak tez wynikajacych z jej niewykonania naleznosci na rzecz powoda. Generalnie o nich sie
nie wypowiedzial. Zgodnie z art. 230 kpc gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach,
sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane . Przepis art. 230 kpc wiaze sie z
obowiazkiem pozwanego wdania sie w spor (art. 221 kpc) i zlozenia o§wiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej,
dotyczacych okolicznosci faktycznych (art. 210 § 2 kpe).Pozwana tego zaniechata . Pozwana twierdzita ,ze naleznosci
zaplacila .Zdaniem sadu twierdzenie to nie jest dowodem .

Zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sa zobowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. Przepis ten daje wyraz jednej z elementarnych zasad procesu cywilnego, jaka jest zasada kontradyktoryjnosci.
Wyjatkowo, sad moze poczynié¢ odstepstwo od tej zasady, dopuszczajac z urzedu dowod niewskazany przez strone (art.
232 zd. 2 k.p.c.). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 lutego 2006 r. (sygn. akt. V CSK 129/05), cytowany
powyzej przepis dotyczy ciezaru dowodu w znaczeniu formalnym - ustalajac regule, kto w procesie obowigzany
jest przedstawia¢ dowody.Kwestia ciezaru dowodu w znaczeniu materialnym, dla ustalenia kto poniesie skutki
nieudowodnienia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy uregulowana zostala w art. 6 ke zgodnie z ktérym ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Konsekwencja wspdlistnienia
przytoczonych powyzej przepisow regulujacych ciezar dowodu (onus probandi) jest zasada, ze ciezar udowodnienia
faktow majacych istotne znaczenie dla sprawy spoczywa na stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne
zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., sygn. 1 CKU 45/96). Zwolnienie strony od obowigzku
przedstawienia dowodéw na poparcie twierdzen z ktorych wywodzi skutki prawne mozliwe jest jedynie na podstawie
przepisow szczegoblnych, wskazaé tu mozna np. art. 11 k.p.c. - art. 228 k.p.c. - zgodnie z ktérym fakty notoryjne oraz
fakty znane sagdowi z urzedu nie wymagaja dowodu, a takze art. 229 k.p.c., zgodnie z ktérym nie wymagaja dowodu
fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng (zob. szerzej; T. Erecinski [w;] ,,Kodeks postepowania
cywilnego, Komentarz, Tom 1", Warszawa 2009 r., s. 675.) W przedmiotowym postepowaniu nie zachodzi zadna z
przytoczonych wyzej przestanek zwolnienia strony pozwanej od wskazania dowoddw na poparcie swych twierdzen.

Co do zarzutu przedawnienia to sad uznal ,ze nie zasluguje on na uwzglednienie. Sad odwoluje sie do wyroku SA
w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2015 roku sygn.akt IACa 893/15.Sad w peki akceptuje stanowisko sadu , ktore
sprowadzalo sie do tezy ,ze ,Roszczenie strony powodowej nie jest bowiem ani roszczeniem okresowym, ani nie
wynika z prowadzonej przez nia dzialalno$ci gospodarczej. Dla przyjecia trzyletniego okresu przedawnienia roszczenia
konieczne jest powigzanie roszczenia z dzialalno$cia gospodarcza prowadzonag przez wierzyciela. Roszczenia
licencyjne nie sa zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza, sa to bowiem roszczenia tworcow, ktdrzy stronie powodowej
jako organizacji zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi powierzyli ochrone swoich praw. Roszczenia te nie
sg roszczeniami samego (...). ROwniez na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
roszczenie organizacji zbiorowego zarzadzania nie maja charakteru roszczen gospodarczych. Organizacja zbiorowego
zarzadzania moze prowadzi¢ dwa rodzaje dzialalnos$ci, a to statutowa i gospodarcza. W zakresie w jakim prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza moze byé uznana za przedsiebiorce. Jednakze sprawy dotyczace ochrony praw majatkowych



tworcOw nie sg sprawami gospodarczymi w rozumieniu art. 479 b kpe (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
2011 roku III CSK 30/11). W sprawach o zaplate nalezno$ci z umoéw licencyjnych strona powodowa reprezentuje
prawa twoércow, ktorzy powierzyli jej zarzad tymi prawami. Roszczenia te nie sa wiec zwigzane z dzialalnoécia
gospodarcza strony powodowej, a znajduje do nich zastosowanie 10 - cio letni termin przedawnienia. Roszczenia z
umowy licencyjnej nie maja tez charakteru roszczen okresowych”.

Reasumujgc sad powodztwo uwzglednil w calo$ci i zasadzila od pozwanej na rzecz powoda naleznoéci okres§lone
pozwem .

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 par.1i 3 kpe zgodnie z ktérymi strona przegrywajaca sprawe zobowigzana
jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony
(koszty procesu), a takze, iz do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w odrebnych przepisach.. Na koszty procesu zlozyly
sie koszty oplaty od pozwu ; oraz koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa za pelnomocnictwo
— 17,00 zlotych. Niewatpliwie do kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia praw i celowej obrony strony
reprezentowanej przez radce prawnego podlega zaliczeniu wydatek poniesiony przez nia w zwiazku z koniecznoécia
uiszczenia oplaty skarbowej od dokumentu stwierdzajacego ustanowienie pelnomocnika (vide: uchwata SN z dnia
12 marca 2003 roku, sygn. III CZP 2/03, opubl: OSNC rok 2003, Nr 12, poz. 161), a skoro w przedmiotowym
postepowaniu strona powodowa takowy wydatek poniosla, to Sad uwzglednil takze te kwote, przy obliczaniu kosztow
postepowania .



