Sygn. akt IV 1Kz 96/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 sierpnia 2017 roku

Sad Okregowy w Krakowie w IV Wydziale Karnym- Odwolawczym, Sekcja ds. postepowan szczegdlnych i wykroczen,
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Maczuga

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Gofron

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 sierpnia 2017 roku
sprawy z oskarzenia prywatnego przeciwko B. P.

na skutek zazalenia oskarzyciela prywatnego G. D. na postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia
w Krakowie XIV Wydzial Karny z dnia 20 kwietnia 2017 roku, sygn. akt XIV K 379/16/S, w przedmiocie umorzenia
postepowania

na podstawie art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk i art. 632 pkt 1 kpk
postanawia
I. uchyli¢ zaskarzone postanowienie i umorzy¢ postepowanie, z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela;

II. kosztami procesu, za obie instancje, obciazy¢ oskarzyciela prywatnego G. D..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Krakowa- Srodmiescia w Krakowie XIV Wydzial
Karny, sygn. akt XIV K 379/16/S, na podstawie art. 339 § 3 pkt 1 kpk i art. 17 § 1 pkt 2 kpk, umorzyl postepowanie
przeciwko B. P. oskarzonej o to, ze wielokrotnie pomawiala G. D. od dnia 7 lipca 2015r. na Posterunku Policji KP 11T w
K., poprzez zlozenie zeznan w kwestii rzekomego znecania sie przez G. D. nad jej corka do sprawy sygn. 1 Ds. 1031/15
prowadzonym przez Prokurature Rejonowa P., pomoéwila G. D., ze pod koniec stycznia a poczatkiem lutego 2015 r.
bit i ponizal jej corke D. M., natomiast pod koniec lutego wyrzucil corke D. M. z mieszkania, od dnia 25 stycznia do
6 lipca 2015r. codziennie stowami obrazliwymi ublizal jej corce D. M. i awanturowal sie prawie codziennie, nadto, ze
zabieral jej corce wszystkie pieniadze, wszczynal awantury o niewyprasowane rzeczy, nadto pomoéwita G. D. poprzez
opisanie zmySlonej sytuacji odnoénie telefonu od brata G. D. M. D., ktory mial wedlug oskarzonej zwréci¢ uwage G.
D., ze niedopuszczalne jest, aby bi¢ kobiete w ciazy”, nadto pomdwita G. D. o to, ze planowal porwanie wlasnej corki
i kupil mleko modyfikowane, aby mial czym karmic¢ corke W. podczas porwania, gdzie w poZniejszych zeznaniach
twierdzi, ze mleko kazala kupic jej corka w dniu 30 czerwca 2015r., a nadto, ze po urodzeniu dziecka rzekomo miatl
zmuszac jej corke do seksu i do seksu oralnego, tj. o przest. z art. 212 § 1 k.k.

Zazalenie na przedmiotowe orzeczenie zlozyl oskarzyciel prywatny, zaskarzajac je w calo$ci, na niekorzy$c oskarzone;j.
Wywiedziony $§rodek odwolawczy nie zawieral precyzyjnie sformulowanych zarzutéw, niemniej jednak z jego treSci
wnosi¢ nalezy, iz przyczyn konicowo blednej decyzji Sadu I instancji skarzacy upatruje z jednej strony w przelamaniu
chroniacej go w dalszym ciggu zasady domniemania niewinnosci, z drugiej za§ w niezasadnym przyjeciu, iz ,bliskie
relacje rodzinne moga by¢ droga przyzwolenia na skladanie falszywych zeznan i prawnym sposobem pomawiania
0sbb”.



Skarzacy nie sprecyzowat czego domaga sie od instancji odwolawczej, niemniej jednak tres¢ wniesionego Srodka
odwolawczego nie pozostawia watpliwosci, iz dazy on do uzyskania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie oskarzyciela prywatnego oceni¢ nalezy jako bezzasadne, niemniej jednak jego wywiedzenie doprowadzito
do ujawnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej, skutkujgc tym samym koniecznoécia uchylenia zaskarzonego
orzeczenia i umorzenia postepowania, ale na innej podstawie.

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ nalezy, ze rozdzial 52 kpk reguluje przebieg postepowania szczegdlnego,
w ktorym mozliwo$é wniesienia aktu oskarzenia zagwarantowano pokrzywdzonemu, uzalezniajac wszczecie
postepowania jurysdykecyjnego od jego woli, przy czym uprawnienie to zgodnie z trescig art. 59 § 1 kpk obejmuje tylko
sprawy o przestepstwa Scigane z oskarzenia prywatnego. Niewatpliwie do tej grupy przestepstw nalezy przestepstwo
znieslawienia okre§lone w art. 212 § 1 kk, o czym przekonuje jego § 4. Nie oznacza to jednak, ze kazda wypowiedz
znieslawiajaca pokrzywdzonego wyczerpuje dyspozycje tego przepisu. Zgodnie z treécia art. 212 § 1 kk odpowiada
za znieslawienie ten, kto pomawia inna osobe, grupe osdb, instytucje, osobe prawng lub jednostke organizacyjna
niemajaca osobowosci prawnej o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ ja w opinii publicznej lub
narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci. Oczywiscie takie
wypowiedzi znieslawiajace- w formie falszywego oskarzenia- moga pojawiac sie takze w zeznaniach skladanych w
charakterze swiadka przed organem powolanym do Scigania lub orzekania w sprawach o przestepstwo. Taka wlasnie
sytuacja wystapila w sprawie niniejszej, albowiem wedlug zarzutu aktu oskarzenia pomowienie G. D. przez oskarzong
o zachowania, ktére w sumie sklada¢ majg sie na znecanie, tj. przestepstwo z art. 207 § 1 kk, nastapilo w trakcie
skladanych przez nia zeznan w charakterze $wiadka, przed funkcjonariuszem Komisariatu III Policji w K. oraz
przed Prokuratorem Prokuratury Rejonowej K.- P., a zatem przed organami powolanymi do Scigania w sprawach
o przestepstwo. W analizowanej wiec sytuacji- na podstawie rekonstrukeji zdarzenia historycznego w oparciu o
postawiony zarzut- dojs¢ mialo do realizacji znamion dwdch typéw czyndéw zabronionych - znieslawienia z art. 212 § 1
kk i falszywego oskarzenia z art. 234 kk Pomiedzy zakresami znamion wskazanych przestepstw wystepuje natomiast
stosunek wykluczania oparty o zasade lex consumens derogat legi consumptae, stanowigca jedna z regul wylaczania
wielosci ocen. Przepisem pochlonietym jest tu art. 212 § 1 kk (por. A. Zoll (red.): Kodeks karny. Czes¢ szczegodlna,
Komentarz, Tom II, Warszawa 2008, s.799; M. Mozgawa (red.): Kodeks karny, Komentarz aktualizowany, opubl.
Lex). Oznacza to, ze wszystkie zachowania oskarzonej- tak jak je przedstawia i poddaje pod osad oskarzyciel prywatny-
stanowily wylacznie ewentualne przestepstwa z art. 234 kk. Zblizony poglad, z tym, ze w zakresie oceny prawnej
wyjaénien oskarzonego falszywie pomawiajacego przed sadem inng osobe o wspoétudzial w dokonanym przez niego
przestepstwie - wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 stycznia 2006 r., sygn. akt I KZP 49/05, (publ. OSNKW
2006/2/12).

W zwiazku z tym opis czynu zarzucanego oskarzonej pozwala uznaé, ze w istocie postepowanie karne wszczete
na skutek prywatnego aktu oskarzenia toczylo sie w sprawie o przestepstwo z art. 234 kk, ktore $cigane jest z
oskarzenia publicznego. Nalezy w zwigzku z tym podkresli¢, ze sad orzekajacy nie jest zwigzany opisem czynu oraz
jego kwalifikacjg zaproponowana w akcie oskarzenia i ma obowiazek analizowania tego, jaki w istocie jest przedmiot
toczacego sie postepowania, m.in. pod katem, czy zostalo ono wszczete na skutek skargi uprawnionego oskarzyciela,
albowiem wniesienie aktu oskarzenia przez pokrzywdzonego, w sprawie blednie uznanej przez autora skargi za czyn
Scigany z oskarzenia prywatnego, w sytuacji gdy z jego opisu jednoznacznie wynika, ze stanowi on przestepstwo
Sciggane z oskarzenia publicznego powoduje, ze zachodzi ujemna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 9 kpk w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela. W takiej sytuacji procesowej Sad I instancji powinien byl umorzyc
postepowanie postanowieniem na posiedzeniu w oparciu o art. 17 § 1 pkt 9 kpk, a nie art. 17 § 1 pkt 2 kpk. Poniewaz Sad
Rejonowy przeoczyl wystapienie tej negatywnej przeslanki procesowej, to Sad Odwolawczy obowigzany byl zbadac
z urzedu, w ramach kontroli odwolawczej orzeczenia, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
czy w sprawie niniejszej wystapila okoliczno$¢ wskazana w art. 17 § 1 pkt 9 kpk, albowiem stanowi ona bezwzgledna
przyczyne odwolawcza okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 kpk.



W tym miejscu zauwazy¢ jednak nalezy, w szczegélnoéci ze wzgledu na kierunek Srodka odwolawczego, a takze
jego tresé, iz przedmiotowe orzeczenie nie oznacza, iz w dalszej perspektywie, doprowadzi ono do niekorzystnych
dla oskarzonej nastepstw, w postaci wdrozenia postepowania o przestepstwo z art. 234 kk, przewidujace surowsze
zagrozenie. Stanowisko takie byloby nieuprawnione, poniewaz dostrzezenie przez Sad Odwolawczy z urzedu
negatywnej przestanki procesowej prowadzi wylacznie do uchylenia postanowienia Sadu I instancji i umorzenia
postepowania z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela. Natomiast hipotetyczne analizowanie dalszych
wariantéw procesowych, jakie w tej sprawie moga zaistnie¢ po uchyleniu postanowienia Sadu I instancji i umorzeniu
postepowania prywatnoskargowego z przyczyn formalnych, a w szczeg6lnoéci rozwazanie mozliwoéci wdrozenia
postepowania karnego o przestepstwa z art. 234 kk, ktére mialby wszcza¢ prokurator przeciwko B. P. oraz
dokonywanie oceny jego ewentualnych rezultatéw, nalezy uznac za zbedne, poniewaz do chwili obecnej nie doszlo do
wszczecia takiego postepowania, a w podejmowaniu tego rodzaju decyzji prokurator zachowuje pelng autonomie.

Ztych powodow zaistniale uchybienie w postaci bezwzglednej przyczyny odwolawczej, ktora dotkniete bylto orzeczenie
Sadu Rejonowego nalezato usungé w ramach kontroli odwolawczej. Dlatego tez Sad Odwolawczy uchylil zaskarzone
postanowienie oraz na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk umorzyl postepowanie. Jednocze$nie na podstawie art. 436
kpk ograniczyl rozpoznanie Srodka odwolawczego wylacznie do wskazanego wyzej, podlegajacego uwzglednieniu z
urzedu uchybienia, albowiem rozpoznanie w tym zakresie bylo wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie
pozostalych zarzutéw zwerbalizowanych przez skarzacego jest bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.

W zwigzku z faktem umorzenia postepowania, Sgd Odwolawczy, na podstawie art. 632 pkt 1 kpk, kosztami procesu
obcigzyl oskarzyciela prywatnego.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.
SSO Wojciech Maczuga
Sygn. akt IV 1 Kz 96/17
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