Sygn. akt IV 1Ka 428/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jadwiga Zmudzka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Gofron

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016 roku sprawy
W.F.zd.P.

corkiF.iZ.zd.P.

ur.(...) wK.

obwinionej o wykroczenie z art. 94 § 1 kw,

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniong,

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Wieliczce, Wydzial IT Karny z dnia 10 kwietnia 2015 roku, sygn. akt II W
132/15,

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 (osiemdziesiat)
zlotych tytulem kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Jadwiga Zmudzka
Sygn. akt IV 1 Ka 428/15

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 19 stycznia 2016 r.
W. F. zostala obwiniona o to, ze:

w dniu 15 grudnia 2014 r. okolo godz. 13:20 w miejscowoéci P. kierowala pojazdem marki P. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) nie majac uprawnien do kierowania pojazdami w zakresie kat. B,

tj. o wykroczenie z art. 94 par 1 k.w. w zw. z art. 6 ust. 1 pkt 6a ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami.

Sad Rejonowy w Wieliczce, Wydzial IT Karny, wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il W 132/15, orzek}
w tym przedmiocie nastepujaco:

I. obwiniong W. F. uznal za winna tego, ze w dniu 15 grudnia 2014 roku okoto godziny 13:20 w miejscowosci P.
kierowala pojazdem marki P. (...) o nr rej. (...), nie majgc uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi w
zakresie prawa jazdy kat. B, co stanowi wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.,



przy czym wymienionego wykroczenia obwiniona dopuscila sie w ciagu dwoch lat od ostatniego ukarania, bedac
uprzednio ukarana za podobne wykroczenia umy$lne nastepujacymi wyrokami:

- wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 15 pazdziernika 2007 roku sygn. akt(...) za wykroczenia
zart.94 §1kw.iart.92§ 2k.w.,

- wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w W.z dnia 11 maja 2009 roku sygn. akt (...) za wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.,

- wyrokiem Sadu Rejonowego wW. z dnia 21 pazdziernika 2011 roku sygn. akt (...) za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.
iart. 95 kw.,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 21 listopada 2011 roku sygn. akt (...) za wykroczenie z art. 94
§1kw,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 21 grudnia 2011 roku sygn. akt (...)za wykroczenie z art. 94
§1kw,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 23 stycznia 2012 roku sygn. akt (...) za wykroczenie z art. 94
§1kw,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 30 marca 2012 roku sygn. akt(...) za wykroczenie z art. 94 §
1k.w., art. 92 § 2 k.w., art. 9o k.w.,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 23 kwietnia 2012 roku sygn. akt(...)za wykroczenie z art. 94
§1kw.iart. 97 kw.,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w W. z dnia 31 sierpnia 2012 roku sygn. akt(...) za wykroczenie z art. 94
§1kw,

- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w M. z dnia 2 kwietnia 2013 roku sygn. akt (...)za wykroczenie z art. 94
§1kw,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 13 czerwca 2013 roku sygn. akt (...) za wykroczenia z art. 94 § 1 k.w. i art.
97 kw.,

- wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w W. z dnia 12 lipca 2013 roku sygn. akt (...) za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.,
- wyrokiem Sadu Rejonowego w W.z dnia 12 marca 2014 roku sygn. akt (...) za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.,

- wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w W. z dnia 19 wrze$nia 2014 roku sygn. akt (...) za wykroczenia z art. 94
§1kw.

iza to na mocy art. 38 k.w. wymierzyl obwinionej kare 30 (trzydziestu) dni aresztu;

II. na zasadzie art. 118 § 11 3 k.p.s.w., § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 10 pazdziernika 2001
r. w sprawie wysokosci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysokoéci oplaty za wniesienie wniosku o
wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia oraz art. 21 pkt 2 lit. a) ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 (sto trzydziesci) zlotych tytulem kosztow sadowych.

Osobista apelacje od powyzszego wyroku wniosta obwiniona W. F.. W uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia
skarzaca wskazala, ze popehila zarzucane jej wykroczenie, co jednak bylo spowodowane nadzwyczajng sytuacja
rodzinng, tj. jej corka zlamala reke i zwichnela noge, w zwiazku z czym musiala zawiez¢ ja do szpitala. Nadto
obwiniona argumentowala, ze ,,jest to klamstwo Sadu, iz ja otrzymalam decyzje Starostwa o cofnieciu uprawnien, gdyz
w uzasadnieniu Sadu Administracyjnego wyraznie pisze, ze takiej decyzji nie otrzymatam”. Procz tego, obwiniona



wskazala, ze znajduje sie w ciezkiej sytuacji rodzinnej, gdyz jej maz jest chory na raka i nie moze sie zajaé
gospodarstwem. W ocenie skarzacej nieprawda jest rowniez, ze nie poddala sie ona badaniom lekarskim, jak podaje
w uzasadnieniu Sad. Obwiniona do apelacji zalgczyla kopie wyroku z dnia 26.05.2010 r. oraz kopie prawa jazdy.

Obwiniona wniosla o uchylenie w caloéci zaskarzonego wyroku z dnia 10 kwietnia 2015 r. i nie wymierzenie jej
kary aresztu, ale prac spolecznych. Umotywowata swoj wniosek tym, ze uzyskala prawo jazdy i sytuacja bedaca
przedmiotem niniejszego postepowania juz sie nie powtorzy do 30.03. 2020 r.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Osobista apelacja obwinionej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zarzuty w niej podniesione uznal Sad Odwolawczy za bezzasadne, podzielajac tym samym stanowisko Sadu I instancji
w przedmiotowej sprawie, co musialo doprowadzi¢ do utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad I instancji poprawnie ustalil, Ze obwiniona W. F. w dniu 15 grudnia 2014 r.
kierujac pojazdem marki P. po drodze publicznej, nie posiadala uprawnien do prowadzenia pojazdéw kategorii
»B”, czego zreszta sama obwiniona nie zakwestionowala, wskazujac w treéci zlozonej apelacji: ,ja popelilam ten
czyn wykroczenia”. Ustosunkowujac sie jednakze do wywiedzionych przez obwiniong w apelacji zarzutow, stwierdzic
nalezy, co nastepuje.

Ze zgromadzonego obszernego materialu dowodowego, ktory Sad I instancji wydajac rozstrzygniecie w przedmiotowej
sprawie mial na wzgledzie, uznanego za wiarygodny a to: decyzji Starosty (...) z dnia 31 sierpnia 2004 r., sygn. (...),
postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w K. z dnia 17 pazdziernika 2006 r., sygn. (...), wyroku
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 3 kwietnia 2008 r., sygn.(...), wyroku Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w K. z dnia 26 maja 2010 r., sygn.(...), decyzji Starosty (...) z dnia 12 pazdziernika 2010 r., sygn.
(...), decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 17 stycznia 2011 r., sygn. (...)i wyroku Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. (...), wynika, Ze obwiniona zostala pozbawiona uprawnien
do prowadzenia pojazdéw kategorii ,B” z dniem 31 sierpnia 2004 r. i od tamtej pory do dnia 21 maja 2015 r. nie
zostaly jej one przywrocone. Wbrew twierdzeniom obwinionej decyzja Starosty (...) z dnia 31 sierpnia 2004r., sygn.
(...), zostala jej doreczona w sposdb zastepczy, zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 44 k.p.a. Wprawdzie, jak
wskazuje obwiniona, Wojewo6dzki Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 26 maja 2010 r., sygn. (...) przychylit sie
do skargi W. F., jednak podstawa takiej decyzji byly bledy w procedowaniu organéw I i II instancji, ktére dokonaly
niedopuszczalnej zmiany zadania strony. Wojewddzki Sad Administracyjny ustalil bowiem, ze W. F. domagala sie
przywrocenia uprawnien do kierowania pojazdami w zakresie kategorii ,,B”, nie za§ wydania jej wtérnika prawa jazdy.
W odniesieniu wiec do twierdzen zawartych w przedlozonej przez obwiniong apelacji stwierdzié nalezy, ze Wojewodzki
Sad Administracyjny istotnie uwzglednil skarge obwinionej, jednak to uwzglednienie nie kwestionowalo zasadno$ci
pierwotnej decyzji Starosty (...) z dnia 31 sierpnia 2004 r. w przedmiocie cofniecia W. F. uprawnien do kierowania
pojazdami kat. ,B”. Niezaleznie od tres$ci powyzej przywolanego wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z
dnia 26 maja 2010 r., przy ponownym rozpoznaniu sprawy W. F., organ I instancji, a to Starosta (...), ustalil, ze
przedlozyla ona zaswiadczenie lekarskie niespelniajace wymagan przewidzianych przepisami prawa (k.66-68). W. F.
zostala pouczona, ze przywrocenie jej uprawnien do kierowania pojazdami jest warunkowane poddaniem sie badaniu
lekarskiemu w Wojewodzkim O$rodku Medycyny Pracy i dostarczeniem orzeczenia lekarskiego potwierdzajacego
brak przeciwwskazan zdrowotnych do kierowania pojazdami oraz uzyskaniem pozytywnego wyniku egzaminu
sprawdzajacego kwalifikacje. Nie kwestionowal zatem Sad I instancji i nie kwestionuje tego Sad Odwolawczy, ze
obwiniona poddala sie badaniom lekarskim, jednak, jak wynika z zalaczonych do akt tej sprawy decyzji i rozstrzygniec
w ramach postepowan administracyjnych prowadzonych wobec W. F. wynika, ze przedstawione przez nig orzeczenie
lekarskie nie spelnialo stosownych wymagan prawem okre§lonych, w zwigzku z czym organ administracyjny odmowit
obwinionej przywrocenia uprawnien. Z zalaczonej przez obwiniona do apelacji niepotwierdzonej kserokopii prawa
jazdy W. F. wynika, ze kwalifikacjami do prowadzenia pojazdow kategorii ,,B” obwiniona legitymuje sie ponownie
dopiero od dnia 21 maja 2015 r.(k. 128-129).



Nie zasluguje na uwzglednienie argumentacja obwinionej W. F., ktora wskazala, ze w dniu zdarzenia musiala zawiez¢
corke do szpitala, poniewaz ta zlamala reke i zwichnela noge. Obwiniona zostala zatrzymana przez funkcjonariuszy
Policji kiedy wyjezdzala z terenu hurtowni spozywczej w P. (k. 2v) i wowczas nie powolywala sie na okoliczno$c
konieczno$ci natychmiastowego udzielenia pomocy medycznej cérce. Jak wynika réwniez z akt sprawy, W. F.,
wezwana w toku postepowania wyjasniajacego przez oskarzyciela publicznego, nie stawila sie aby udzieli¢ wyjasnien
(k.4). Podobnie, prawidlowo zawiadomiona, nie stawila sie réwniez na rozprawie przed Sadem I instancji (k.96) ani
nie wnioskowata o doprowadzenie jej na rozprawe apelacyjna (k.143). Przytoczony zas powyzej argument o chorobie
corki podniosta obwiniona dopiero w apelacji. Z zeznan funkcjonariusza policji K. N. (k. 2v), ktory dokonat w dniu 15
grudnia 2014 r. interwencji wobec obwinionej, wynika, ze zar6wno wéwczas, gdy po raz pierwszy w tym dniu widzial
ja jako kierujaca samochodem w P., jak i p6Zniej, gdy spostrzegl ja, gdy wyjezdzala z terenu hurtowni spozywczej w P.
(po tym gdy poszukiwal jej patrolujac teren), to w kazdym z tych przypadkéw byla sama w pojezdzie, co wyklucza jej
twierdzenia podniesione w apelacji, ze musiata zawiez¢ corke do szpitala, skoro corki nie byto w pojezdzie. Podniesiony
przez obwiniong zarzut, ze musiala niezwlocznie udzieli¢ pomocy corce i zawieZ¢ ja do szpitala pozostaje w ocenie
Sadu Odwolawczego jedynie strategia obwinionej majaca na celu unikniecie odpowiedzialnoéci za popelnione przez
nig wykroczenie. Hipotetycznie, nawet w sytuacji, gdyby obwiniona zawiozla cérke do szpitala- a tak w niniejszej
sprawie nie bylo, bo w momencie dwukrotnego zauwazenia jej na drodze przez policjantow, obwiniona sama kierowata
pojazdem i nie miala zadnego pasazera- to i wowczas brak bytoby podstaw do wylaczenia jej odpowiedzialnosSci za
wykroczenie, jako ze osoba, ktéora ma §wiadomos§¢é braku uprawnien do prowadzenia pojazdoéw, w razie zaistnienia
naglego wypadku swojego dziecka powinna wezwaé karetke pogotowia albo zwroci¢ sie o pomoc do sasiadow lub
rodziny, a nie sama prowadzié¢ pojazd.

Nie moze stanowi¢ takze usprawiedliwienia dla nieposzanowania porzadku prawnego, jakiego niewatpliwie dopuscila
sie obwiniona popelniajac wykroczenie opisane w art. 94 § 1 k.w., ciezka sytuacja rodzinna, w szczegoélnoéci- choroba
nowotworowa meza. Nic bowiem obwinionej nie powstrzymywalo od podjecia dzialain majacych na celu ponowne
uzyskanie uprawnien do prowadzenia pojazdow.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie wniosek obwinionej W. F. o zastapienie wymierzonej jej na podstawie art.
38 k.w. kary 30 dni aresztu na inng tj. na postulowane przez obwiniong prace na cele spoleczne. Z dyspozycji art. 33
k.w. wynikaja dyrektywy i zasady, ktorymi Sad winien sie kierowac¢ wymierzajac w postepowaniu wykroczeniowym
kare. W § 1 przywolanego przepisu okreslone s3 ogolne dyrektywy wymiaru kary, a to: stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu, cele ogdlnoprewencyjne i indywidualnoprewencyjne. Do szczegdlnych okoliczno$ci wymiaru kary naleza
za$, na mocy § 2, rodzaj i rozmiar szkody wyrzadzonej wykroczeniem, stopien winy, pobudki, sposéb dzialania,
stosunek do pokrzywdzonego oraz wilasciwosci, warunki osobiste i majatkowe sprawcy, jego stosunki rodzinne,
sposbéb zycia przed popeklieniem i zachowanie sie po popelieniu wykroczenia. Stusznie Sad meriti wskazat w
pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia, ze obwiniona notorycznie i konsekwentnie narusza obowiazujacy
porzadek w komunikacji kierujac pojazdami bez uprawnien. Obwiniona byla w okresie od 15 pazdziernika 2007
r. do 15 grudnia 2014 r. wielokrotnie (bo az czternastokrotnie) karana za popeklienie wykroczenia z art. 94 § 1
k.w. Takie zachowanie wysyla mylng informacje do spoleczenstwa, ze pewne zachowania sa przez prawo i organy
wymiaru sprawiedliwo$ci akceptowane. Wobec W. F. zostaly rowniez orzeczone wezeéniej kary aresztu. Wynika z
tego, jak slusznie argumentowal Sad I instancji, ze obwiniona nie tylko lekcewazaco podchodzi do obowigzujacego
porzadku prawnego, ale takze stosowane wobec niej kary nie odnoszg zamierzonego skutku wychowawczego. W
przekonaniu Sadu I instancji, ktére podzielit Sad Odwolawczy, nie zachodza wobec obwinionej zadne okolicznoéci
lagodzace. Orzeczona wobec obwinionej kara jest takze zgodna z dyrektywami ogbélnoprewencyjnymi, dajac wyrazny
znak spoteczenstwu, ze zachowania takie, jak obwinionej podlegaja adekwatnej karze. W ocenie Sagdu Odwotawczego,
z opisanych powyzej przyczyn oraz ze wzgledu na negatywna prognoze kryminologiczna obwinionej nie zachodza
podstawy, aby W. F. potraktowac w sposob lagodniejszy. Z tych wzgledéw wniosek obwinionej o zamiane kary aresztu
na kare lagodniejsza nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Nie zachodza zadne okolicznoS$ci okre$lone w art. 104 § 1 k.p.w. i art. 440 k.p.k. podlegajace uwzglednieniu z urzedu.



Biorgc pod uwage powyzsza argumentacje, Sad Odwolawczy zaskarzony wyrok na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 109 § 2 k.p.w. utrzymal w mocy i na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w. zasadzit od obwinionej na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, na co zlozylo sie: 50
zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkow za postepowanie przed Sadem Odwolawczym i 30 zlotych tytulem oplaty.

SSO Jadwiga Zmudzka



