Sygn. akt IV Ka 570/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Pawela-Gawor

Sedziowie: SSO Ireneusz Bieniek

SSR del. Eukasz WoZniak (spr.)

Protokolant: st. protokolant Paulina Kuchta

przy udziale Doroty Brzegowy Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2015 roku, sprawy

D. G.

s.A.1Z. zd. S.

ur. (...) w M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie z dnia 31 marca 2015r. sygn. akt II K 190/15/S

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia oskarzonego od zwrotu naleznych Skarbowi Panistwa kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote
516,60 (piecset szesnaScie 60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Ireneusz Bieniek SSO Grazyna Pawela-Gawor SSR del. Lukasz Wozniak
Sygn. akt IV Ka 570/15

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 9 wrze$nia 2015 r.

D. G. oskarzony byt o to, ze:

I. wdniu 27 lutego 2013 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. P., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
artykuléw kosmetycznych o lacznej wartoéci strat w wysokoéci 650 PLN na szkode (...) K. ul. (...), przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za
umys$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

II. w dniu 27 lutego 2013 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. P., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
artykuléow kosmetycznych o acznej wartosci strat w wysoko$ci 314,90 PLN na szkode (...)K. ul. (...), przy czym czynu



tego dopuscit sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeéciu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

[ll. w dniu 27 lutego 2013 r. w K., dzia#aj#c wspolnie i w porozumieniu z S. P., dokona# zaboru
w celu przyw#aszczenia artyku#ow kosmetycznych o ##cznej warto#ci strat w wysoko#ci 493
PLN na szkod# D. K. ul. (...), przy czym czynu tego dopu#ci# si# w ci#gu pi#ciu lat po odbyciu
CO najmniej sze#ciu miesi#cy kary pozbawienia wolno#ci orzeczonej za umy#lne przest#pstwo
podobne, tj. o przest#pstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 8 1 k.k.;

IV. wdniu 27 lutego 2013 r. w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. P., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
artykulow kosmetycznych o lacznej warto$ci strat w wysokos$ci 488,37 PLN na szkode (...) K. ul. (...), przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie wyrokiem z dnia 31 marca 2015 roku sygn. akt II K 190/15/
S orzekl w tej sprawie nastepujaco:

I. orzekajgc w zakresie czynow zarzucanych oskarzonemu w punktach I.-IV. aktu oskarzenia uznatl oskarzonego D.
G. za winnego tego, ze w dniu 27 lutego 2013 roku w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. P. co do ktorej
sprawe wylaczono do odrebnego postepowania i prawomocnie skazano, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru dokonat zaboru w celu przywlaszczenia artykutéw kosmetycznych:

- na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. — sklep w K. ul. (...), o }acznej wartoéci strat w wysoko$ci 650 zlotych,

- na szkode(...) (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., sklep w K. ul. (...), o lgcznej wartoSci strat w wysokosci 314,90 zlotych,
- na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., sklep w K. ul. (...), o lacznej wartoSci strat w wysoko$ci 493 zlote,

- na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w L., sklep w K. ul. (...), o lacznej wartos$ci strat w wysokoSci 488,37 zlotych,

przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

co stanowi wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 278 § 1 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 29 ust. 11 2 Ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 2 ust.
3 oraz § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu

Panstwa na rzecz adw. M. G., Kancelaria Adwokacka w K., ul. (...), kwote 1.033,20 (tysigc trzydzieéci trzy i *°/100)
zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

III. nazasadzie art. 624 §1k.p.k. wzw. z art. 616 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia naleznych Skarbowi Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst osobiScie oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony w swojej apelacji wprawdzie nie sprecyzowal konkretnie zarzutow stawianych rozstrzygnieciu Sadu
Rejonowego, lecz z treéci apelacji wynika, ze oskarzony zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez uznanie, iz oskarzony swoim zachowaniem w
dniu 27 lutego 2013 r. wypehil znamiona przestepstwa okreslonego w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Jak sie wydaje
oskarzony zarzucit takze obraze przepiséw postepowania a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie blednej oceny dowodow.



Oskarzony wskazal, ze Sad I instancji bezpodstawnie odmoéwil wiarogodnoSci jego wyjasnieniom zlozonym w
postepowaniu przed sgdem oraz odmoéwil wiarygodnosSci wyjasnieniom i zeznaniom zlozonym w postepowaniu
sadowym przez S. P., w ktoérych zgodnie podali oni, ze sprawca kradziezy byla wylacznie konkubina oskarzonego.
Oskarzony wskazal, ze jego wcze$niejsze przyznanie sie do winy bylo podyktowane jedynie checia unikniecia
tymczasowego aresztowania. Oskarzony zarzucil takze, ze zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym przez
S. P. byly sugerowane przez Policje, a ponadto znajdowala sie ona wtedy w stanie glodu narkotykowego i chciala jak
najszybciej wyj$¢ na wolnos¢é.

Oskarzony wskazal réwniez, ze w trakcie zatrzymania jego oraz S. P. znaleziono przy nich lgcznie 31 sztuk kosmetykow,
a do sklepow zwr6cono 48 sztuk. Nie wiadomo wiec, skad sie wzieto dodatkowe 17 sztuk kosmetykéw w postawionych
zarzutach.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w caloSci na korzy$é oskarzonego. Na podstawie art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na jego tres¢, a polegajaca na naruszeniu:
a) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie rozstrzygna¢ watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego D. G.,

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i nieuwzglednienie wszystkich okolicznoéci istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego D. G. i §wiadka S. P.;

3. razgca niewspotmiernoéé kary wynikajaca z pominiecia dyrektyw wymiaru kary wynikajacych z zasady prewencji
indywidualne;.

W oparciu o podniesione zarzuty obronca wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci.

W uzasadnieniu apelacji obronca wskazal m.in., Ze oskarzony cechuje sie nieprawidlowa osobowoScia zwiazana z
uzaleznieniem od opiatéw. W stosunku do takiego sprawcy na plan pierwszy powinna sie wysuwac zasada prewencji
indywidualnej, a priorytetem dazenie do resocjalizacji polaczonej z leczeniem, a nie jedynie izolacja penitencjarna.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione w sprawie obie apelacje byly bezzasadne. Wyrok Sadu Rejonowego nalezalo uzna¢ za shuszny
w zakresie poczynionych ustalen faktycznych, ktoére sa trafne i wyczerpujaco uzasadnione, a przedstawiong w
uzasadnieniu argumentacje za przekonujacg. Podstawe wyroku Sadu I instancji stanowil caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy, przeanalizowanych zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodoéw, pozbawiong cech
dowolnos$ci. Zdaniem Sadu Odwolawczego ocena dowodéw przedstawiona przez Sad I instancji jest zgodna z
zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Poczyniona przez Sad Rejonowy ocena materiatu
dowodowego pozostaje wiec pod ochrong art. 7 k.p.k. Sagd Odwolawczy w pehni akceptuje dokonana przez Sad I
instancji ocene materialu dowodowego i nie ma potrzeby w tym miejscu jej powtarzaé.



Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad I instancji wydal wyrok w oparciu o prawidlowe ustalenia faktyczne, dokonane
na podstawie kompletnego i trafnie ocenionego materiatu dowodowego i nie dopuscit sie przy tym obrazy prawa
procesowego. Postepowanie dowodowe przeprowadzone bylo starannie, a dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych, poddano wnikliwej ocenie. Ocena materialtu dowodowego
jest wszechstronna i rzetelna oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Podkre$li¢ nalezy, ze zarzut dokonania btednych ustalen faktycznych moze sie osta¢ jedynie wtedy, gdy tres$c
dokonanych ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad ten mégl
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut takiego bledu nie jest natomiast uzasadniony, gdy sprowadza sie, jak w
niniejszym przypadku, do samego zakwestionowania stanowiska Sadu i polemiki z jego ustaleniami. Sama mozliwoé¢
przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie wystarcza do wniosku o popelieniu przez Sad istotnego
bledu ustalen faktycznych (wyrok SA w Krakowie z 14.05.2008 r., II AKa 50/08, KZS 2008/7-8/64, wyrok SN z
1.03.2007 1., WA 8/07, OSNwSK 2007/1/559).

Z kolei zgodnie z teza 1. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2007 r. (sygn. akt IV K 175/07, OSNwSK
2007/1/1738, Biul.PK 2007/15/40, Prok.i Pr.-wkl. 2008/1/12, Prok.i Pr.-wkl. 2008/2/1, LEX 310665) ,Zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwosci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci
jednych, a niewiarygodno$ci innych Zrédel czy srodkéw dowodowych lecz powinien wykazywac konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do okre$lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych §rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych
rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzeczno$ci”.

Co do zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. nalezy zauwazy¢, ze obraza tego przepisu zachodzi wowczas, gdy Sad
orzekajacy opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie glownej, badz opiera sie tylko na
czeSci materialu dowodowego, a jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztalttu ujawnionych okolicznosci
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 roku, V KK 43/08, publ. Lex nr 491252; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2010 roku, IT KK 248/09, publ. Lex nr 583775).

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji dokladnie przeanalizowal caly zgromadzony material dowodowy oraz
przekonujaco opisal przestanki, dla ktérych dal wiare jednym dowodom, a odméwil nadania waloru wiarygodnosci
innym — w szczegoblnosci wyjasnieniom oskarzonego i jego konkubiny skladanym na etapie postepowania przed
sadem. Brak jest przeslanek, ktére by uzasadnialy zakwestionowanie dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen
faktycznych, przeprowadzonego w tym zakresie rozumowania i dokonanej oceny zgromadzonych dowodéow.

Sad Odwolawczy zwraca jedynie uwage, ze w peli prawidlowe sa ustalenia Sadu I instancji, iz tlumaczenie
oskarzonego, dlaczego poczatkowo przyznawal sie do winy, jest catkowicie nielogiczne. Oskarzony z uwagi na swoja
uprzednig wielokrotng karalno$¢ mial niewatpliwie bogate doswiadczenie co do tego, jak wyglada proces karny, w
tym na etapie postepowania przygotowawczego i ze raz dokonane przyznanie sie do winy jest powaznym dowodem
obcigzajacym i p6Zniejsze wycofanie sie z tego przez oskarzonego nie musi wcale zostaé przez sad uwzglednione.
Twierdzenia oskarzonego, ze jego przyznanie sie do winy, jak rowniez jego konkubiny, bylo sugerowane przez
funkcjonariuszy Policji pod grozba zastosowania tymczasowego aresztowania, uzna¢ nalezy jedynie za przyjeta
obecnie jego linie obrony. Taka wersja nie zostala przez oskarzonego w zaden sposéb uprawdopodobniona i musi
by¢ uznana jedynie za probe swojej obrony poprzez pomawianie funkcjonariuszy Policji o postepowanie naruszajace
procedury.

W pelni prawidlowo postapil wiec Sad Rejonowy, odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom S. P.
w tym zakresie, w jakim calo$¢ winy za przedmiotowe kradzieze miala ponosi¢ konkubina oskarzonego, ktory z kolei
mial nie by¢ §wiadomym dzialath podejmowanych przez S. P..

Co do iloéci kosmetykéw znalezionych przy oskarzonym i jego konkubinie w trakcie ich zatrzymania wskazaé nalezy,
ze — jak wynika z protokolow przeszukania tych oséb — lacznie znaleziono przy nich 51 takich przedmiotéw (k. 7-9,



16-18 akt I K 537/13/S). Podniesione przez oskarzonego w apelacji zarzuty, jakoby takich kosmetykoéw zabezpieczono
przy zatrzymaniu tylko 31 sztuk, sa wiec calkowicie bezpodstawne i nie znajduja oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Jak wynikalo przy tym z wyjasnien S. P., trzy lakiery stanowily jej wlasnoé¢ (k. 46 akt II K 537/13/S). W
tej sytuacji kwestionowana przez oskarzonego liczba 48 sztuk kosmetykéw wynikajaca z postawionych mu zarzutow
jest jak najbardziej prawidlowa i nie moze by¢ skutecznie kwestionowana.

Odnoszac sie do twierdzen obrony odno$nie naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), wskaza¢ trzeba,
iz odnosi sie ona do wyjasniania na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usungé watpliwosci (zgodnie z brzmieniem
art. 5 § 2 k.p.k. obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r.), jakie ma organ prowadzacy postepowanie, a nie strona.
Wspomniat o tym choéby Sad Najwyzszy w punkcie 2. wyroku z dnia 8 wrze$nia 2009 r., sygn. akt WA 26/09, OSNwSK
2009/1/1844: ,Zawarty w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nakaz rozstrzygniecia watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego
naruszony jest jedynie wéwczas, gdy sad nabierze watpliwoéci co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia lub co
do interpretacji podlegajacego zastosowaniu w sprawie przepisu, a nastepnie wobec braku mozliwo$ci usuniecia tych
watpliwosci, rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego. Tylko niedajace sie usunaé watpliwos$ci (a nie wszystkie) i
to watpliwosci, ktére zrodza sie u organu procesowego (sadu orzekajacego), a nie te, ktore istnieja w ocenie stron
postepowania, rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego.” W niniejszej sprawie ani Sad Rejonowy, ani Sad Okregowy nie
mialy co do winy oskarzonego watpliwo$ci, ktore nalezaloby rozstrzygaé w oparciu o te zasade.

W ocenie Sagdu Odwolawczego wina oskarzonego co do przypisanego mu ostatecznie czynu zostala w sposéb bezsporny
wykazana a przeciwne twierdzenia obu apelacji w tym zakresie s3 jedynie nienadajaca sie do zaakceptowania
subiektywng polemika z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym i w pelni logiczng i swobodng ocena zebranego
materialu dowodowego dokonang przez Sad I instancji.

Odno$nie zarzutu wymierzenia oskarzonemu razgco niewspotmiernie surowej kary, to stwierdzic nalezy, ze nie mog}
on zosta¢ uwzgledniony.

W orzecznictwie wielokrotnie juz podnoszono stuszny poglad, ze razaca niewspdétmiernoéé kary (art. 438 pkt 4
k.p.k.) zachodzié moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez sad
I instancji a karg, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (tak orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrzeénia 2001 roku, sygn. akt IT Aka 154/01).

Inaczej méwigce zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastapi¢ w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa
wedle wlasnej oceny sadu odwolawczego, lecz tylko wtedy, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowac z powodu
réznicy pomiedzy nia a kara sprawiedliwg, r6znicy o randze zasadniczej, razacej, wrecz ,bijacej w oczy” (tak wyrok SN
z dnia 2 lutego 1995 roku — KZS 4/96 poz. 42). Tak wiec zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastgpié w razie
r6znicy niewielkiej, nieznacznej. Na gruncie cytowanego powyzej art. 53 k.k. nie chodzi zatem o kazda ewentualng
réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona
nazwaé mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego stlowa — ,razaco” niewspdimierna, tj. niewsp6imierng
w stopniu nie dajacym sie wrecz akceptowad.

Kierujac sie wyzej wskazanym rozumowaniem nalezy stwierdzi¢, ze wymierzona oskarzonemu D. G. przez Sad I
instancji bezwzgledna kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci nie jest niewsp6lmiernie surowa. Majac na
uwadze wskazane przez Sad I instancji prawidlowo okolicznoS$ci obcigzajace w stosunku do oskarzonego tak ustalonej
kary nie sposéb uznacé za razaco surowa. Oskarzonego obciaza przede wszystkim jego uprzednia wielokrotna karalnoéc
i to gléwnie za przestepstwa podobne, tj. przeciwko mieniu. Oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu w
warunkach recydywy okreSlonej w art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy mial takze na uwadze — co wynika z pisemnych motywow wyroku — okolicznos$ci lagodzace w stosunku
do oskarzonego.



Jednak przy takiej przewadze okolicznosci obciazajacych i ich charakterze, a w szczego6lnosci dotychczasowej linii
zyciowej oskarzonego wyrazajacej sie wielokrotna karalnoScia, nie sposdb bylo przyja¢ wobec niego pozytywnej
prognozy kryminologicznej, ktéra by umozliwiala zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci czy tez zlagodzenia wymierzonej kary poprzez
jej obnizenie.

Wskazywana przez obrone w uzasadnieniu apelacji okoliczno$¢ uzaleznienia oskarzonego od narkotykéw nie mogla
przynie$¢ zamierzonego efektu w postaci zlagodzenia wymierzonej kary, skoro zgodnie z art. 31 § 3 k.k. stan
nietrzezwosci lub odurzenia powodujacy wylaczenie czy ograniczenie poczytalnoSci nie jest brany pod uwage,
jezeli sprawca chociazby mogl przewidzie¢ taki stan. Biegli psychiatrzy w swojej opinii nie stwierdzili natomiast u
oskarzonego ograniczonej poczytalnosci. Sam oskarzony deklarowal, ze narkotyk bierze sporadycznie (k. 60-63).
Z kwestionariusza zebrania informacji przez specjaliste terapii uzaleznien wynika natomiast, ze podstawowym
zaleceniem bylo wobec oskarzonego leczenie ambulatoryjne, a dopiero w razie jego niepowodzenia — leczenie w
oérodku stacjonarnym (k. 110-119). W tej sytuacji nie sposdb uznaé, aby stopien uzaleznienia od Srodkéw odurzajacych
uzasadnial stosowanie wobec podejrzanego kary lagodniejszego rodzaju, co mogloby przeciez wywola¢ u niego mylne
przekonanie, ze stan uzaleznienia niejako usprawiedliwia jego przestepcze dzialania i jest w zasadzie dobrym Srodkiem
do unikniecia powaznych konsekwencji karnych swojego postepowania. Stan oskarzonego pozwala mu na podjecie
dobrowolnego leczenia odwykowego, zalezne jest to jedynie od jego woli. Nie ma wiec przeszkod aby oskarzony ponidst
konsekwencje prawne swoich czynéw adekwatne do stopnia jego zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci jego czynow —
a za takie uzna¢ nalezy kare wymierzong w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy ostatecznie nie znalazl zadnych podstaw do uznania wniesionych w
niniejszej sprawie apelacji za zasadne. Zaskarzony wyrok nalezalo wiec zgodnie z art. 437 § 1 k.p.k. utrzymaé¢ w mocy.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez zadnych innych przyczyn przemawiajacych za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tresé¢ orzeczenia, okreslanych
jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze i opisanych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

Na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz
adwokata M. G., Kancelaria Adwokacka w K., kwote 516,60 zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sagdem drugiej instancji.

Biorac pod uwage, ze oskarzony przebywa aktualnie w zakladzie karnym, w niniejszej sprawie wymierzono mu
bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci, przed zatrzymaniem utrzymywal sie tylko z prac dorywczych i nie ma
wartoSciowego majatku, Sad Odwolawczy zwolnil go w calosci od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.
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