Sygn. akt IV Ka 1330/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Grebla

Sedziowie: SO Stawomir Noga

SR del. Malgorzata Rokosz (spr.)

Protokolant: st. prot. Justyna Machulak

przy udziale Marii Zebali Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2014 roku, sprawy

M. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie
z dnia 23 pazdziernika 2013r. sygn. akt IXK 6/13/K,

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna i zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa kwote 170 (sto siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Stawomir Noga SSO Tomasz Grebla SSR Malgorzata Rokosz

Sygn. akt IV Ka 1330/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie, Wydziatl IV Karny Odwolawczy
z dnia 11 kwietnia 2014 roku

M. K. zostal oskarzony o to, Ze w okresie od dnia 17 lutego 2012 roku do nieustalonego dnia miesiaca marca 2012 roku
w K. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej zadal od K. R. gotéwki w kwocie 200 zt za zwrot bezprawnie
zabranego K. R. w dniu 17 lutego 2012 roku komputera osobistego typu Notebook H. nr serii (...) o wartoSci rynkowej
971 zl 46 groszy, na jego szkode, tj. o czyn z art. 286 § 2 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie, Wydzial (...), wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2013 roku sygn.
akt IX K 6/13/K orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:

I. oskarzonego M. K. uznaje za popelnienia opisanego wyzej czynu, przy ustaleniu wartoéci bezprawnie zabranego
komputera osobistego na kwote okolo 796,46 (siedemset dziewiecdziesiat sze$¢ 46/100) zlotych i przyjeciu, ze stanowi
on wypadek mniejszej wagi, tj. wystepek z art. 286 § 2 k.k. w zw. z § 3 k.k. i za to na mocy art. 286 § 3 k.k. wymierza



oskarzonemu kare grzywny w wysokoéci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zlotych;

II. nazasadzie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz. U. z 1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) przy zastosowaniu art. 624 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty postepowania w czeéci w kwocie 600 (szeécset) zlotych, a w pozostalym zakresie zwalnia go
od obowiazku ich uiszczenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego M. K., zaskarzajac wyrok, na podstawie art. 425 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 444 k.p.k., w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 211 3
k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych bedacy rezultatem nieprawidlowej oceny dowodéw (naruszenia art. 4 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.), polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony domagajac sie od pokrzywdzonego
zaplaty kwoty 200 zl na nie dzialal w celu sklonienia pokrzywdzonego do zaplaty za korzystanie z mieszkania przy
ul. (...) w K., a wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie stanowia wylacznie jego linie obrony, w sytuacji, gdy wersja
wydarzen oskarzonego zostala potwierdzona w uznanych przez Sad za wiarygodne zeznaniach pokrzywdzonego oraz
A. S., a przede wszystkim w zeznaniach $§wiadka D. P., z ktérych jednoznacznie wynika, ze oskarzony domagat sie od
pokrzywdzonego kwoty 200 zl za to, ze pokrzywdzony pomieszkiwal w wynajmowanym przez oskarzonego mieszkaniu
nie ponoszac kosztéw jego utrzymania; prawidlowa ocena dowodow powinna prowadzi¢ do ustalen, ze obiecujac
pokrzywdzonemu zwrot komputera, oskarzony dzialal w celu sklonienia pokrzywdzonego do zaplaty naleznoéci, o
ktorej sadzil, ze mu przystuguje, nie za$ do uzyskania naleznego mu $wiadczenia.

W oparciu o wskazane zarzuty skarzacy wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku w caloci i uniewinnienie oskarzonego
od popeliania zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu oraz zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow
procesu w postaci wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy za dwie instancje, wedlug norm przepisanych,
wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego M. K. jest oczywiscie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie, a
podniesione w niej argumenty stanowig jedynie nieuzasadniona polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi
Sadu Rejonowego.

Sad pierwszej instancji, w sposob szczegdtowy, przeprowadzil postepowanie dowodowe, a nastepnie w sporzadzonym
uzasadnieniu dokonal prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Ocena ta miala charakter
swobodny, a nie dowolny i jako taka pozostaje pod ochrong przepisu prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. Analiza
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wskazuje, iz wyrokujac Sad pierwszej instancji wzial pod uwage wszystkie
ujawnione w toku rozprawy dowody, wartoSciujac je w sposodb nalezyty i oceniajac szczegélowo, kompleksowo, we
wzajemnym powigzaniu.

Skarzacy w zlozonym $rodku odwolawczym podnosi jeden zarzut — bledu w ustaleniach faktycznych, bedacego
rezultatem nieprawidlowej oceny dowodow i prowadzacym do oparcia ustalen faktycznych o blednie ocenione przez
Sad dowody, w tym w szczegblnosci niezasadng odmowe wiarygodnoéci wyja$nieniom oskarzonego w zakresie, w
jakim wskazywal, iz domagajac sie zaplaty od pokrzywdzonego kwoty 200 zlotych nie dzialal w celu sklonienia
wymienionego do zaplaty za korzystanie z mieszkania, w sytuacji, gdy wyjadnienia te znajduja potwierdzenie w
uznanych przez Sad za wiarygodne depozycjach §wiadkéw A. S. oraz D. P..

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy nie dopuscil sie zadnych uchybien procesowych, prawidlowo ustalit stan
faktyczny sprawy, jak rowniez dokonatl oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodéw, uzasadniajac swoje
stanowisko w sposob logiczny i przekonujacy. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykazal, jakie fakty uznal za
ustalone jako odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, ktére dowody uznal za wiarygodne, a ktorym



odmowit wiary, podajac uzasadnienie tak przyjetej oceny. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy zostala
dokonana z uwzglednieniem regul okre$lonych w art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., a zatem nie zawierala bledéw natury
faktycznej i logicznej oraz nie naruszala granic swobodnej oceny dowodow, dlatego tez Sad Odwolawczy w pelni ja
podziela.

Podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia w zasadzie
sprowadza sie do zanegowania sposobu przeprowadzenia oraz wynikow oceny dowodéw dokonanej przez Sad I
instancji i stanowi jedynie polemike z dokonanymi w sprawie prawidlowymi ustaleniami. Skarzacy nie wskazuje na
konkretne uchybienia w zakresie zastosowania zasad logicznego rozumowania. Tymczasem takie ,przeciwstawianie”
ustaleniom Sadu orzekajacego poprzez zaprezentowanie odmiennego pogladu niz wyrazony w uzasadnieniu wyroku
nie moze w sposob skuteczny prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad blednych ustalen faktycznych. Skarzacy
podnosi, iz zebrane w toku postepowania dowody moga prowadzi¢ do innego wniosku niz ten, do ktérego doszed!
Sad I instancji, a mianowicie do uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego, w ktérych wskazywal, iz celem
jego dzialania bylo ,sklonienie pokrzywdzonego do zaplaty za korzystanie z mieszkania przy ul. (...)”, czego
konsekwencja winno by¢ uniewinnienie oskarzonego. Prezentujac taki poglad obronca oskarzonego ogranicza sie
do wskazania wybranych fragmentéw materialu dowodowego, w szczegblnoSci wyjasnien oskarzonego i pewnych
elementow depozycji Swiadkoéw, stwierdzajac kategorycznie, ze nalezalo oprze¢ sie na wyjasnieniach oskarzonego,
ktory powtarzal, iz Zadanie przez niego 200 zl wynikalo z istniejacego miedzy stronami zobowiazania.

Ponadto w apelacji podniesiony jest zarzut naruszenia art. 410 k.p.k., zgodnie z ktérym podstawe wyroku moze
stanowi¢ jedynie caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Réwniez ten zarzut nie zastluguje
na uwzglednienie. Sad Rejonowy wyrokujgc mial na uwadze wszystkie przeprowadzone w toku rozprawy gléwnej
dowody, zar6wno te korzystne dla oskarzonego, jak i te przemawiajace na jego niekorzy$¢, dokonal ich szczegblowe;j,
kompleksowej analizy, we wzajemnym powigzaniu. Uprawnionym byl zatem wybdr przez Sad pierwszej instancji
jednej z wersji zdarzenia — prezentowanej przez pokrzywdzonego K. R., a odrzucenie w znacznej czeSci wyjasnien
oskarzonego, co stanowi prerogatywe sadu w przypadku istnienia przeciwstawnych dowod6ow. Sad pierwszej instancji
w sposéb dokladny i przekonywujacy uzasadnit réwniez, dlaczego uznal konkretne dowody za wiarygodne, a innym
tej wiarygodnosci odmowil.

Odnoszac sie szczegdlowo do zarzutéw podniesionych przez skarzacego nalezy zauwazyé, iz nie zawierajg one
merytorycznych argumentow, ktoére potwierdzalyby ich zasadno$é i podwazaly dokonane przez Sad Rejonowy
ustalenia faktyczne. Skarzacy prezentuje jedynie wlasny punkt widzenia odnos$nie okre§lonych kwestii, ale twierdzenia
te maja charakter jedynie polemiczny i nie znajduja przekonujacego oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym

sprawy.

Przede wszystkim nie mozna przyjaé, by wersja prezentowana przez oskarzonego, iz zadanie pieniedzy w kwocie 200
zlotych stanowilo wezwanie do zaplaty ekwiwalentu za nieoplacony czynsz byla potwierdzona zeznaniami §wiadkow.
Przede wszystkim fragmenty zeznan D. P. przywolane przez skarzacego nie wskazuja, by M. K. domagat sie od K. R.
zaplaty za korzystanie z mieszkania zanim zaginal przedmiotowy laptop. Swiadek ten powtérzyl bowiem skierowane
do niego wypowiedzi K. R., relacjonujace jego rozmowy z oskarzonym, ktérych nie styszal bezposrednio, a ktére mialy
miejsce juz po majacej nastapié¢ sprzedazy przedmiotowego komputera. W zadnym wypadku nie mozna z zeznan
tego $wiadka wyprowadzi¢ wnioskéw poczynionych przez skarzacego, jakoby kwota 200 zlotych, ktorej domagal
sie oskarzony od K. R. stanowi¢ miala zwrot kosztow tytulem zamieszkiwania, ktéorych M. K. zadat jeszcze przed
zniknieciem laptopa. Co wiecej skarzacy przytaczajac fragmenty depozycji zlozonych przez D. P. pomija stanowcze
wskazania wymienionego odnos$nie tego, co bylo podstawa zadania zaplaty kwoty 200 zlotych. Swiadek ten wskazuje
bowiem, iz ,0sobiscie slyszal, jak M. K. powiedzial do K. R., iz zwréci mu skradziony komputer, jak K. zaptaci mu
200 z¥’ (k. 21), czy tez ,,Oskarzony wtedy jednoznacznie stwierdzil, ze odda laptopa za 200 zlotych” (k. 100). Dopiero
nastepczo — a zatem juz po tym, jak pokrzywdzony zostal poinformowany, iz laptop zostat sprzedany pojawila sie
informacja, ze ta kwota 200 zlotych miala by¢ za to, ze K. R. ,zamieszkiwal w mieszkaniu przy ul. (...) i czesto
przebywat u A. S.”. Skarzacy formulujac kategoryczne wnioski pomija réwniez uzycie w tej relacji takich stow, jak
»niby za wynajem mieszkania”, ktoére poprzedzone sa stanowczym stwierdzeniem, iz ,M. K. chcial ... za zwrot laptopa



150 zI”. Juz samo przytoczenie depozycji $wiadka D. P. wskazuje na to, jakie byly faktyczne okolicznoéci wysuwania
okreslonych zadan przez oskarzonego, kiedy i jakie informacje uzyskal wymieniony w tym przedmiocie badz poprzez
wlasng bezposrednig obserwacje, jak i od innych os6b. Zeznania tego Swiadka zostaly zatem ocenione w sposéb
prawidlowy, przy uwzglednieniu calo$ci ich tresci, a nie wylacznie — jak to zostato dokonane w uzasadnieniu apelacji
- fragmentarycznie.

Rowniez pokrzywdzony K. R. nie potwierdzil, aby M. K. zadal od niego pieniedzy za mieszkanie przed tym, jak pojawily
zadania zaplaty okre§lonej kwoty w zamian za zwrot utraconego laptopa. Szczegblowo opisal rowniez, w jaki spos6b
oskarzony formutowal swoje zadania, wskazujac, m.in., iz oskarzony ,,powiedzial, ze jak mu da 200 zlotych, to odda
mu laptopa” (k. 2), jak rowniez, ze M. K. chcial od niego pieniadze ,za laptopa” (k. 98). Skladajac kolejne zeznania
w trakcie postepowania przygotowawczego pokrzywdzony podal, iz dopiero w dniu 17 lutego 2012 roku pojawila
sie kwestia oddania oskarzonemu kwoty 200 z} za czynsz tytulem jego zamieszkiwania w lokalu przy ulicy (...). W
sytuacji, gdy ta kwota zostalaby zaplacona oskarzonemu, wymieniony miat oddaé pokrzywdzonemu laptopa. Jednakze
ta cze$¢ depozycji pokrzywdzonego nie pozwala rowniez na wyciagniecie takich wnioskow, jak przedstawione przez
skarzacego. Zeznania K. R. zloZone w tym przedmiocie stanowig dow6d na okoliczno$é, iz miedzy nim a oskarzonym
odbyla sie na parkingu rozmowa, w czasie, ktérej oskarzony zazadal kwoty 200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zamieszkania, nie stanowig natomiast dowodu na okoliczno$¢, ze M. K. juz wcze$niej podnosil istnienie zobowigzan po
stronie K. R., a w szczegblnoSci, iz zadanie zaplaty okreslonej kwoty nie bylo zwiazane ze zwrotem bezprawnie zabranej
rzeczy. Podkresli¢c bowiem nalezy, iz pokrzywdzony kategorycznie i stanowczo wskazywal, ze wlasnie ze zwrotem
bezprawnie zabranego laptopa powigzane bylo kazdorazowo zadanie formulowane przez oskarzonego odnoszace
sie do zaplaty na jego rzecz okre$lonej kwoty. Dodaé rowniez nalezy, iz tre$¢ zeznan pokrzywdzonego nie moze
by¢ zastepowana jego relacja, ktéra pojawila sie na etapie przeprowadzenia badania psychologicznego, a zostala
przytoczona w treéci opinii psychologiczne;j.

Sad Rejonowy dokonal réwniez prawidlowej, kompleksowej oceny wiarygodnoéci zeznan A. S., ktéra w zadnym
wypadku nie wykracza poza granice swobodnej oceny dowodoéw. Sad pierwszej instancji wskazal, w jakim zakresie
dal tym zeznaniom wiare, a w jakim uznat je za nieprzekonujace, jak réwniez, dlaczego. Podal przy tym logiczng
argumentacje, zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ktérej w zadnym wypadku nie mozna ocenié jako
stronniczej, czy tez nieobiektywne;.

Ponadto Sad a quo dokonal réwniez wnikliwej oceny wyjaénien oskarzonego, wskazujac, w jakim zakresie uznat
je za wiarygodne, a w jakim za niewiarygodne, podajac przy tym szczegbélowa motywacje dla przyjecia takiej oceny.
Sad Rejonowy dokonal tej oceny w oparciu o caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznania
pozostalych swiadkéw, a ocena ta zostala dokonana zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Trafnie przy
tym przyjeto, iz wskazania oskarzonego, ze zadal on od pokrzywdzonego zaplaty kwoty 200 zlotych nie w zamian za
zwrot bezprawnie zabranej rzeczy — laptopa, ale tytulem partycypowania w kosztach utrzymania mieszkania stanowig
wyraz przyjetej przez niego linii obrony. Zaréwno bowiem z wyjaénien oskarzonego, jak i depozycji innych swiadkow
wynikalo, ze w mieszkaniu potozonym przy ul. (...) poza najemcami przebywalo rowniez szereg innych osdb, a czesé
z nich (np. K. K.) réwniez tam nocowaly. Co do zadnej z tych os6b oskarzony nie zadal zaplaty za przebywanie w tym
lokalu mieszkalnym, a taki sposob jego uzytkowania ttumaczyt ,specyfika osiedla”. Poza wyja$nieniami oskarzonego
i zeznaniami A. S. zlozonymi w odpowiedzi na pytanie obronicy oskarzonego zaden z przeprowadzonych dowodéw
nie wskazuje po pierwsze na to, iz pokrzywdzony w tym mieszkaniu przebywal w sposéb inny niz pozostale osoby (1j.
trwaly, przez dluzszy okres czasu, tj. 2 tygodnie), jak rowniez, ze oskarzony zadat od niego z uwagi na ten dluzszy pobyt
partycypowania w kosztach utrzymania przedmiotowego mieszkania. Podkresli¢ roéwniez nalezy, iz sam oskarzony
wskazywal, ze moéwil pokrzywdzonemu o tym, ze odda mu komputer, jak ten zaplaci na jego rzecz kwote 200 zlotych.

Przytoczone powyzej okolicznoéci prowadza do wniosku, iz skarzacy prezentuje swoje stanowisko z pominieciem
kompleksowej oceny dowodow, ktora legla u podstaw zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy przeanalizowal wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody i odpowiednio, wnikliwie je ocenil. Tymczasem skarzacy w wybiorczy
sposob (,co wskazano powyzej) prezentuje wylacznie te okoliczno$ci, ktoére moga by¢ korzystne dla oskarzonego M. K.,
a nie dostrzega lub po prostu pomija te, ktore potwierdzaja jego wine i przecza prezentowanym przez niego pogladom.



Nalezy zatem uznac, ze argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu apelacji jest zupelnie dowolng i selektywna oceng
pewnych okoliczno$ci, a w rezultacie nie jest przekonujgca i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji w prawidlowy sposob zastosowal przepis art. 286 § 2 k.k., przedstawiajac poprawna i
wyczerpujaca argumentacje w tym zakresie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonano analizy wszystkich
znamion podmiotowych i przedmiotowych wskazanego wystepku, przedstawiono réwniez poparta pogladami
judykatury wykladnie odno$nie ,zadania korzy$ci majatkowej”, jak réwniez rozwazania na temat istnienia
ewentualnego stosunku zobowigzujacego laczacego oskarzonego i oskarzyciela positkowego, oparte o dokonane w
sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, a nie — tak jak zaprezentowano to w apelacji — teoretyczne zalozenia.

Nie budzi rowniez zastrzezen orzeczona wobec oskarzonego za przedmiotowy czyn kara, ktéra odpowiada zar6wno
zawinieniu oskarzonego, jak i spotecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu czynu. Sad pierwszej instancji przyjmujac, iz
czyn oskarzonego stanowil wypadek mniejszej wagi stypizowany w art. 286 § 3 k.k. prawidlowo uwzglednit wszelkie
okoliczno$ci zaréwno podmiotowe, jak przedmiotowe przemawiajace za przyjeciem takiej kwalifikacji prawnej. Sad
Rejonowy uwzglednil poza stopniem winy oskarzonego, jak réwniez stopniem spolecznej szkodliwosci tego czynu,
takze cele wychowawcze oraz prewencje generalna. Przy wymiarze kary zostaly uwzglednione zaré6wno okolicznoSci
obciazajace, jak i lagodzaco wplywajace na jej wymiar Ponadto ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej grzywny,
Sad pierwszej instancji wzigl pod uwage mozliwo$ci zarobkowe oraz sytuacje finansowa oskarzonego.

Majac na uwadze wskazane powyzej argumenty oraz uznajac, ze w wywiedzionej w niniejszej sprawie apelacji
nie podniesiono zasadnych zarzutow, ktére skutkowaé¢ moglyby zmiang badZ uchyleniem wyroku Sadu pierwszej
instancji, jak rowniez nie dopatrujac sie jakichkolwiek uchybient zarébwno w sposobie procedowania tegoz Sadu oraz
wobec braku przestanek okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k., ktérych wystapienie musialoby skutkowaé
uchyleniem badz zmiang zaskarzonego wyroku niezaleznie od podniesionych zarzutéw i wplywu uchybienia na tresé
orzeczenia, Sad Okregowy, na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k., uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadng, utrzymal w mocy przedmiotowy wyrok. Na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. zasadzono od oskarzonego M. K. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 170 (sto siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Stawomir Noga SSO Tomasz Grebla SSR (del) Malgorzata Rokosz



