Sygn. akt IV Ka 1018/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Rafal Lisak

Sedziowie: SO Lidia Haj

SR del. Janusz Kawalek (spr.)

Protokolant: st. prot. Ewa Krzyk

przy udziale Marty Gdanskiej-Kusior Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2014 roku, sprawy

K. J.

oskarzonego o przestepstwa z art. 226 § 1 kk; art. 222 § 1 kk; art. 224 § 3 kk; art. 190 § 1 kk; art. 226 § 1 kk; art. 224
§ 2 kk; art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach z dnia 13 czerwca 2013r. sygn. akt IT K 282/11

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia oskarzonego od zwrotu naleznych Skarbowi Panistwa kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

SSO Lidia Haj SSO Rafal Lisak SSR Janusz Kawalek
Sygn. akt IV Ka 1018/13

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 20 lutego 2014 roku

K. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 9 marca 2011 r. w miejscowosci K. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci zniewazyt stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe funkcjonariuszy Policji sierz. A. T. i sierz. R. B. podczas i w zwigzku
z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 kk;

II. w miejscu i czasie jak w pkt I, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci, naruszyl nietykalno$¢ cielesng interweniujgcego
funkcjonariusza Policji sierz. A. T. w ten sposob, iz podczas pelnienia przez niego obowigzkow stuzbowych zadal mu
uderzenie w klatke piersiowa,



tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 kk;

III. w miejscu i czasie jak w pkt I, znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, stosujac grozbe i przemoc poprzez szarpanie
sie, wyrywanie, kopanie nogami i uderzanie rekoma interweniujacych wobec niego funkcjonariuszy Policji sierz. A. T.
isierz. R. B. spowodowal u jednego z w/w funkcjonariuszy, tj. sierzanta A. T. obrazenia w postaci: ztamania 5P ko$ci
Srodrecza oraz skrecenie stawu skokowego prawego, a powyzsze obrazenia okreslaja skutek opisany w art. 157 § 1 kk,
czym zmuszal ich do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej polegajacej na jego zatrzymaniu,

tj. o przestepstwo z art. 224 § 3 Kk;

IV. w miejscu i czasie jak w pkt I, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, grozil funkcjonariuszowi Policji mi. asp. D. H.
pozbawieniem zycia i jego rodzinie, a grozby te wzbudzily u niego uzasadniong obawe, iz zostang spekione,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

V. w dniu 8 sierpnia 2011 r. w miejscowosci K. woj. (...) zniewazyl stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i
obelzywe funkcjonariuszy Policji sierz. szt. J. Z. i sierz. szt. A. K. (1) podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich
obowiazkow stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 226 § 1 kk;

VI. w miejscu i czasie jak w pkt V stosujac przemoc poprzez szarpanie sie, wyrywanie, kopanie nogami i uderzanie
rekoma interweniujacych wobec niego funkcjonariuszy Policji sierz. szt. J. Z. i sierz. szt. A. K. (1) zmuszal ich do
zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej polegajacej na jego zatrzymaniu,

tj. o przestepstwo z art. 224 § 3 kk;

VII. w miejscu i czasie jak w pkt V naruszyl nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza Policji sierz. szt. A. K. (1) poprzez
kopanie go nogami, w wyniku czego doznal ogélnych pottuczen ciala, w tym glowy oraz zaslabniecia, podczas i w
zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkdw stuzbowych,

tj. o przestepstwo z art. 222 § 1 kk;

VIII. w miejscu i czasie jak w pkt V grozil pozbawieniem zycia R. B., A. T.iD. H., a grozby te wzbudzily w zagrozonych
uzasadniong obawe, iz zostang spelnione,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk;

IX. w dniu 4 sierpnia 2011 roku w K. woj. (...) dzialajac w sposéb umyslny poprzez kopniecia dokonat wgniecen
poszycia blaszanego na drzwiach garazowych, w wyniku czego powstaly straty w wysoko$ci 476 ztotych na szkode G. G.,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w Wadowicach Wydzial IT Karny sygn. akt IT K 282/11 orzekl w
tym przedmiocie nastepujgco:

1. uznaje oskarzonego K. J. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie pierwszym aktu oskarzenia czynu
stanowigcego wystepek z art. 226 § 1 kk i za to na mocy art. 226 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 9 marca 2011 roku w K. woj. (...) naruszyl nietykalno$¢
cielesng funkcjonariusza policji A. T. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych w ten
sposob, ze uderzyt go piescia w klatke piersiowg, a nastepnie w reke, kiedy pokrzywdzony zaslonil sie przed uderzeniem
oskarzonego skierowanym w glowe, w wyniku czego spowodowal u niego obrazenia w postaci zlamania piatej kosci



Srodrecza prawego, ktore naruszylo czynnoéci narzadu jego ciala na okres powyzej 7 dni, co stanowi wystepek z art.
222 §1kkiart. 157 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonemu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 9 marca 2011 roku w K. woj. (...) uzywajac przemocy polegajacej
na szarpaniu sie i wyrywaniu zmuszat funkcjonariuszy policji A. T. i R. B. do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej
W postaci jego zatrzymania, co stanowi wystepek z art. 224 § 2 kk i za to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2
kk wymierza oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze dzialajac w kroétkich odstepach czasu w podobny sposéb w ramach
ciagu przestepstw popehit wystepki:

- dniu 9 marca 2011 roku w K. woj. (...) grozil D. H. pozbawieniem zycia jego dzieci, a grozba ta wzbudzila w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, co stanowi wystepek z art. 190 § 1 kk,

- dniu 8 sierpnia 2011 roku w K. woj. (...) grozil pozbawieniem zycia D. H., R. B.i A. T., a grozby te wzbudzily w
zagrozonych uzasadniong obawe, ze zostana spelnione, co stanowi wystepek z art. 190 § 1 kk

iza to na mocy art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 8 sierpnia 2011 roku w K. woj. (...) grozac pozbawieniem zycia
funkcjonariuszom Policji J. Z. i A. K. (1) oraz uzywajac wobec nich przemocy polegajacej na szarpaniu sie, wyrywaniu
ikopaniu nogami, zmuszal ich do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej w postaci jego zatrzymania i jednocze$nie
zniewazal tych funkcjonariuszy poprzez uzywanie wobec nich stow powszechnie uznanych za obelzywe oraz plujac na
nich podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, co stanowi wystepek z art. 226 § 1 kki art.
224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 224 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza
oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 8 sierpnia 2011 roku w K. woj. (...) poprzez kopniecie w glowe
funkcjonariusza Policji A. K. (1) naruszyl jego nietykalnoéc cielesna podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego
obowiazkoéw stuzbowych, w wyniku czego spowodowal u niego obrazenia w postaci stluczenia glowy, ktore naruszyto
czynnoéci narzadu jego ciala na okres ponizej 7 dni, co stanowi wystepek z art. 222 § 1 kkiart. 157§ 2kkwzw. zart. 11 §
2 kkiza to na mocy art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

7. uznaje oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 4 sierpnia 2011 roku w K. woj. (...) dzialajac w sposéb umys$lny
poprzez kopniecia uszkodzil blaszane drzwi garazowe, powodujac straty w wysokos$ci 943,41 zlotych na szkode G.
G., co stanowi wystepek z art. 288 § 1 kk i za to na mocy art. 288 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

8. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk w miejsce wymierzonych w punkcie pierwszym, drugim,
trzecim, czwartym, piatym, széstym i sibddmym wyroku kar pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare laczna
1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

9. namocy art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu w pkt 6smym wyroku kary
lacznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 lat;

10. na mocy art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;

11. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego G. G. kwoty 943,41 zlote;

12. na mocy art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci nawigzki poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego A. K. (1) kwoty 300 zlotych;



13. na mocy art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora;

14. na zasadzie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
Nr 49 poz. 223 z 1983 r.) zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci obcigzajac nimi
Skarb Panstwa;

15. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. (2) w W. kwote 442,80 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacjami wniesionymi przez obronice oskarzonego oraz prokuratora. Obronca
zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

I. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. art. 4 kpk poprzez uwzglednienie przez Sad pierwszej instancji przy wydawaniu wyroku jedynie okoliczno$ci
przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego, z pominieciem okolicznoéci przemawiajacych na jego korzysé, zwlaszcza
w zakresie ocen przyczyn zachowania sie oskarzonego podczas interwencji policji,

2. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny dowodow,
zwlaszcza poprzez:

- uznanie za wiarygodne zeznan §wiadkéw D. H., R. B., A. T. w zakresie kiedy twierdza, ze oskarzony wypowiadal
wobec nich grozby, ktére wzbudzily w nich uzasadniong obawe, ze zostang spelnione,

- uznanie za wiarygodne zeznan $§wiadkow A. T., R. B., J. Z.1 A. K. (1) w zakresie, kiedy twierdza, ze podczas interwencji
z ich udzialem oskarzony zniewazal ich slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obrazliwe oraz ze stosowal
przemoc w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej, mimo ze pozostali §wiadkowie bedacy
naocznymi $§wiadkami tych zdarzen nie potwierdzaja takiego zachowania oskarzonego,

- bezpodstawna odmowe wiarygodnoSci zeznan A. J. i M. J., pomimo ze ich zeznania koresponduja z wyjasnieniami
oskarzonego,

- uznanie za niewiarygodne zeznan T. M. i T. O. w zakresie zdarzenia z dnia 9 marca 2011 r. i w zakresie bojki
miedzy oskarzonym a R. B. w miejscowos$ci B., a takze zeznan potwierdzajacych fakt pobicia oskarzonego przez
funkcjonariuszy policji,

- uznanie, ze na zachowanie funkcjonariuszy policji podczas interwencji z udzialem oskarzonego nie mialo
jakiegokolwiek wplywu zdarzenie z miejscowoéci B., tj. bojka pomiedzy oskarzonym a R. B.,

- uznanie, ze niewiarygodne sa wyjasnienia oskarzonego w zakresie bdjki w miejscowosci B., tego ze byt bity przez
policjantéw, ze oskarzanie go o grozby, obrazliwe slowa i stawianie oporu to zemsta policjantow z K.,

3. art. 366 kpk poprzez niedostateczne wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, a w szczeg6lnosci
poprzez nie przestuchanie R. O., jako osoby wskazanej przez oskarzonego, a majacej uszkodzi¢ drzwi garazowe G. G..

4. art. 5 § 2 kpk i art. 410 kpk polegajace na interpretowaniu niedajacych sie usunaé¢ watpliwoéci co do zamiaru
oskarzonego na jego niekorzysé;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tre$c
polegajacy na przyjeciu, ze :



- oskarzony uszkodzit drzwi garazowe nalezace do G. G. mimo, iz brak jest bezposredniego dowodu potwierdzajacego
wine oskarzonego,

- oskarzony na komisariacie kilkakrotnie dokonywal samouszkodzenia mimo, ze zeznania Swiadkow i opinie bieglych
prowadza do wniosku, ze oskarzony byl bity przez funkcjonariuszy policji,

- oskarzony wypowiadal grozby karalne i zniewazal policjantow.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Z kolei prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé¢ oskarzonego.
Powolujgc sie na art. 438 pkt 4 kpk zarzucil wyrokowi w zaskarzonej czeSci razaca niewspdolmierno$¢ wymierzonej
oskarzonemu kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci wyrazajaca sie warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Zdaniem oskarzyciela publicznego Sad I instancji przecenit okolicznosci przemawiajace za warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci, podczas gdy oskarzony byl juz uprzednio karany na kare
pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktorej wykonanie nastepnie zarzadzono. Ponadto
przeciwko K. J. prowadzone jest kolejne postepowanie karne, o popelnienie przestepstw tego samego rodzaju, na
szkode tych samych pokrzywdzonych funkcjonariuszy policji, co zdaniem skarzacego wskazuje, iz nie zasluguje on na
dobrodziejstwo warunkowego zwieszenie wykonania kary. Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i wymierzenie oskarzonemu kary tacznej 1 roku i 10
miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, z pozostawieniem w niezmienionej treéci orzeczen wydanych na
podstawie art. 46 § 1 kkiart. 46 § 2 kk.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nie sa zasadne. Na wstepie nalezy jednak stwierdzié¢, iz Sad I instancji prawidlowo przeprowadzit
postepowanie dowodowe baczac, by wyjasnione zostaly wszystkie okoliczno$ci istotne dla ustalenia kwestii
odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego za czyny zarzucane mu aktem oskarzenia. Zebrany material dowodowy
poddano wnikliwej analizie, o czym przekonuja bardzo obszerne, a zarazem logiczne pisemne motywy zaskarzonego
orzeczenia. I nie chodzi tu tylko o sama fizyczna obszerno$¢ pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, cho¢ i ta
jestimponujgca zwazywszy na co najwyzej umiarkowany stopien skomplikowania sprawy, lecz precyzyjne odniesienie
sie do kazdego przeprowadzonego dowodu. W ocenie Sadu Odwolawczego ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
I instancji sa prawidlowe. Znajduja bowiem pelne oparcie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly ocenione
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie
moze bowiem budzié¢ watpliwosci, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrona art. 7 kpk gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno
na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego i znalazlo wyraz w uzasadnieniu wyroku (wyrok SN z 6 stycznia 2004
r. V KK 60/03). Tak przeprowadzona ocena dowodéw w zadnym razie nie moze zosta¢ uznana za dowolng, a
jako ocena swobodna pozostaje pod ochrona art. 7 kpk. Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutéw podniesionych
w apelacji obroncy nalezy stwierdzi¢, iz nie sa one zasadne. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji
dokonal oceny wszystkich dowoddéw, co oczywiscie nie oznacza, ze wszystkie z nich musial uzna¢ za wiarygodne.
Niektore z nich zostaly bowiem ocenione krytycznie, co bylo nie tylko prawem, lecz nawet obowigzkiem Sadu
meriti wynikajacym z dazenia do realizacji zasady wyrazonej w art. 2 kpk. Skarzacy podnosi, iz niewiarygodne sa
zeznania funkcjonariuszy policji: D. H., R. B. i A. T. co do tego, ze oskarzony grozil im, a grozby te wzbudzily
w nich uzasadniona obawe, Ze zostang spelnione. Zeznania $wiadkow w tym zakresie sa jednak konsekwentne i
spdjne, znajduja takze potwierdzenie w relacjach innych §wiadkéw. D. H., R. B. i A. T. konsekwentnie twierdzili, iz
wypowiadane przez oskarzonego grozby wzbudzily w nich uzasadniong obawe, ze zostang spelnione, a z uwagi na
okolicznosci, w jakich grozby te padaly, ich intensywno$¢ i wyjatkowo agresywne zachowanie oskarzonego nie spos6b
podzieli¢ watpliwos$ci skarzacego w tym zakresie. Kwestia ta byla przedmiotem doglebnej analizy przeprowadzonej



przez Sad I instancji, ktéra Sad Odwolawczy w pelni aprobuje. Nie powtarzajac argumentacji powolanej w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zwlaszcza iz apelacja, oprocz postawienia takiego zarzutu nie powoluje zadnej
argumentacji, ktéra moglaby podwazy¢ zasadno$¢ poczynionych w tym zakresie ustalen, nalezy przypomnie¢, iz
oskarzony dwukrotnie spowodowal obrazenia ciala funkcjonariuszy, zachowywat sie wyjatkowo agresywnie, w spos6b
znacznie wykraczajacy poza inne podobne przypadki, a grozby dotyczyly nie tylko pozbawienia zycia policjantow,
lecz nawet dzieci jednego z nich. Jak zeznali pokrzywdzeni funkcjonariusze policji oskarzony grozby swe powtarzal
wielokrotnie, nie bylo to wiec zachowanie jednorazowe, jakiego czesto doswiadczaja z uwagi na charakter pelnionej
shuzby, a wrecz notoryczne. Doszlo wrecz do tego, iz wzajemnie ostrzegali sie przed oskarzonym. Za calkowicie
niezasadny nalezy uzna¢ podniesiony przez skarzacego zarzut, jakoby zeznania funkcjonariuszy policji: A. T., R.
B., J. Z. i A. K. (1) o agresywnym zachowaniu oskarzonego w czasie przeprowadzanych przez nich interwencji
oraz stosowaniu przez niego przemocy w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnych czynnosci stuzbowych, nie
znajdowaly potwierdzenia w zeznaniach innych §wiadkéw. I choé jest oczywiste, iz to interweniujacy policjanci mieli
najlepsza mozliwo$é zaobserwowania dzialan podejmowanych przez K. J. w czasie czynno$ci przeprowadzanych z jego
udzialem, to wyjatkowa agresje w zachowaniu oskarzonego wobec funkcjonariuszy potwierdzaja chociazby zeznania
M. A, A. L., E. G.iA. P., ktérzy byli naocznymi §wiadkami takich dziatan w dniu 8 sierpnia 2011 r. Apelujacy powoluje
przy tym podnoszony przez K. J. w wyjasnieniach skladanych przed Sadem Rejonowym fakt zatargu, do jakiego miato
dojé¢ przed laty pomiedzy oskarzonym, a R. B., w czasie gdy nie byl on jeszcze policjantem, jako przyczyny rzekome;j
zemsty policjantéw z K. na jego osobie, ktorej wynikiem byly jego klopoty w relacjach ze strézami prawa, czego
konsekwencjg jest z kolei niniejsza sprawa. Ta cze$é apelacji stanowi powielenie i kontynuacje wyjasnien, ztozonych
przez oskarzonego w toku postepowania sagdowego, ktorych wiarygodno$¢ szczegoélowo ocenil juz Sad I instancji i
ktdrej to ocenie nie sposéb czegokolwiek zarzucic. I choé¢ Sad meriti ustalil, iz rzeczywiscie przed laty na imprezie
w miejscowoéci B. mialo doj$¢ do nieporozumienia pomiedzy K. J., a R. B, to z uwagi na do$¢ banalny charakter
tego zdarzenia, ktorego przebiegu pokrzywdzony mial prawo nawet nie pamietaé, jak réwniez uplyw czasu od tego
incydentu, to okoliczno$c¢ ta nie ma zadnego wplywu na ocene wiarygodnosci zeznan funkcjonariuszy policji oraz ocene
zasadnoSci podejmowanych przez nich czynno$ci stuzbowych wobec oskarzonego. Wszak A. T. i R. B. wykonujacy
czynnoé$ci stuzbowe w dniu 9 marca 2011 r. mieli nie tylko prawo lecz nawet obowigzek podjaé interwencje wobec
naruszajgcego porzadek prawny K. J., ktéry znajdujac sie wowcezas pod wplywem alkoholu stwarzal realne zagrozenie
dla bezpieczenistwa w ruchu drogowym. Prosba A. T., ktéry w tym czasie nawet nie znal jeszcze K. J., o okazanie
dokumentow, zostala najpierw przez niego zignorowana, a nastepnie rzucil sie on do ucieczki, by po zatrzymaniu zadac
funkcjonariuszowi policji ciosy, ktdrych efektem bylo ztamanie koéci §rodrecza jego reki, ktora staral sie zastonié przed
atakiem. Doprawdy nie sposob znaleZ¢ logicznego powiazania pomiedzy blaha sytuacja sprzed lat, a intensywnym
atakiem na policjanta, ktorego oskarzony w ogole nie znal w czasie gdy podejmowal on wobec niego czynnosci
sluzbowe. Podobnie rzecz sie ma co do zdarzenia z 8 sierpnia 2011 roku, kiedy to funkcjonariusze policji J. Z. i A. K.
(1) podjeli interwencje na pro$be kobiet, ktore byly w wulgarny sposéb zaczepiane przez nietrzezwego oskarzonego,
ktory dodatkowo uderzyt A. P., stajacego w ich obronie. Podjecie w tej sytuacji interwencji bylo jak najbardziej
uzasadnione, a uzytej wobec policjantow przez oskarzonego przemocy w zadnym razie nie moze thumaczy¢ zadawnione
nieporozumienie z R. B., ktory nie podejmowatl wowczas wobec K. J. zadnych czynnosci stuzbowych. Nawet T. O.,
ktéry z K. J. spozywal alkohol w dniu 9 marca 2011 r. i ktéry generalnie stara sie wybielaé jego osobe, w zeznaniach
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego w sposéb dosadny okreslil jego reakcje na widok policjantow,
ktorzy chcieli go tylko wylegitymowac stwierdzajac, ze wcze$niej byt on spokojny, a dopiero przy policjantach ,,co$
mu odwalilo” (k 41). Za calkowicie nieuprawnione nalezy takze uzna¢ tlumaczenie przez apelujacego zachowania
oskarzonego wobec funkcjonariuszy naturalng reakcja obronng na ich skandaliczne zachowanie. W zebranym w
sprawie materiale dowodowym, oprocz wyjasnien oskarzonego, ktére w tym zakresie slusznie zostaly uznane przez
Sad I instancji za niewiarygodne, brak jest dowodéw ktore mialyby wskazywaé na niezgodne z prawem dzialania
funkcjonariuszy policji w stosunku do jego osoby. Co wiecej, wydaje sie, iz funkcjonariusze policji zachowywali sie
nader powS$ciagliwie, co w zestawieniu z wyjatkowa agresywna postawg oskarzonego doprowadzilo do tego, iz dwoch
z nich doznatlo w wyniku jego dzialan obrazen ciala. I cho¢ wbrew intencjom skarzacego przedmiotem niniejszego
postepowania nie jest ocena dzialan podejmowanych przez funkcjonariuszy policji wobec K. J., w zasadzie cala
aktywno$¢ obroncy oskarzonego juz w toku postepowania przed Sadem I instancji nakierowana byla na wykazanie
niezgodnych z prawem dzialan policjantéw, nalezy podkresli¢, iz postanowieniem z dnia 30 grudnia 2011 roku



Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. sygn. akt Ds. 1724/11/S umorzyl postepowanie w sprawie przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariuszy z Komisariatu Policji w K. poprzez uzycie przemocy wobec K. J. w dniach 31 lipca
2011 1. i 8 sierpnia 2011 r., a oskarzony nie zlozyl nawet zazalenia na powyzsze postanowienie. Odno$nie zdarzenia z
dnia 9 marca 2011 r. K. J., ktory jak twierdzi mial zosta¢ wowczas brutalnie pobity przez Policjantow, w ogole nie zlozyt
stosownego zawiadomienia. Podniesiony w uzasadnieniu skargi apelacyjnej zarzut braku bezstronnoSci prokuratury,
ktéra wydala powyzsza decyzje, a ktoéra nadzoruje policjantéw z Komisariatu Policji w K., jest niczym nie uprawniona
insynuacjg. Takze zakres obrazen doznanych przez K. J., a stwierdzonych opiniami lekarskimi sporzadzonymi przez
Katedre i Zaklad (...)Uniwersytetu (...) jest calkowicie nieadekwatny do jego wyjasnien, z ktérych wynika, iz w dniach
9 marca 2011 r.1i 8 sierpnia 2011 r. mial by¢ przez funkcjonariuszy policji wrecz katowany i to przez dtugi okres czasu. I
tak w dniu 8 marca 2011 1. K. J. doznat jedynie niewielkich otaré¢ naskérka, ktdre mogly powstaé w wyniku szarpaniny i
proby obezwladnienia, lecz rowniez w wyniku upadku, zwlaszcza te na kolanach i dloniach. Nalezy przy tym pamietac,
iz w czasie ucieczki przez goniacym go A. T. K. J. mial kilkakrotnie upada¢ na krzaki, po czym sie podnosil i biegl
dalej. Takze obrazenia, jakich doznal K. J. w dniu 8 sierpnia 2011 r. nie byly szczegodlnie rozlegle, przy czym z uwagi na
braki w dokumentacji medycznej nie sposob bylo precyzyjnie ustali¢ zaréwno mechanizmu ich powstania jak i czasu
ich wystapienia.

Za niezasadny nalezy takze uznaé zarzut skarzacego dotyczacy dokonanej przez Sad I instancji oceny wiarygodno$ci
zeznah A. J.i M. J.. Swiadkowie ci, bedacy czlonkami najblizszej rodziny oskarzonego, nie byli bowiem bezposrednimi
Swiadkami przedmiotowych zdarzen, z zwigzku z czym nie mogli mie¢ wiadomoSci, istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Jak stlusznie zauwazyl to Sad I instancji A. J. i M. J. przedstawialy w toku postepowania gléwnie swoje opinie
i przypuszczenia. Powyzsze spostrzezenie oraz bardzo szczeg6lowa analiza zeznan tych $§wiadkdéw dokonana przez
Sad meriti nie moze zosta¢ skutecznie zakwestionowana przez apelujacego, ktéry oprocz postawienia powyzszego
zarzutu nie wskazuje na czym konkretnie miatyby polega¢ uchybienia Sadu I instancji w zakresie dokonanej oceny
wiarygodno$ci zeznan tych Swiadkow.

Za calkowicie bezzasadny nalezy z kolei uznaé zarzut obrazy art. 366 § 1 kpk poprzez niedostateczne wyjasnienie
okolicznoSci sprawy, w szczeg6lnosci poprzez nie przestuchanie R. O., jako osoby, ktéra miala uszkodzi¢ drzwi
garazowe nalezace do G. G.. Jak juz uprzednio podniesiono Sad I instancji bardzo dokladnie przeprowadzil
postepowanie dowodowe baczac, by wyjasnione zostaly wszystkie okoliczno$ci istotne dla ustalenia kwestii
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za czyny zarzucane mu aktem oskarzenia. Material dowodowy zgromadzony w
sprawie jest zdaniem Sadu Odwolawczego kompletny i nie ma nie tylko potrzeby, lecz nawet racjonalnej mozliwos$ci
jego poszerzenia. W tym miejscu nalezy takze podkresli¢, iz zadna ze stron, w tym obronca oskarzonego, ktory
uczestniczyl w postepowaniu przed Sadem I instancji, nie sktadal wniosku o przeprowadzenie dowodu z przestluchania
w charakterze $wiadka osoby, ktérej nazwisko wskazano w apelacji. Tym samym nalezy uznac, iz przeprowadzenie
takiego dowodu nie bylo konieczne dla prawidlowego wyrokowania. W tym miejscu nalezy takze podniesé¢, iz zgodnie
z utrwalonym w orzecznictwie pogladem, ktory Sad Odwolawczy orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni aprobuje, w
sytuacji gdy zarzut razacego naruszenia przez sad prawa procesowego, przez nieprzeprowadzenie z wlasnej inicjatywy
pewnych dowodbw, stawia strona, ktéra wnioskdw o przeprowadzenie tych dowodéw sama nie zglaszala, zarzut
taki powinien byé¢ oceniany szczegdlnie wnikliwie i ostroznie. W tym wzgledzie nalezy bra¢ pod uwage to, ze sad
korzystajacy badzZ niekorzystajacy z inicjatywy dowodowej ma prawo samodzielnie oceni¢, czy dany dowo6d moze
przyblizy¢ wyja$nienie rzeczywistego przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem rozpoznania (tak SN IIT KKN
213/97, Prok. i Pr. 1999, nr 9, poz. 14). Tak wiec przeprowadzenie dowodu z urzedu winno mie¢ miejsce tylko
wtedy, gdy brak inicjatywy dowodowej sadu moglby grozi¢ oczywista niesprawiedliwo$cia wyroku, ktéra to sytuacja
W niniejszej sprawie z pewnoscia nie zachodzi.

Za niezasadny nalezy uzna¢ drugi z podniesionych przez skarzacego zarzutow, tj. zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é, przy czym z uwagi na konkretne fakty
wskazane w skardze apelacyjnej, ktore zdaniem skarzacego mialy zostaé blednie ustalone przez Sad I instancji nalezy
stwierdzi¢, iz aktualne pozostaje przedstawione powyzej argumenty dotyczace dokonanej przez Sad meriti oceny
dowodow, szczegotowo przestawione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Zgodnie za$ z utrwalonym w



orzecznictwie pogladem, zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, jest stuszny tylko
woweczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych
uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego.
Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych (SN I KR 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58). Tymczasem
uzasadnienie powyzszego zarzutu ogranicza sie w zasadzie do powtoérzenia linii obrony oskarzonego zaprezentowanej
w wyjaénieniach, jakie przed Sadem I instancji zlozyl oskarzony oraz fragmentéw tych zeznan $wiadkoéw, ktore
ta linie obrony moglyby uwiarygodniaé¢. Tak wiec apelacja w tym zakresie stanowi zwykla polemike z ustaleniami
poczynionymi przez Sad Rejonowy i jako taka nie mogta przynies$é spodziewanego przez skarzacego skutku. Powyzsza
uwaga dotyczy rowniez tej czedci apelacji, w ktorej skarzacy wskazuje na watpliwoSci co do tego, czy to wlasnie
oskarzony dokonat uszkodzenia drzwi garazowych stanowiacych wtasno$é G. G., przy czym jako Zroédlo watpliwoSci w
tym zakresie skarzacy wskazuje na niewiarygodno$¢ zeznan naocznego Swiadka tego zdarzenia, tj. M. S., ktéry mial
sie w ten sposob méci¢ na K. J. za pewne zaszloSci wynikajace z ich wspdlnego pobytu w Holandii. Tak wiec po raz
kolejny, jako motyw skladania przez $§wiadkéw, niekorzystnych z punktu widzenia oskarzonego zeznan, pojawia sie
motyw zemsty, przy czym zaden dowo6d, poza wyjanieniami oskarzonego nie wskazuje, by okolicznoSci, ktére miatyby
lec u podstaw decyzji Swiadkow o skladaniu przez nich falszywych zeznan, rzeczywiécie mialy miejsce. I cho¢ skarzacy
wskazuje takze, iz nie mozna wykluczyé, ze kto$ inny przyszed! po tym, jak §wiadek M. S. widzial jak oskarzony kopal w
drzwi garazu G. G., to nalezy stwierdzi¢, iz watpliwo$ci te nie sa uzasadnione. Jest bowiem nieprawdopodobne, by tej
samej nocy, jeszcze przed godzing 5.00, kiedy to udajacy sie do pracy G. G. zauwazyl uszkodzenie drzwi garazowych,
takze inna oprocz oskarzonego osoba wpadla na pomyst dokonania takiego samego czynu na jego szkode.

Roéwniez apelacja oskarzyciela publicznego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Prokurator, nie kwestionujac
poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych stwierdzil, iz Sad ten przecenil okoliczno$ci przemawiajace
za warunkowym zawieszeniem wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoSci, ktorej
wymiar okreslony zostal w sposéb prawidlowy. Z zarzutem takim nie sposoéb sie zgodzi¢. I cho¢ ustalenie Sadu meriti co
do tego, iz wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest wystarczajace dla
osiggniecia celow kary zaré6wno w stosunku do osoby oskarzonego, jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa jest stwierdzeniem odwaznym, to jednak w realiach niniejszej sprawy uprawnionym. Skarzacy podnosi,
iz K. J. byt juz karany ma kare pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktorej wykonanie
zarzadzono z uwagi na niewlasciwe zachowanie w okresie proby, tak wiec taka kara okazala sie nieskuteczna. Nalezy
jednak pamietaé, iz oskarzony byl dotychczas tylko jeden raz karany sadownie i orzeczona w tej sprawie kara
pozbawienia wolno$ci zostala efektywnie wykonana. Skoro w toku prawie calego procesu sagdowego prowadzonego
w niniejszej sprawie K. J. odbywat te wlaénie kare stwierdzenie, iz nie wplynela ona pozytywnie na jego zachowanie
i podejécie do przestrzegania porzadku prawnego jest nieuprawnione. Oskarzyciel publiczny podnosi rowniez, iz
przeciwko oskarzonemu toczy sie kolejne postepowanie o czyny popelnione na szkode funkcjonariuszy Policji, zreszta
tych samych co w niniejszej sprawie. Jednak i te czyny, jesli K. J. rzeczywiScie sie ich dopuscil, takze zostaly popelnione
przed obyciem przez niego uprzednio orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Tak wiec nie mozna przesadzac, iz
nie przyniosla ona spodziewanych rezultatow w stosunku do jego osoby. To bowiem, iz nie przyznaje sie on do
stawianych zarzutéw w zadnym razie nie moze przemawia¢ na jego niekorzy$c. Okoliczno$¢ ta, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie ma jednak zadnego znaczenia dla oceny istnienia pozytywnej prognozy kryminologicznej w stosunku
do oskarzonego, gdyz zgodnie z fundamentalna zasada procesu karnego oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki
wina jego nie zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem (art. 5 § 1 kpk). Ustalajac maksymalny
przewidziany ustawe okres proby, nakladajac na oskarzonego stosowne obowiazki oraz oddajac go w okresie proby
pod dozor kuratora, Sad I instancji wyrazit daleko idaca ostrozno$é co do tego, czy oskarzony rzeczywiscie nie powrdoci
na droge przestepstwa, a jednocze$nie dal mu szanse na normalne funkcjonowanie w spoleczenstwie w warunkach
wolno$ciowych. Przedluzanie izolacji penitencjarnej K. J., ktéry odbyl w caloSci orzeczona uprzednio wobec niego
kare pozbawienia wolnoS$ci o kolejny okres, tym razem znacznie dluzszy, mogloby przynies¢ skutek odwrotny do
tego, ktorego spodziewa sie skarzgcy. Wobec tego, iz w poprzedniej sprawie zarzadzono wykonanie wymierzonej



oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci nie mozna takze zgodzic sie ze skarzacym, iz kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania moze zostaé¢ uznana, tak przez skarzacego jak i w odczucie spotecznym, za
kare iluzoryczng.

Nie znajdujac podstaw do uznania zasadno$ci zarzutéw podniesionych w obu apelacjach, uznajac iz Sad I instancji
prawidlowo przeprowadzit postepowanie co zostalo ustalone na skutek wywiedzenia apelacji na korzy$é oskarzonego,
ktéra to okoliczno$é nakazywala zbadanie orzeczenia pod katem wystapienia wszystkich podstaw odwolawczych
wskazanych w art. 438 kpk oraz wobec oczywistego braku uchybien okreS§lonych w art. 439, 440 i 455 kpk,
ktorych wystapienie skutkowa¢ musialoby uchyleniem zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow Sad Odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony zwalniajac, na podstawie art. 624 § 1 kpk
oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie przed Sadem II instancji, za czym
przemawiala aktualna sytuacja majatkowa K. J., ktéry dopiero co opuscit Zaklad Karny po odbyciu kary pozbawienia
wolno$ci w innej sprawie.
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