Sygn. akt IV Ka 754/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Beata Morawiec

Sedziowie: SO Grazyna Pawela-Gawor

SR del. Lukasz Wozniak (spr.)

Protokolant: st. prot. Teresa Orlik

przy udziale Marka Stanka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 roku,

sprawy

E. A.

oskarzonego o przestepstwo z art. 264 § 3 kkiart. 270 § 1 kki art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
J. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 264 § 3 kkiart. 270 § 1 kki art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Chrzanowie

z dnia 21 marca 2013r. sygn. akt II K 364/09

uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne wyrok w zaskarzonej czesci to jest w odniesieniu do oskarzonych
E. A.iJ. P. utrzymuje w mocy i zasadza od obu oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 460,00 (czterysta
sze$cdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Grazyna Pawela-Gawor SSO Beata Morawiec SSR Lukasz WozZniak

Sygn. akt IV Ka 754/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 19 lutego 2014 r.

E. A, A. S.iJ. P. oskarzeni byli o to, ze w okresie od 19 maja 2008 r. do 14 pazdziernika 2008 r. na terenie C., K.
i Konsulatu Generalnego RP we L., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w krétkich odstepach czasu,
wspolnie i w porozumieniu organizowali obywatelom (...)# S. M., B. O., D. P., T. L, C. O., przekraczanie granicy
Rzeczypospolitej Polskiej wbrew przepisom w ten sposéb, ze J. P. posredniczyl w nawigzaniu kontaktu E. A. z A.
S., ktory wykorzystujac pieczecie firmy (...) z/s w C., ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzac¢, podrobil
o$wiadczenia o zamiarze powierzenia pracy w Polsce wymienionym wyzej obywatelom (...), opatrujac je pieczeciami
ww. firmy i podrabiajac podpis jej prezesa Z. S., ktoére nastepnie w dniach 19.05.2008 r. i 10.06.2008 r. przedlozyl



celem ich rejestracji w (...) Urzedzie Pracy w C., a nastepnie przekazal przedmiotowe o$wiadczenia E. A., ktory
przekazal je ustalonym ww. obywatelom (...), ktorzy na ich podstawie wyludzili w konsulacie Generalnym RP we L.
polskie wizy pracownicze, a nastepnie wielokrotnie przekraczali granice Rzeczypospolitej przy uzyciu opisanego wyzej
podstepu, tj. o przestepstwo z art. 264 § 3 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Chrzanowie wyrokiem z dnia 21 marca 2013 roku sygn. akt II K 364/09 orzekt w tej sprawie
nastepujaco:

I. oskarzonych E. A., J. P. i A. S. uznal za winnych popekienia zarzuconego im czynu, stanowigcego przestepstwo z
art. 264 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

i za to na mocy art. 264 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl kazdemu z oskarzonych kare 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil kazdemu z oskarzonych wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci na okres préby wynoszacy 3 (trzy) lata;

ITI. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu A. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 14 stycznia 2009 roku do dnia 15 stycznia 2009 roku, tj. dwa dni, przyjmujac,
iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwoém dziennym stawkom grzywny;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu J. P. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 11 marca 2009 roku do dnia 12 marca 2009 roku, tj. dwa dni, przyjmujac iz
jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu E. A. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoS$ci w sprawie od dnia 11 maja 2009 roku do dnia 13 maja 2009 roku, tj. trzy dni, przyjmujac, iz
jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny;

VII. na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw oraz wymierzyl oplate w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli obroncy oskarzonych E. A.iJ. P..

Obronca oskarzonego E. A. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego. Na podstawie art. 438 pkt 21i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) obraz# przepisOw post#powania, ktéra mog#a mie# wp#yw na wynik post#powania
polegaj#c# na:

a) naruszeniu art. 7 k.p.k. poprzez wybioérczg i jednostronng ocene zebranego materialu dowodowego, a to:

- nieuzasadniong odmowe wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego E. A. w sytuacji gdy s one jasne, spojne i nie
zawieraja sprzecznosci z pozostalym materialem dowodowym,

- bledna ocene zeznan $wiadka A. G. jako wiarygodnych, pomimo ze dopiero na etapie drugiego przestuchania przed
Sadem zmienila ona swe zeznania, twierdzac, ze przypomniala sobie o propozycji wystawienia zaswiadczen za 80 $
zlozonej jej przez oskarzonego, w sytuacji gdy zmiana ta nastapita w kilka dni po zapadnieciu niekorzystnego wyroku
w sprawie alimentacyjnej,



b) naruszeniu art. 424 k.p.k. poprzez niezawarcie w uzasadnieniu orzeczenia rozwazan obrazujacych stanowisko
Sadu w zakresie strony podmiotowej przypisanego oskarzonym czynu, a takze brak wyczerpujacego uzasadnienia
dotyczacego porozumienia zawartego miedzy oskarzonymi, a w szczegolnosci jego plaszczyzny intelektualnej;

2) bledne ustalenia faktyczne polegajace w szczeg6lnoéci na:

a) nieuzasadnionym przyjeciu, iz wspolpraca pomiedzy oskarzonymi mialaby polega¢ na wystawianiu falszywych
o$wiadczen o zamiarze zatrudnienia obywatela (...), jakkolwiek z wyjasnien oskarzonego E. A. okoliczno$¢ ta nie
wynika, a brak jest jakichkolwiek innych dowod6w przemawiajacych za przyjeciem takiego ustalenia;

b) blednym przyjeciu, iz oskarzony mial §wiadomo$¢ wystawienia przez A. S. falszywych za§wiadczen i zlozenia ich
do urzedu pracy;

c¢) blednym zalozeniu, iz fakt odplatnoSci wystawienia zaSwiadczenia przemawia za przestepnoScia dzialan
oskarzonego;

d) pominieciu okoliczno$ci podnoszonych przez oskarzonego, a dotyczacych rzeczywistego procesu uzyskiwania wiz
przez obywateli (...), wystepowania ,,po$rednikow”, a takze pominiecie faktu, iz w procedurach wizowych innych
panstw istniejg uregulowane i odplatne instytucje wystawiajace za§wiadczenia o podobnym celu;

a w konsekwencji:
- blednym uznaniu, iz oskarzony dzialal w zamiarze popelniania czynu zarzucanego aktem oskarzenia;

- blednym przyjeciu, iz zostaly wypelnione w tym wypadku znamiona z art. 18 § 1 zd. 2 k.k., a to w szczegélnosci, ze
porozumienie zawarte z oskarzonymi dotyczyto podrobienia za§wiadczen i przedlozenia ich w urzedzie pracy;

- blednym uznaniu, iz oskarzony chciat zorganizowadé nielegalne przekroczenie granicy przy pominieciu okolicznosci,
ze w takiej sytuacji znajdowal sie on w usprawiedliwionym bledzie co do bezprawnosci czynu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronica wnosil ostatecznie o:

1) zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

wzglednie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego J. P. zaskarzyl wyrok w caloéci na korzy$é tego oskarzonego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze prawa procesowego, tj. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k, art. 7
k.p.k., art. 424 § 1 ust. 1 k.p.k. poprzez naruszenie zasady prawdy materialnej, rozstrzygniecie niedajacych sie usungé
watpliwosci na niekorzy$¢é oskarzonego, dokonanie jednostronnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
znaruszeniem zasady swobodnej oceny dowod6w oraz brak wskazania w uzasadnieniu wyroku, dlaczego Sad nie uznal
dowodow niewinnoéci oskarzonego,

2. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz oskarzony J. P. dopuscil sie czyndéw zarzucanych mu aktem
oskarzenia.

Majac na uwadze powyzsze obronca wnosit o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o:

2. uchylenie zaskarzanego wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obie wywiedzione w sprawie apelacje byly bezzasadne w stopniu oczywistym i nie zaslugiwaly na uwzglednienie.
Wyrok Sadu Rejonowego nalezalo uzna¢ za sluszny w zakresie poczynionych ustalen faktycznych, poczynione
przezen ustalenia faktyczne za trafne i wyczerpujaco uzasadnione, a przedstawiong w uzasadnieniu argumentacje
za przekonujaca. Podstawe wyroku Sadu I instancji stanowil catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy,
przeanalizowanych zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, pozbawiong cech dowolnosSci. Zdaniem Sadu
Odwolawczego ocena dowodow przedstawiona przez Sad I instancji jest zgodna z zasadami prawidlowego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Poczyniona przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego pozostaje
wiec pod ochrong art. 7 k.p.k. Sad Odwolawczy w pelni akceptuje dokonang przez Sad I instancji ocene materialu
dowodowego i nie ma potrzeby w tym miejscu jej powtarzac.

Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad I instancji wydal wyrok w oparciu o prawidlowe ustalenia faktyczne, dokonane
na podstawie kompletnego i trafnie ocenionego materialtu dowodowego i nie dopuscil sie przy tym obrazy prawa
procesowego. Postepowanie dowodowe przeprowadzone bylo starannie, a dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych, poddano wnikliwej ocenie. Ocena materialu dowodowego
jest wszechstronna i rzetelna oraz nie zawiera bleddw faktycznych lub logicznych.

Podkresli¢ nalezy, ze zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych moze sie osta¢ jedynie wtedy, gdy tre$c
dokonanych ocen i wnioskoéw wyprowadzonych przez Sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad ten mogt
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut takiego bledu nie jest natomiast uzasadniony, gdy sprowadza sie, jak w
niniejszym przypadku, do samego zakwestionowania stanowiska Sadu i polemiki z jego ustaleniami. Sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie wystarcza do wniosku o popelnieniu przez Sad istotnego
bledu ustalen faktycznych (wyrok SA w Krakowie z 14.05.2008 r., II AKa 50/08, KZS 2008/7-8/64, wyrok SN z
1.03.2007 1., WA 8/07, OSNwSK 2007/1/559).

Z kolei zgodnie z teza 1. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2007 r. (sygn. akt IV K 175/07, OSNwSK
2007/1/1738, Biul.PK 2007/15/40, Prok.i Pr.-wkl. 2008/1/12, Prok.i Pr.-wkl. 2008/2/1, LEX 310665) ,Zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwosci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci
jednych, a niewiarygodno$ci innych Zrodel czy sSrodkéw dowodowych lecz powinien wykazywac konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych $rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych
rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci”.

Odnoszac sie do twierdzen obrony odnos$nie naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), wskazac trzeba, iz
odnosi sie ona do wyjaéniania na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci, jakie ma organ prowadzacy
postepowanie, a nie strona. Wspomnial o tym choéby Sad Najwyzszy w punkcie 2. wyroku z dnia 8 wrze$nia
2009 r., sygn. akt WA 26/09, OSNwSK 2009/1/1844: ,Zawarty w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nakaz rozstrzygniecia
watpliwoéci na korzy$é oskarzonego naruszony jest jedynie wowczas, gdy sad nabierze watpliwosSci co do przebiegu
inkryminowanego zdarzenia lub co do interpretacji podlegajacego zastosowaniu w sprawie przepisu, a nastepnie
wobec braku mozliwosci usuniecia tych watpliwoSci, rozstrzygnie je na niekorzy$é oskarzonego. Tylko niedajace sie
usunac watpliwosci (a nie wszystkie) i to watpliwosci, ktore zrodza sie u organu procesowego (sadu orzekajacego),
a nie te, ktore istniejg w ocenie stron postepowania, rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego.” W niniejszej sprawie
ani Sad Rejonowy, ani Sad Okregowy nie mialy co do winy oskarzonych watpliwosci, ktore nalezaloby rozstrzygac¢ w
oparciu o te zasade.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji dokladnie przeanalizowal caly zgromadzony material dowodowy oraz
szczegblowo i przekonujaco opisal przestanki, dla ktérych dal wiare jednym dowodom, a odmoéwil nadania waloru
wiarygodno$ci innym. Brak jest przestanek, ktore by uzasadnialy zakwestionowanie dokonanych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych, przeprowadzonego w tym zakresie rozumowania i dokonanej oceny zgromadzonych dowodow.



Sad Odwolawczy wskazuje jedynie ponownie, ze wspoloskarzony A. S. (ktéry wyroku nie zaskarzyl) wprost w
swoich wyjasnieniach stwierdzil, ze oskarzony E. A. zapewnial go, iz o§wiadczen o zamiarze zatrudnienia beda
podrabiaé¢ bardzo duzo, dla wielu (...) ( k. 352). Brak jest w ocenie Sagdu Odwolawczego jakichkolwiek racjonalnych
przestanek, ktore nakazywatyby odmoéwic wiary wskazanym wyjaénieniom oskarzonego A. S.. Wyjaénienia te wskazuja
w spos6b bezsporny, ze oskarzony E. A. doskonale zdawal sobie sprawe, iz caly proceder jest nielegalny, wystawiane
o$wiadczenia o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca nie majg nic wspoélnego z rzeczywistym stanem faktycznym, a tym
samym obywatele (...) uzyskujacy w ten sposob tzw. wizy pracownicze w rzeczywisto$ci nie beda nigdy podejmowac
zatrudnienia w Polsce w Firmie (...) w C..

Z kolei oskarzony J. P. wyjasnial, ze E. A. méwil wprost, Zze chodzi o fikcyjne o§wiadczenia, na podstawie ktorych
(...) beda zdobywa¢ wizy, natomiast nigdy nie beda podejmowaé pracy w firmach, ktére takie o§wiadczenia beda
wystawiac¢. Oskarzony J. P. wprost stwierdzil, ze chodzilo o wyludzanie polskich wiz ( k. 358). Oskarzony ten wyjasnit
takze, ze uzyskal informacje, ze E. A. od pewnego czasu zajmowal sie organizowaniem nielegalnej migracji dla
obywateli (...) ktérym zalatwial fikcyjne o$wiadczenia o zamiarze powierzenia pracy, ktére nastepnie shuzylty do
wyludzania polskich wiz w Konsulacie RP we L.. ( k. 359) Takze co do wskazanych wyjaénien oskarzonego J. P. brak
podstaw, aby odmoéwic¢ im wiarygodnosci.

W koticu nalezy zwréci¢ uwage na zeznania Swiadka P. P. zlozone w dniu 21 kwietnia 2009 r. ( k. 833). Wynika z
nich m.in., ze J. P. podejmowal szereg faktycznych czynnosci zwigzanych z dzialalnoScia Firmy (...), m.in. z nim byly
uzgadniane wszelkie prace zlecane tej Firmie, on przyjezdzal na budowy, przekazywal faktury za wykonane prace.

Biorac pod uwage powyzsze uznaé nalezy, ze jest calkowicie oczywiste, iz oskarzony E. A. doskonale zdawal sobie
sprawe z tego, ze wystawiane o$wiadczenia o zamiarze zatrudnienia obywateli (...) nie mialy nic wspdlnego z
rzeczywistoscia, ze byly one catkowicie fikcyjne i stuzy¢ mialy jedynie do uzyskania tzw. wizy pracowniczej, dzieki
ktorej obywatele (...) mogli przekraczac¢ granice z Polska. W tej sytuacji w pelni uprawnione bylo odméwienie wiary
wyjaénieniom oskarzonego E. A. w zakresie, w jaki nie przyznawat sie on do wiedzy o powyzszych okoliczno$ciach.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci w zasadzie bez wiekszego znaczenia sg dla niniejszej sprawy zeznania Swiadka
A. G.. Bez tych zeznan takze mozna w sposob bezsporny wykaza¢ wine oskarzonego E. A. i fakt, ze mial on pelng wiedze
na temat przestepczego procederu. Sad Odwolawczy uznaje jednakze tez, ze brak jest w sprawie takich okolicznosci,
ktore czynilyby zeznania A. G. niewiarygodnymi. W ocenie Sadu Okregowego nie moga by¢ takimi okolicznoSci
wskazywane w apelacji obroncy oskarzonego E. A..

Wskazane powyzej dowody w sposob oczywisty przecza tez tezie zawartej we wspomnianej apelacji, jakoby zadne
dowody w sprawie nie wskazywaly na wystawianie falszywych o§wiadczen o zamiarze zatrudnienia cudzoziemcéw oraz
na wiedze oskarzonego E. A. co do wystawiania falszywych o$wiadczen. Powolane powyzej wyjasnienia oskarzonych
A. S.1iJ.P.wsposob wyrazny wskazuja wlasnie na te okolicznoSci.

Fakt odplatno$ci wystawianych oswiadczen dodatkowo jeszcze wzmacnia twierdzenia, Zze w rzeczywisto$ci
przedmiotowe oéwiadczenia o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi nie byly zgodne z rzeczywistoscia. Jest
przeciez oczywiste, ze wymog uzyskania wskazanego o$wiadczenia przy staraniu sie o wize nie jest wymogiem czysto
formalnych — a wiec nie chodzi tu o wylegitymowanie sie jakimkolwiek tego typu o§wiadczeniem wystawionym przez
jakiegokolwiek pracodawce. O$wiadczenie takie ma przeciez na celu wykazanie, ze obcokrajowiec, ktore przyjedzie
do Polski, znajdzie tu legalne zatrudnienie, bedzie wiec mog} sie utrzymaé¢ w Polsce, bedzie osiagal legalny dochdd.
Oséwiadczenie takie musi by¢ wiec wystawione przez takiego pracodawce, ktory rzeczywiscie ma zamiar cudzoziemca
zatrudnié. A skoro tak, to jest oczywistym, ze to przede wszystkim temu pracodawcy zaleze¢ bedzie za zatrudnieniu
cudzoziemca. Co za tym idzie, trudno sobie wyobrazi¢, aby pracodawca ten chcial jeszcze pobiera¢ od swojego
przyszlego pracownika jakiekolwiek oplaty za wystawienie przedmiotowego oSwiadczenia. Tym samym fakt, ze za
wskazane o$wiadczenie E. A. placil A. S., w sposéb jednoznaczny wskazuje, iz byly to o§wiadczenia czysto fikcyjne,
za ktérymi tak naprawde nie kryla sie zadna obietnica zatrudnienia, a oplata byla forma gratyfikacji za dokonanie
nielegalnego czynu. Przy czym fakt, ze proceder taki jest rozpowszechniony, a w okolicach Konsulatu RP we L. dzialaja



tzw. ,posrednicy”, ktorzy odplatnie przygotowuja dokumenty potrzebne do uzyskania wizy, w tym przedmiotowe
fikcyjne o§wiadczenia o zamiarze zatrudnienia cudzoziemca, w zaden sposob nie czynig tego typu poczynan legalnymi.

W ocenie Sadu Odwotawczego wskazane okolicznoSci pozwalaja wiec w pelni na przyjecie, ze oskarzony E. A. dzialal
w zamiarze popelnienia zarzucanego mu czynu i ze w pelni §wiadomie wspoéldzialal w tym zakresie z pozostalymi
dwoma oskarzonymi. Nie mozna w tej sytuacji — co oczywiste — mowié¢ wiec o zadnym usprawiedliwionym bledzie
oskarzonego E. A. co do bezprawno$ci przypisanego mu czynu. Dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne sa
wiec w pelni zgodne z zasadg prawdy materialne;j.

Wskazane powyzej okoliczno$ci pozwalaja takze w pelni przypisa¢ wine za zarzucany mu czyn oskarzonemu J. P. —
argumentacja jest tu w zasadzie identyczna jak w sytuacji oskarzonego E. A..

Jesli chodzi ponadto o podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego E. A. zarzut wadliwego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku — sprzecznego z dyspozycja art. 424 § 1 k.p.k. - Sad Okregowy mial na uwadze, ze blad ten, nawet gdyby
rzeczywiscie uzna¢ jego istnienie, w sposéb oczywisty nie mogl mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku, skoro uzasadnienie
wyroku sporzadzane jest p6Zniej niz sam wyrok. Niedociagniecia pisemnego uzasadnienia wyroku moglyby miec
jedynie wplyw na mozliwo$¢ dokonania kontroli odwolawczej zaskarzonego orzeczenia. Jednakze w ocenie Sadu
Okregowego w niniejszej sprawie sytuacja taka nie zachodzi a Sad Odwolawczy mial pelng mozliwo$é przeprowadzenia
kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy nie znalazt Zadnych podstaw do uznania wniesionych w niniejszej
sprawie apelacji za zasadne. Zaskarzony wyrok nalezalo wiec zgodnie z art. 437 § 1 k.p.k. utrzymaé w mocy.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie tez zadnych innych przyczyn przemawiajacych za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia, okreslanych
jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze i opisanych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

Na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 2 w zw. z art. 8 ustawy o oplatach w
sprawach karnych Sad Odwolawczy zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 460 zlotych tytutem
kosztow sadowych. Na kwote te skladaja sie: ryczalt za doreczenia w postepowaniu odwolawczym w kwocie po 10
zlotych od kazdego z oskarzonych, ryczalt za uzyskane dane o karalnos$ci oskarzonych w kwocie po 50 zlotych, oplata
od wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci w kwocie 300 zt oraz oplata od wymierzone grzywny w kwocie 100 zlotych.
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