Sygnatura akt IT Ca 22/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Weronika Oklejak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Bogdan Popielarczyk
SR (del.) Anna Serzysko
Protokolant: Krystyna Zakowicz

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w MySlenicach

z dnia 28 pazdziernika 2013 r., sygnatura akt I C 420/12
1. oddala apelacje;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 600 (szeééset) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

Powodka K. J. domagala sie zasgdzenia od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty 10.000 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie jej dobr osobistych w zwiazku
z utratg siostry w wypadku drogowym, do jakiego doszlo w dniu 19 pazdziernika 2005 roku, ktérego sprawca posiadat
ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;j.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztdw postepowania wskazujac na brak podstaw
prawnych do zasadzenia $wiadczenia.



Sad Rejonowy w Myslenicach wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I C 420/12, zasadzil do strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 10.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty
(pkt I) oraz kwote 1.217 z} tytutem zwrotu kosztoéw postepowania (pkt II), a takze nakazal Sciggnaé od strony pozwanej
na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w MySélenicach kwote 500 z} tytulem oplaty do pozwu, od ktérej powodka
byla zwolniona (pkt III).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:

Siostra K. A. B. zmarta w wyniku obrazen doznanych w wypadku drogowym z dnia 19 pazdziernika 2005 roku. Sprawca
zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. w W.. A. B. byla najblizsza osoba dla K. J..
Roznica wieku miedzy nimi wynosita 2-3 lata. Ich matka zmarla, kiedy K. J. miala péttora roku. Siostry mieszkaly
u dziadkéw, zajmujac sasiadujgce pokoje. Byly sobie bardzo bliskie, razem spedzaly czas i chodzily na spotkania
towarzyskie, mialy wspo6lnych znajomych. Bliskoé¢ ta trwala mimo podjecia przez A. B. studiéw w K. na dwa lata
przed wypadkiem. Bezpo$rednio przed nim studia rozpoczela takze K. J. i wsp6lnie wynajely mieszkanie. K. J. gleboko
przezyla $mier¢ siostry: przestala wychodzi¢ z domu, poza obowiazkowymi zajeciami, nie chodzila do kolezanek,
trudno bylo ja namoéwié na znalezienie pracy, spotkanie towarzyskie — taki stan trwal do 2009 roku, kiedy poznala
obecnego meza. K. J. czesto wspomina siostre. Uwaza, ze nie ma takiego wsparcia przy dzieciach, ktore dala by jej
siostra. Do dzisiaj odczuwa lek przed jazda samochodem. Ma mlodsza o 11 lat siostre z drugiego malzenstwa ojca.
Smier¢ A. B. nie wywolala u K. J. zaburzen w sferze zdrowia psychicznego ani zaburzen emocjonalnych i w relacjach z
ludzmi. Przebyty przez nia silny stan zaloby mial naturalny w takich przypadkach przebieg, bez cech patologicznych.

K. J. zazadala zado$cuczynienia od strony pozwanej w piSmie z dnia 2 marca 2012 roku.

W motywach prawnych wydanego rozstrzygniecia Sad Rejonowy podkreslil, iz w dacie wypadku A. B. nie obowigzywal
jeszcze art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli w wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
nastgpila $mier¢ poszkodowanego sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Niemniej, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sad
Najwyzszego, jezeli $mier¢ nastapila na skutek deliktu, kt6ry mial miejsce przed dniem wejSciem w zycie powyzszego
przepisu, to jest przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, za naruszenie
dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej. Wobec za$ faktu, iz zakres odpowiedzialnosci ubezpieczonego
przeklada sie na zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, a umowa odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw obejmuje takze zado$cuczynienie za krzywde
osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosi odpowiedzialnoéci na podstawie art. 448 k.c., brak jest podstaw do
wylaczenia w tym przypadku odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela.

Sad Rejonowy zwrdcil uwage, iz prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste
czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. Pomiedzy powo6dka i jej siostra istniala
silna wieZ rodzinna, ktéra byla warunkowana wspolnym spedzaniem czasu, niewielka réznica wieku i tozsamo$cia
plci. Powodka bardzo wezednie stracila matke i zamieszkiwala z dziadkami, za$ ojciec z racji zamieszkiwania osobno
mial z nia mniejszy kontakt, a tym samym najblizszym czlonkiem jej rodziny pozostawala A. B.. Niewatpliwie zatem
jej $émieré w spos6b istotny i wyrazny naruszyla prawo osobiste powddki do zycia w rodzinie i utrzymania wiezi
rodzinnych, ktére jako istotne komponenty skladaja sie na sfere stanu emocjonalnego i psychicznego kazdej osoby.
W tej sytuacji odpowiedzialno$é strony pozwanej zostala uznana za niewatpliwa.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad Rejonowy stanal na stanowisku, ze stopien blisko$ci powodki i siostry, fakt,
izzmarla byl jedyng siostra powodki, z ktéra powodka w tym czasie mogla nawigzaé realny rzeczywisty kontakt (druga
siostra miala wowczas 3 lata, a powodka 19 lat), ze powodka we wezesnym dziecifistwie stracita matke, to Smierc
starszej siostry byla dla niej kolejna strata, co niewatpliwie wplynelo na stopien cierpienia. Przez okres 3 lat istotnie
odczuwata Smier¢ siostry, co wplywalo na jej relacje z ludZmi, a zamiana nastapila dopiero z chwila poznania przez nia
obecnego meza. Wprawdzie powodka przeszla przez zalobe w sposéb adekwatny i co do zasady typowy, wzmocniony



nieco cechami jej charakteru, a $mier¢ siostry nie wywolala trwalych skutkéw w sferze jej zdrowia psychicznego,
to jednak nie moze to prowadzi¢ do czeSciowego oddalenia powddztwa, bowiem w Swietle przedstawionych wyzej
okolicznoSci zgloszone przez powodke zadanie przyznania na jej rzecz zado$c¢uczynienia w wysokosci 10.000 zl nie
bylo wygdérowane. Od tej sumy zasadzone zostaly - po mysli art. 481 § 11 § 2 k.p.c. - odsetki ustawowe za okres od dnia
10 sierpnia 2012 roku. Tym samym powodztwo zostalo uwzglednione w catosci.

W tej sytuacji o kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c., za$ o kosztach sadowych na podstawie
art. 98 k.p.c. w zw. z art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W apelacji od powyzszego wyroku strona pozwana, zaskarzajac go w caloSci, podniosta zarzut naruszenia prawa
materialnego wskutek niewlasciwego zastosowania art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu, ze
przepisy te stanowia podstawe dochodzenia zado$éuczynienia za krzywde doznana przed dniem 3 sierpnia 2008
roku, w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej laczacej osobe
zainteresowana ze zmarlym. Nadto zarzucila bledna ocene materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze pomiedzy
powddka a zmarlg zachodzila szczegoblna relacja uzasadniajaca przyznanie zado$¢uczynienia w oparciu o art. 448 k.c.

Przy tak sformulowanych zarzutach strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa
w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania, a takze domagala sie zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Powddka w odpowiedzi na apelacje wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego za
postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna i jako taka zostala oddalona.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i przyjmuje je za wlasne, czyniac je
podstawa rozstrzygniecia apelacyjnego. W pelni akceptuje takze wywody prawne Sadu Rejonowego.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagala, jako majaca priorytetowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, kwestia mozliwoéci dochodzenia przez powddke na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
zado$éuczynienia za naruszenie jej dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej w zwigzku ze $miercia siostry w
wypadku drogowym, do jakiego doszlo w dniu 19 pazdziernika 2005 roku, to jest przed wejSciem w zycie ustawy z
dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731).

Powyzsza ustawa weszla w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 roku i dodata do kodeksu cywilnego przepis art. 446 § 4, w
mysl ktorego jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila émieré poszkodowanego sad
moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem zado$¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Wprowadzenie tego przepisu poddaje - wedle apelujacego - w watpliwo$¢é mozliwo$é dochodzenia
zado$¢éuczynienia za Smierc osoby bliskiej w sytuacji, gdy $émier¢ ta nastapila przed dniem jego wejscia w zycie. Sad
Rejonowy stanal na stanowisku odmiennym i powolujac sie na bogate, ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
uznal, ze jezeli $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem wejSciem w zZycie powyzszego
przepisu, to jest przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystluguje na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, za naruszenie
dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej. Powyzsze stanowisko Sad Okregowy w pelni podziela, a
zarzuty apelacji podwazy¢ go nie zdolaly. Nie ma bowiem wérod nich zadnego, ktéry mogtby poddawac w watpliwoséc
wykladnie przepiséw art. 446 § 4 k.p.c. zjednej strony i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. z drugiej strony zaprezentowana
przez Sad Rejonowy w §lad za Sadem Najwyzszym, ktorego orzecznictwo w tym zakresie jest jednolite i ugruntowane,
a wynika z niego, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r.
o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie
dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniaé przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie
art. 448 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91,



OSP 2011/2/15; zob. takze uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, Biul.
SN 2010/10/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 roku, sygn. akt I CSK 621/10, niepubl., Lex nr 848128;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 roku, sygn. akt IT CSK 537/10, niepubl., Lex nr 846563; uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. akt I CSK 314/11, niepubl., Lex nr 1164718). Odmiennego
pogladu, zaprezentowanego w powolanym przez strone pozwang wyroku Sagdu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 3
pazdziernika 2013 roku wydanym w sprawie o sygn. akt III Ca 591/13, Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza sprawe
nie podziela.

Rozwazania w przedmiocie mozliwoéci poszukiwania ochrony w niniejszej sprawie w oparciu o art. 24 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. wypada zacza¢ od przypomnienia, iz katalog dobr osobistych, do ktérego odwoluje sie art. 23 k.c.,
ma charakter otwarty. Wymienia on dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposéb
przykladowy, nie budzi jednak watpliwoSci, ze przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie
szerszy. Nalezy zatem uznac, ze ochronie podlegaja wszystkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne
zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za
donioste i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Nie ulega watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych
0s0Ob, ktore laczy szczegblna wiez wynikajaca najezeSciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie
prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie r6znego rodzaju wiezi
rodzinnych. Dobro rodziny jest wszakze nie tylko wartoScia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznanag za
dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Artykut 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej
i gospodarczej ma obowiazek uwzgledniania dobra rodziny. WieZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac
czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng. Nalezy
zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonké6w rodziny i
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $mierci osoby bliskiej
moze zatem stanowié naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. (z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK
307/09, OSNC-ZD 2010/3/91, OSP 2011/2/15; zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 roku, sygn.
akt IT CSK 537/10, niepubl., Lex nr 846563; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP
32/11, OSNC 2012/1/10, Biul. SN 2011/7/9, OSP 2012/3/32). W tych wzgledow nie do obrony jest poglad apelujacej,
wedle ktorego wywodzenie w niniejszej sprawie roszczenia z przepiséw o ochronie dobr osobistych jest niezasadne, bo
- jak wskazano w apelacji - w takim przypadku konieczne jest bezpos$rednie oddzialywanie sprawcy naruszenia dobra
osobistego na sfere prawng osoby uprawnionej, co strona apelujgca wiaze sie z faktem, iz odszkodowanie z tytulu
czynu niedozwolonego przystuguje wylacznie poszkodowanemu, to jest osobie przeciwko ktorej czyn byt skierowany.
Taka argumentacja strony pozwanej nie moze przemawiaé¢ za odmowa udzielenia powddce ochrony prawnej, poniewaz
opiera sie na blednym zalozeniu, jakoby powodka nie byla w niniejszej sprawie poszkodowang. Tymczasem taki status
powddce przystuguje. Trzeba bowiem uwzglednié, iz powodka, jako osoba dochodzaca zadoécuczynienia za zerwanie
wiezi rodzinnej wskutek Smierci osoby najblizszej, nie jest poszkodowana jedynie pos$rednio, lecz bezposrednio i
dochodzi naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej przez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2013 roku, sygn. akt V ACa 130/13, L.). Z tych przyczyn nie moze
takze odnies$¢ skutku podnoszenie przez strone pozwang, iz osoby posrednio poszkodowane moga dochodzi¢ roszczen
jedynie w oparciu o art. 446 § 3 k.c. W my$l tego przepisu sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.
Ta konstrukcja rzeczywiscie odnosi sie do czlonkéw rodziny zmartego jako osob posrednio poszkodowanych. Rzecz
jednakze w tym, ze powodka jest — jak juz wyzej wskazano — osobg bezposrednio poszkodowang, a to wobec naruszenia
jej dobra osobistego i to uzasadnia przyznanie jej zado$Cuczynienia na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
Przyjecie mozliwoéci dochodzenia roszczenia w oparciu o te przepisy nasuwa pytanie o sens wprowadzenia przez
ustawodawce unormowania przewidujacego wprost przyznanie zado$éuczynienia za krzywde wskutek Smierci osoby
bliskiej. Jezeli bowiem przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c. mozliwe bylo dochodzenie tego zadoSéuczynienia na
podstawie art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 448 k.c., to mogloby sie wydawag, ze takie szczego6lne rozwiazanie (przyjete w art.
446 § 4 k.c.) nie bylo potrzebne. Wniosek taki trudno byloby jednak zaakceptowac. Dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest



bowiem jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnosci dochodzenia zado$cuczynienia na gruncie
przepisow obowiazujacych przed wejSciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej
z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu os6b uprawnionych do zadoS§éuczynienia. Gdyby nie wprowadzono art. 446
§ 4, roszczenia tego moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. A zatem, przepis ten ulatwia
dochodzenie zado$¢uczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych - poza
w nim wymienionych - przestanek. Niewatpliwie wzmacnia tez on wykladnie art. 446 § 3 k.c. wigzaca funkcje tego
przepisu wylgcznie z ochrona majatkowa. Nie mozna zatem zasadnie twierdzi¢, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi swoiste
superfluum, pozbawione glebszego sensu normatywnego (zob. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11).

Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, iz niezrozumialy jest zarzut apelacji, jakoby odwolywanie sie przez Sad Najwyzszy
do art. 446 § 4 k.c. bylo watpliwe, bo — jak wskazuje strona pozwana — przepis ten mialby by¢ dla rozpoznawanych
przez ten Sad spraw ,przepisem nieistniejacym”. Tego rodzaju argumentacja strony powodowej jest bledna, albowiem
wlaénie wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. stanowilo zrédlo watpliwosSci co do mozliwos$ci zadania ochrony na podstawie
innych przepiséw, to jest przepis6w o ochronie débr osobistych (art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.) za naruszenie
dobr osobistych wskutek zdarzen, jakie mialy miejsce przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c. Nota bene rowniez
strona pozwana w uzasadnieniu wywiedzionego Srodka odwolawczego powolywala sie na tg okoliczno$é¢ podkreslajac,
iz przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego czlonkom rodziny ,za $§mieré osoby bliskiej” na podstawie przepisow o
ochronie dobr osobistych (art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.) stawia pod znakiem zapytania sens wprowadzenia art.
446 § 4 k.c., a zatem wlasnie w istnieniu tego unormowania upatrywata podstawy do odmowy domagania sie przez
powodke ochrony w oparciu o przepisy art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Jak juz jednakze wyzej wskazano wlasnie w
tych przepisach nalezy upatrywaé podstawy roszczenia powodki.

Nie znalaz} aprobaty Sadu Okregowego zarzut strony pozwanej, jakoby mimo mozliwo$ci dochodzenia przez powodke
zado$éuczynienia w oparciu o w/w przepisy, w niniejszej sprawie nie zachodzila szczegélnie uzasadniona sytuacja
usprawiedliwiajaca przyznanie powodce zadanej kwoty. Uwzglednié przeciez trzeba, ze dla powodki nagla i tragiczna
Smier¢ siostry, z ktéra byla bardzo zwiazana, stanowila niezwykle ujemne przezycie psychiczne, w zwigzku z czym
zado$éuczynienie sie nalezy. To za$, co strona pozwana podkreslala w uzasadnieniu apelacji, iz orzecznictwo Sadu
Najwyzszego dotyczace spraw o zado$Cuczynienie za naruszenie dobr osobistych w postaci zerwania wiezi rodzinnych
odnosilo sie do relacji rodzic — dziecko, nie stanowi podstawy do ograniczania zasiegu przepisu art. 24 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. wylacznie do takich sytuacji. Wrecz przeciwnie, przepisy te zadnych ograniczenn w tym zakresie nie
wprowadzaja, a dotychczasowe orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyzej powolane), w ktérym analizowane byly kwestie
dotyczace zerwania wiezi rodzic — dziecko, podyktowane bylo po prostu zakresem spraw podanych mu pod osad, co
przeciez w zadnym wypadku nie wplywa na zakres zastosowania przepisow.

Odnoszac sie za$ do samej wysoko$ci zado$¢uczynienia podkresli¢ nalezy, iz ma ono na celu naprawienie szkody
niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych, a zatem o rozmiarze
zado$¢uczynienia decyduje w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, jednakze jej niewymierny charakter sprawia, ze
ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zado§éuczynienia, zalezy od oceny sadu. Art. 448 k.c. daje temu wyraz,
stanowiac, ze sad moze przyznaé ,odpowiednia” sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Zado$cuczynienie to nalezy wiec okres§la¢ przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci sprawy, w szczego6lnosci
rozmiaru i natezenia cierpien fizycznych oraz psychicznych. Uwzgledni¢ przy tym trzeba, ze ustalenie, jaka kwota
jest ,odpowiednia” w rozumieniu art. 448 k.c. nalezy ze swej istoty do swobodnego uznania sedziowskiego, a w
postepowaniu odwolawczym zarzut zawyzenia kwoty zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdy
w sprawie doszlo do naruszenia wynikajacych z tego przepisu kryteriow ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 paZzdziernika 2000 roku, sygn. akt IV CKN 128/00, niepubl., Lex nr
52520), a wiec gdy nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria rzutujace na te forme rekompensaty
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002 roku, sygn. akt II CKN 605/00, niepubl., Lex nr 484718,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2001 roku, sygn. akt II CKN 889/00, Prok. i Pr. — wkl (...)). Sad
odwolawczy moze zatem dokona¢ korekty wysokoSci zasagdzonego zadoSéuczynienia tylko wowcezas, gdy biorac pod



uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy jest ono razaco nieodpowiednie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 4 marca 2010 roku, sygn. akt I ACa 141/10, niepubl., Lex nr 628178). W rozpoznawanej sprawie nie sposéb
uzna¢é, by zado$¢uczynienie byto zawyzone i to w stopniu nadmiernym, a tylko taka konstatacja mogtaby prowadzié¢
do podwazenia wysokoSci przyznanej powodce kwoty. Dostrzec bowiem trzeba, ze zadoSéuczynienie to jest utrzymane
w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, za$ przyznajac je
Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wylaniajace sie z niniejszej sprawy, a istotne w aspekcie wysokos$ci
zado$éuczynienia, i nadal im nalezyta wage. Mianowicie wzial pod uwage, iz powddka i zmarla siostra byly ze soba
blisko zwigzane, w zasadzie byly dla siebie najblizszymi osobami, albowiem ich ojciec mieszkal osobno, a matka nie
zyla. Co wiecej, wlasnie z uwagi na wezesng Smierc matki, utrata siostry byla dla powodki tym bardziej dotkliwa stratg
i w zasadniczy sposob wplynela na oslabienie jej aktywno$ci zyciowej, a stabilizacje powodka uzyskala dopiero po
kilku latach, kiedy poznala swojego obecnego meza. Oczywistym w zwigzku z tym pozostaje, ze wskutek §mierci siostry
powddka doznala krzywdy wymagajacej rekompensaty, w zwigzku z czym nie moze prowadzi¢ do odmowy przyznania
jej zado$Cuczynienia to, ze p6Zniej wyszla za maz i ma dzieci, a Smier¢ siostry nie wywotata trwalych skutkow w sferze
jej zdrowia psychicznego. Gdyby takie skutki w sferze jej zdrowia psychicznego zaistnialy wysoko$¢ zado$éuczynienia
ksztaltowalaby sie na zdecydowanie odmiennym poziomie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c. wzw. z § 6 pkt 4 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013r., poz. 461.) zasadzajgc od strony pozwanej jako przegrywajacej
sprawe na rzecz powodki kwote 600 zl, na ktora zlozylo sie wynagrodzenie jej pelnomocnika.



