Sygn. akt ITK 803/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim — Wydzial II Karny,

w skladzie:
Przewodniczqcy: Prezes SR Grzegorz Matuszewski
Protokolant: St.sekr.sadowy Beata Wojtachna

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Grzegorza Gawronskiego
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r.

sprawy

K. O. syna R. i A. zdomu S. urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

9 sierpnia 2015 roku w O.w woj. (...) , dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim wobec ktorego
wylgczono materialy do odrebnego prowadzenia do Sadu Rodzinnego i Nieletnich w Ostrowcu Sw., w krétkich
odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej w
postaci alkoholu o nazwie Whisky Balantimes o poj. 0,7 1 w ilo$ci 8 butelek, o nazwie Finlandia o poj. 11 w iloSci 6
butelek, o nazwie Whisky Wather Red o poj. 11 wiloSci 1 butelki, wszystko o lgcznej wartoéci 813,94 zlotych, na szkode
(...)Sp. zo.0.,

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka:

I. oskarzonego K. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego wystepek
z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 27881 kk skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 4681 kk zobowigzuje oskarzonego K. O. do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
poprzez zaplate na rzecz (...)Sp. z O.0. kwoty 813,94 (osiemset trzynascie zlotych i dziewiecdziesiat cztery zlote)

III. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego K. O. od ponoszenia kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim z dnia 10 lutego 2016 roku wydanego w
sprawie o sygn. akt IIK 803/15 — w zakresie rozstrzygniecia o karze




Aktem oskarzenia z dnia 02 grudnia 2015 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrowcu Swietokrzyskim
zarzucil K. O. popelnienie wystepku z art. 27881kk w zw. z art. 12kk — polegajacego na tym, ze 09 sierpnia 2015 roku
w O. wwoj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim wobec ktérego wylaczono materiaty do
odrebnego prowadzenia do Sadu Rodzinnego i Nieletnich

w Ostrowcu Sw., w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
cudzej rzeczy ruchomej w postaci alkoholu o nazwie Whisky Balantimes o poj. 0,71 wiloSci 1 butelki, wszystko o lacznej
warto$ci 813,94 zlotych na szkode (...)sp.zo.o.

Sprawe zarejestrowano w rep. ,K” pod sygn. IIK 803/15.

Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwolil Sagdowi ustali¢ w sposéb niebudzacy zadnych
watpliwosci, iz swoim zachowaniem K. O. wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 27881kk w zw. z art. 12kk.

Stopien winy oskarzonego w odniesieniu do przypisanego mu czynu jest wysoki. Zwazy¢ nalezy, iz oskarzony
postepujac w okreSlony sposob nie byl zdeterminowany zadnymi obiektywnymi, zewnetrznymi okoliczno$ciami,
ktore w jakimkolwiek stopniu usprawiedliwialyby jego zachowanie w tym w szczegblnosci jezeli chodzi o przedmiot
czynu zabronionego jakim byt alkohol . Dzialanie oskarzonego polegajace na zaborze mienia celem przywlaszczenia
go nacechowane bylo umyslnosScig. Nie bez znaczenia pozostaje takze okolicznos$é, iz oskarzony byt juz uprzednio
trzykrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Mimo to po uplywie niespelna 7 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie wyroku z dnia 12 lutego 2015 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Sanoku w sprawie o sygn.
IIK 738/14 po raz kolejny dopuscil sie przestepstwa kradziezy. Oskarzony nie wykorzystal az trzykrotnie dawanych
mu szans przez Sad Rejonowy w Sanoku, ktéry dwukrotnie orzekal w stosunku do niego kary ograniczenia wolnosci,
a ostatnim w/w wyrokiem kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3-letni okres
proby. Oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskow z przedmiotowych orzeczen. Pomimo mlodego wieku, jak tez
zalozenia rodziny, nie wykazal zadnej checi do zmiany swego dotychczas nagannego zachowania. Wrecz przeciwnie
w $wietle jego uprzedniej karalnosci, w pelni uprawnionym staje sie wniosek, ze z drogi przestepstwa uczynil on
sobie latwy sposob na uzyskanie §rodkéw finansowych. Co wiecej fakt dopuszczenia sie przez niego w okresie proby
dot. sprawy o sygn. IIK 738/14 kolejnego przestepstwa przeciwko mieniu w sposéb ewidentny $wiadczy o jego
lekcewazacym stosunku do wymiaru sprawiedliwoéci i orzeczen Sadu. Oskarzony jest osoba zdrowa, nie byl leczony
odwykowo, neurologicznie czy psychiatrycznie. W inkryminowanym czasie mial on w pelni zachowana Sswiadomosé,
wolno$¢ podjecia okreslonej decyzji, moznoé¢ rozpoznania faktycznego i spolecznego znaczenia czynu. Po jego stronie
nie zachodzily zadne czynniki, ktére uniemozliwialyby badz ograniczalyby jego wole.

Roéwniez stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego jest znaczny, zwazywszy na rodzaj naruszonego dobra
prawnego, sposob i okolicznoéci jego popelnienia a takze motywacje oskarzonego. K. O. po raz kolejny dopusécil
sie przestepstwa przeciwko mieniu — dobru szczegdlnie chronionemu przez ustawodawce, wykazujac tym samym
calkowity brak poszanowania dla wszelkich zasad i wartoéci. Oskarzony dzialal umys$lnie, nie liczac sie w ogoéle z
ustanowionymi zasadami prawnymi. Zwazywszy na uprzednia karalno$¢ oskarzonego, w pelni uprawnionym staje sie
wniosek, ze K. O. z przestepstwa uczynil sobie latwy sposéb na pozyskanie srodkéw finansowych. Oskarzony dzialal
umySlnie z zamiarem bezposrednim. Udal sie do sklepu w celu dokonania kradziezy. Byt do niej przygotowany (zabral
ze sobg plecak). Podkreslenia przy tym wymaga, ze przedmiotowego wystepku dokonal wspoélnie i w porozumieniu z
ustalonym nieletnim, sprowadzajac takze jego ,na zla droge”. Owemu nieletniemu K. O. najpierw zlozyl propozycje
dokonania kradziezy alkoholu i zarobienia w ten sposob ,troche pieniedzy”, a nastepnie przedstawil mu swoisty plan
dokonania tego czynu.

Przy wymiarze kary Sad zawsze uwzglednia wszystkie okoliczno$ci zaré6wno Swiadczace na korzy$é jak i niekorzy$c
oskarzonego.

Na korzy$¢ oskarzonego przemawia przede wszystkim fakt, iz swoim zachowaniem nie utrudnial niniejszego
postepowania. W swoich wyjasnieniach odniost sie do wszystkich okoliczno$ci zdarzenia. Na tym miejscu uwzglednic
nalezalo takze niezbyt duza warto$¢ skradzionego mienia i zwigzanego z tym rozmiaru szkody dla pokrzywdzonego .



Natomiast na jego niekorzys$¢ Swiadczy przede wszystkim uprzednia karalno$¢, jak rowniez fakt, iz po raz kolejny
dopuscit sie on przestepstwa przeciwko mieniu — dobru szczegélnie chronionemu przez ustawodawce. Nie bez
znaczenia pozostaje takze, ze przedmiotowego czynu K. O. dopuscil sie niespelna 7 miesiecy od daty uprawomocnienia
sie wyroku z dnia 12 lutego 2015 roku wydanego przez Sad Rejonowy

w Sanoku w sprawie o sygn. IIK 738/14, a zatem takze w okresie proby. Dokonujgc tego czynu nie byl tez
zdeterminowany zadnymi okoliczno$ciami zewnetrznymi, ktére moglyby w jakim§ stopniu usprawiedliwi¢ jego
naganne zachowanie, ktére nacechowane byto duzym nasileniem zlej woli. Udal sie do sklepu z gbory powzietym
zamiarem dokonania kradziezy

i zdobycia Srodkoéw finansowych, a wiec nie bylo to przestepstwo ,z przypadku”, dokonane ,przy okazji’. Co
wiecej dzialanie jego stanowilo czyn o charakterze cigglym. Takie zachowanie jednoznacznie wskazuje, ze proces
resocjalizacyjny w stosunku do jego osoby nie przebiega w sposéb prawidlowy. Tym samym nie zastuguje na to, by
skorzysta¢ z instytucji dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie biorac pod uwage wszystkie w/w okolicznosci jak réwniez realia sprawy niniejszej, Sad uwzglednit
wniosek oskarzonego K. O. zlozony na rozprawie w dniu 10 lutego 2016 roku — o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego.

Zgodnie z tredcig art. 38781kpk do chwili zakonczenia pierwszego przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie
glownej oskarzony moze zlozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu okreslonej kary lub $§rodka
karnego, orzeczenie przepadku lub $rodka kompensacyjnego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego.
Whniosek moze rowniez dotyczy¢ wydania okreslonego rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu.

Mozliwosé uwzglednienia wniosku przez Sad oprdcz spelienia w/w warunkdéw, uzalezniona jest takze od tego by
okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa i wina nie budzily watpliwo$ci, prokurator i pokrzywdzony nie sprzeciwili sie
temu, za$ cele postepowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catoéci.

W niniejszej sprawie w trakcie pierwszego przestuchania na rozprawie gléwnej oskarzony K. O. dobrowolnie poddatl
sie karze i zaproponowal kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wnidst nadto o orzeczenie obowiazku naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 813,94 zl oraz o zwolnienie go od kosztoéw sadowych. Zaréwno prokurator
jak i pokrzywdzony — prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy, nie sprzeciwili sie jego wnioskowi.

Poniewaz oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu i zlozyl wyjasnienia
zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, Sad uznajac, ze zar6wno wina jak i
okolicznoS$ci popelnionego przez niego przestepstwa nie budza watpliwosci a cele postepowania zostang osiagniete
mimo nieprzeprowadzania rozprawy w calo$ci — przy braku sprzeciwu ze strony prokuratora oraz pokrzywdzonego,
uwzglednil wniosek o skazanie bez przeprowadzania postepowania dowodowego w calo$ci.

W tym stanie rzeczy Sad uznal K. O. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 27881kk w zw. z art. 12kk i na podstawie
art. 27881kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Stosownie do treéci art. 4681kk w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej orzeka, stosujgc przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w calo$ci albo w czeSci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde. W warunkach okre$lonych w art. 46§1kk sad
zobowigzany jest orzec obowigzek naprawienia szkody, jezeli szkoda wynikajaca z przestepstwa zostala okreSlona i
udowodniona (tak wyrok SN z dnia 21 listopada 2002 r., III KKN 269/00, LEX nr 74459). Podkre§li¢ przy tym nalezy,
iz orzeczenie obejmuje rownowarto$c rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa, bez uwzglednienia
przy ustalaniu jej wysoko$ci tych sktadnikow i elementéw szkody, ktore wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek (zob.
wyrok SN z dnia 4 lutego 2002 1., I KKN 385/01, LEX nr 53028). W wypadku wystapienia watpliwosci co do rozmiaru
wyrzadzonej szkody sad nie moze odsylaé¢ sprawy do odrebnego procesu cywilnego, lecz rozstrzyga ja w granicach
mozliwo$ci dowodowych.



Z uwagi na fakt, iz w toku niniejszego postepowania nie odzyskano mienia, ktérego zaboru w inkryminowanym czasie
dokonal oskarzony, Sad — uwzgledniajac wniosek zlozony w trybie art. 387kpk — zobowiazal oskarzonego K. O. do
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz (...)Sp.zo.o kwoty 813,94 zl.

W ocenie Sadu kara tego rodzaju i w tej wysoko$ci jest adekwatna do stopnia winy oraz uwzglednia stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, a takze spelni swe cele w zakresie prewencji ogdlnej oraz cele zapobiegawcze wobec oskarzonego.
Nalezy podkresli¢, iz kara powinna w szczego6lnoéci spelnia¢ swe funkcje w zakresie prewencji szczeg6lnej i ogolnej,
ktoére to funkcje oddzialywania kary sa najistotniejsze przy wyborze jej rodzaju. Kara powinna by¢ skuteczna w
wykonaniu, aby odniosla swoje cele i przyczyniala sie do ksztaltowania sie Swiadomosci prawnej spoteczenstwa. Tak
orzeczona kara utwierdzi zaréwno oskarzonego jak i spoleczenstwo w przekonaniu, iz prawo karne nie pozostaje
jedynie ,,na papierze”, a kazdy poniesie odpowiedzialno$¢ w przypadku jego naruszenia.

Podnie$¢ nalezy, iz wszelkie niedogodnoSci wynikajace dla oskarzonego z tytutu orzeczonej kary powinny by¢ objete
jego przewidywaniem zanim podjat on decyzje o ponownym wkroczeniu na droge przestepstwa i nie moga obecnie
wplywac na zlagodzenie odpowiedzialnosci.

Wobec faktu uprzedniej karalnoéci oraz opisanych uprzednio okoliczno$ci obciazajacej natury brak bylo przestanek
do orzeczenia kary wolno$ciowej o jakich traktuja przepisy art. 69 kk .

Sad w oparciu o dyspozycje art. 62481kpk zwolnil K. O. od ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obcigzyt Skarb
Panstwa. Rozstrzygajac w tym zakresie Sad mial na wzgledzie fakt , ze oskarzony na swym utrzymaniu ma bezrobotna
konkubine oraz roczne wspodlne ich dziecko. Nie posiada zadnego majatku, a zrodlem utrzymania calej rodziny
stanowily podejmowane przez niego prace dorywcze, z ktérych uzyskiwal on niewielkie dochody.



