Sygn. akt I K 672/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2020 roku

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 11 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariola Borowiecka

Protokolant: Anna Zurek

w obecnosci Prokuratora -----

po rozpoznaniu dnia 28 lutego 2020r i 29.06.2020r
sprawy K. K. (1)

synadJ.iD.zd.S.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

Lw dniu 22 pazdziernika 2019r w miejscowoséci L. gm. (...) woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci - 0,52 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzitl samoch6d osobowy m-ki O. (...) o nr rej (...) ruchu ladowym

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

II.w dniu 22 pazdziernika 2019r w miejscowosci E. gm. (...) woj. (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie nietrzeZzwosci - 0,52 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
prowadzil samochdd osobowy m-ki O. (...) o nrrej (...) i nie zachowal nalezytej ostrozno$ci oraz przekroczyt dozwolona
administracyjnie predko$é jazdy, jadgc w terenie zabudowanym, w ktérym administracyjnie ograniczono predkosé do
50 km/h, w wyniku czego utracil panowanie nad pojazdem, zjechal na przeciwlegly pas i potracit prawidlowo idacych
pieszych A. K.iP. W., wskutek czego A. K. doznala wieloodlamowego ztamania podudzia prawego, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni, zas P. W. doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia okolicy prawego stawu skokowego z obrzekiem okolicy kostki przysrodkowej i ptynem w zachytku przednim
stawu skokowego, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadu ciala na okres ponizej dni 7

tj. o czyn z art. 177 § 1 kk w zbiegu z art. 178 § 1 kk w zbiegu z art. 86 § 1 kw w zw z art. 10§ 1 kw
orzeka, co nastepuje:

1. w ramach czyn6éw zarzucanych oskarzonemu K. K. (1) w pkt Ii II czeSci wstepnej wyroku uznaje go za winnego
tego, ze w dniu 22 pazdziernika 2019r w miejscowosci L. gm. (...) woj. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposob, ze prowadzil samoch6d osobowy m-ki O. (...) o nr rej (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci - 0,52 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, nie zachowal nalezytej ostroznos$ci oraz przekroczyl
dozwolong predkosc¢ jazdy w terenie zabudowanym, w ktérym administracyjnie ograniczono predko$c do 50 km/h, w
wyniku czego utracil panowanie nad pojazdem, zjechal na przeciwlegly pas i potracil prawidlowo idacych pieszych A.
K.iP. W., wskutek czego A. K. doznala wieloodlamowego zlamania podudzia prawego, ktore to obrazenia skutkowatly
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni, za§ P. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia
okolicy prawego stawu skokowego z obrzekiem okolicy kostki przysrodkowej i ptynem w zachytku przednim stawu
skokowego, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni, czym wypelnit



znamiona przestepstwa z art. 177 § 1 kk w zbiegu z art. 178 § 1 kk i art. 178a § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zbiegu z
wykroczeniem z art. 86 § 1 kw w zw z art. 10§ 1 kw i za przestepstwo na podstawie art. 177 § 1 kk w zw z art. 178 § 1 kk
iwzw z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, a za wykroczenie na podstawie art. 86 §
1kw w zw z art. w zw. z art. 24 8§11 3 k.w. - kare grzywny w wysokoSci 500 (pieéset) zlotych

2. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
od 22.10.2019r godz. 15.55 do 25.10.2019r godz. 11.20,

3. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw z art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lagdowym na okres 5 (pieciu) lat,

4. na podstawie art. 43a § 1 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieciu tysiecy) zlotych,

5. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych nawiazki w kwocie: 10000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych — na rzecz A. K., 2000 (dwoch tysiecy) zlotych — na rzecz P. W.,

6. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calo$ci z obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania,
ktérymi obcigza Skarb Panstwa

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 672/19

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w cze$ciach 3—
8 formularza.

1.USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty wuznane za
udowodnione




Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

1.1.1.

K. K. (1)

w dniu 22 pazdziernika 2019r
w miejscowosci E. gm. (...) woj.
(...) umySlnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze prowadzil
samochdéd osobowy m-ki O. (...) o
nr rej (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci - 0,52 mg/l alkoholu
w  wydychanym powietrzu, nie
zachowal nalezytej ostroznos$ci oraz
przekroczyt dozwolong predkosé
jazdy w terenie zabudowanym,
w ktorym
ograniczono predko$¢ do 50
km/h, w wyniku czego utracil
panowanie nad pojazdem, zjechal
na przeciwlegly pas i potracil
prawidlowo idacych pieszych A. K.
i P. W, wskutek czego A. K.
doznala wieloodlamowego ztamania
podudzia prawego, ktére to
obrazenia skutkowaly naruszeniem

administracyjnie

czynno$ci narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni, za§ P. W.
doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia okolicy prawego stawu
skokowego z obrzekiem okolicy
kostki przysrodkowej i plynem
w  zachylku przednim stawu
skokowego, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci
narzadu ciala na okres ponizej 7 dni

I. tj. przestepstwo z art. 177 § 1 kk w
zbiegu z art. 178 § 1 kk i art. 178a §
1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zbiegu z
wykroczeniem z art. 86 § 1 kw w zw
z art. 10§ 1 kw

Przy kazdym czynie wskazaé fakty
uznane za udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. K. K. (1) w dniu 22 paZzdziernika
2019r w miejscowosci k. gm. (...)

Wyjaénienia oskarzonego

k. 22-23, 52-56, 63-64, 186




woj. (...) umySlnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposbb, ze
samochdd osobowy m-ki O. (...) o
nr rej (...), znajdujac sie w stanie

prowadzil

nietrzezwosci - 0,52 mg/1 alkoholu
w  wydychanym powietrzu,
zachowal nalezytej ostroznosci oraz
przekroczyl dozwolong predkosé

nie

jazdy w terenie zabudowanym,

w ktérym
ograniczono

administracyjnie
do 50
km/h, w wyniku czego utracil
panowanie nad pojazdem, zjechal
na przeciwlegly pas i potracil
prawidlowo idacych pieszych A. K. i
P. W.

predkosé

Zeznania pokrzywdzonej A. K.

k. 112-114,187

Zeznania pokrzywdzonego P. W.

k. 40-41,186-187

Zeznania D. O. k.6-7,187
Zeznania R. W. k. 29-30, 187
Zeznania Z. K. k. 35-36,187
Zeznania J. J. (2) k. 60-61,196
Zeznania S. Z. k. 93-94,196

Zeznania S. P. (1)

k. 97-98,196-197

Protokoly badania stanu trzezwosci | k.2-3

K. K. (1)

Swiadectwo wzorcowania k.4,67
Protokét ogledzin pojazdu O. (...) k. 8-9, 75-76
Protokoél ogledzin miejsca wypadku | k. 10-11

drogowego




Dokumentacja fotograficzna k. 99-105
Szkic sytuacyjny miejsca wypadku | k. 106
drogowego

Opinia dot. stanu technicznego | k. 77-82

pojazdu O. (...)

Wykaz polaczen telefonicznych

k. 133-147, 163-178

2. W wyniku wypadku A. K.
doznala wieloodlamowego ztamania
podudzia prawego, ktore to
obrazenia skutkowaly naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni, za§ P. W.
doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia okolicy prawego stawu
skokowego z obrzekiem okolicy
kostki przysrodkowej i plynem
w  zachylku przednim stawu
skokowego, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnosci
narzadu ciala na okres ponizej 7 dni

Zeznania pokrzywdzonej A. K.

k. 112-114,187

Zeznania Z. K. k. 35-36, 187
Dokumentacja medyczna | k. 27
pokrzywdzonej A. K.

Opinia  sgdowo-lekarska  dot. | k. 62

obrazen pokrzywdzonej A. K.

Zeznania pokrzywdzonego P. W.

k.40-41, 186-187

Zeznania R. W. k.29-30, 187
Dokumentacja medyczna | k.34
pokrzywdzonego P. W.

Opinia  sgdowo-lekarska  dot. | k.69

obrazen pokrzywdzonego P. W.




3. K. K (1) ma 30 Ilat,
posiada wyksztalcenie gimnazjalne
(bez wyuczonego zawodu). Do dnia
31.01.2020 pracowal jako monter
konstrukcji stalowych w firmie (...)
S.A. Nastepnie utrzymywal sie z
prac dorywczych, z ktorych osiggal
dochéd ok. 2000 zl/msc.

Oskarzony jest kawalerem, ma na
utrzymaniu 3-miesieczne dziecko.
Wspoélnie z partnerka S. Z.
wynajmuja mieszkanie w J..
Dodatkowo oskarzony pomaga
matce w opiece nad bratem K,
ktory jest osoba niezdolng do
samodzielnej egzystencji. Matka
oskarzonego leczy sie z powodu
cukrzycy z licznymi powiklaniami

Oskarzony byl uprzednio 4-krotnie
karany, z czego ostatnio (w 2016r)
na kare pozbawienia wolno$ci bez
warunkowego zawieszenia.

K. K. (1) nie leczyt
sie  psychiatrycznie, odwykowo,
ani  neurologicznie, natomiast
biegli psychiatrzy  stwierdzili
u niego cechy osobowosci
nieprawidlowej, do  Kklinicznie
przejawia sie nadpobudliwoécia

nerwowa, drazliwoscia,
impulsywno$cig ze sklonno$éciami
do agresji, wzmozonym
egocentryzmem, obnizong

umiejetnosScia do przewidywania
odleglych skutkbw  wlasnego
postepowania, tendencja do
ulegania nalogom, brakiem
krytycyzmu. Oskarzony w czasie
krytycznym mial zachowang
zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia
czynu oraz pokierowania swoim
postepowaniem.

Dane o osobie oskarzonego

k. 22,186

Dokumentacja dot. sytuacji
rodzinnej oskarzonego

k.195 (koperta)




Karta karna k. 18-20

opinia sgdowo-psychiatryczna k.121-123

1.2, Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

1.2.1. K. K. (1) w dniu 22 paZzdziernika 2019r

w miejscowosci E. gm. (...) woj.
(...) umySlnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposbb, ze prowadzil
samochdéd osobowy m-ki O. (...) o
nr rej (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci - 0,52 mg/l alkoholu
w  wydychanym powietrzu, nie
zachowal nalezytej ostroznoéci oraz
przekroczyt dozwolong predkosé
jazdy w terenie zabudowanym,
A ktérym administracyjnie
ograniczono predko$¢ do 50
km/h, w wyniku czego utracil
panowanie nad pojazdem, zjechal
na przeciwlegly pas i potracil
prawidlowo idacych pieszych A. K.
i P. W., wskutek czego A. K
doznala wieloodlamowego zlamania
podudzia prawego, ktére to
obrazenia skutkowaly naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni, za§ P. W.
doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia okolicy prawego stawu
skokowego z obrzekiem okolicy
kostki przysrodkowej i plynem
w  zachylku przednim stawu
skokowego, ktére to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnoéci
narzadu ciala na okres ponizej 7 dni

tj. przestepstwo z art. 177 § 1 kk w
zbiegu z art. 178 § 1 kk i art. 178a §
1 kk w zw z art. 11 § 2 kk w zbiegu z




wykroczeniem z art. 86 § 1 kw w zw
z art. 108 1 kw

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1a) Podjecie przez K. K. (1)
decyzji o kierowaniu samochodem w
stanie nietrzeZwoSci ze wzgledu na
konieczno$é zajecia sie partnerka w
sytuacji zagrozenia ciazy

Wyjaénienia oskarzonego

k. 22-23,52-56,63-64,186

Zeznania S. Z. k. 93-94,196

2.0Cena DOWOdéw

2.1. Dowody bedagce podstawaq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1,2,3

Wyjasnienia oskarzonego

Sad dal wiare wyjaSnieniom
oskarzonego w zakresie w jakim
przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, jak rowniez
w zakresie jego sytuacji zyciowej.
Oskarzony nie kwestionowal ze
podczas pracy na fermie drobiu
w dniu 22 pazdziernika 2019r
wypit kila piw, po czym otrzymal
telefon od ciezarnej partnerki,
ze zle sie czuje. Wowczas -nie
zwazajac na uprzednie spozycie
alkoholu- wsiadl za kierownice
samochodu i jechal do miejsca
zamieszkania partnerki. Po drodze
spowodowal wypadek. Oskarzony
przyznal tez, ze nigdy nie zrobil
kursu prawa jazdy, a poruszajac sie
w terenie zabudowanym przekroczyt
dopuszczalng predkosé, gdyzjechat z
predkoscia okolo 9o km/h.

Wyjasnienia te sad obdarzyl
walorem wiarygodnoS$ci, poniewaz




byly zgodne ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym
oraz dokumentami zlozonymi przez
oskarzonego do akt sprawy

1,2

Zeznania pokrzywdzonej A. K.

Sad w caloSci dat w calosci
wiare zeznaniom pokrzywdzonych,
poniewaz byly one racjonalne i
przekonujace. Majac na uwadze
nagly i dynamiczny charakter
zdarzenia w pelni zrozumiale
jest, ze ich zeznania na temat
przebiegu wypadku byty stosunkowo
skape i zdawkowe. Pokrzywdzeni
pamietali w zasadzie tylko tyle,
ze szli prawidlowo poboczem
drogi, po czym uslyszeli =za
plecami pisk hamulcéow i chwile
p6Zniej uderzyl w nich samochdd.
Zdecydowanie wiecej informacji
przekazali na temat odniesionych
obrazen i przebytego leczenia.
Ich wypowiedziom towarzyszyt
adekwatny ladunek emocjonalny,
co przekonuje o ich szczeroéci i
autentycznosci.

Zeznania pokrzywdzongo P. W.

1,2

Zeznania D. O.

Zeznania D. O. mialy wazkie
znaczenie dla poczynienia ustalen
w niniejszej sprawie, poniewaz byl
on naocznym $wiadkiem wypadku.
Podal mianowicie, ze slyszac pisk
opon obejrzal sie za siebie i zobaczyt
nadjezdzajacy z duza predko$cig
samochdd, ktérym ,,zarzucalo na
boki”. Pojazd ten uderzyl w
pokrzywdzonych, po czym dachowal
na pobliskim polu. Swiadek wykonat
telefon na nr 112 i oczekiwal
na przyjazd odpowiednich stuzb.
Stanowczo stwierdzil, ze sprawca
wypadku nigdzie sie nie oddalal,
niczego nie spozywal, ani nic nie
pit. Sad uznal zeznania S$wiadka
za wiarygodne. Byly one spéjne, i




konsekwentne co do istotnych dla
sprawy okoliczno$ci.

1,2

Zeznania R. W.

Zeznania R. W. réwniez przyczynily
sie  do poczynienia  ustalen
faktycznych w sprawie. Swiadek,
myjac okna, widziala jadacy od
strony L. z duza predkoscig
samochdéd, ktory ,,wybilo” na
wzniesieniu, w wyniku czego
kierowca  stracil nad nim
panowanie. Pojazd ten sunal bokiem
w kierunku idacych poboczem
pokrzywdzonych, ktorych potracil, a
sam ,,koziotkowal” i zatrzymal sie na
dachu na pobliskim polu.

Zeznania Swiadka w  zakresie
okoliczno$ci  relewantnych dla
ustalenia odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego byly zbiezne z
zeznaniami D. O., totez sad
uwzglednil je w calosci.

1,2

Zeznania Z. K.

Z. K. nie byt swiadkiem wypadku.
Wiedze na jego temat czerpal
od corki A. K. Zeznal, ze
corka przekazala mu, ze szla w
strone domu z P. W. kiedy
uslyszala pisk opon, a chwile
pbzniej zostali uderzeni przez
samochéd. Podal, ze w wyniku
wypadku cérka doznala powaznych
obrazen: przeszla operacje, a potem
dlugotrwaly proces rehabilitacji

Zeznania $wiadka sad uznal za
wiarygodne, mialy pomocnicze
znaczenie.

1,2

Zeznania J. J. (2)

Swiadek wskazal, Ze w momencie
jego przybycia na miejsce wypadku
byla tam juz karetka Pogotowia,
ktéra udzielala pomocy dwdjce
mlodych 1ludzi. Rozmawial tez
z obecng na miejscu partnerka
oskarzonego, ktora tlumaczyla ze




jest w ciazy i probowala dowiedzie¢
sie, czy oskarzony trafi do wiezienia

Zeznania te sad uznal za w pelni
wiarygodne, gdyz policjant nie miat
zadnego interesu, by relacjonowac
fakty w spos6b odmienny od
rzeczywistego ich przebiegu.

Zeznania S. P. (1)

Zeznania tego $wiadka okazaly sie o
tyle istotne, ze pozwolily ustalic, iz w
dniu zdarzenia oskarzony pracowat
na fermie drobiu nalezacej do
Swiadka. Przyjechal tam okolo godz.
7.00 samochodem O. (...), po czym
okolo godz. 13.30 zakonczyl prace,
informujac telefonicznie $wiadka, ze
jego dziewczyna Zle sie czuje i musi
do niej pojechac .

Sad nie znalaz} zadnych podstaw by
zeznania te poddawac w watpliwo$c.

Protokoly badania stanu trzezwo$ci
oskarzonego

Dokument nie budzil watpliwo$ci, co
do rzetelno$ci sporzadzenia

Swiadectwa wzorcowania

Dowod budzit  Zadnych
watpliwoéci, potwierdza sprawno$c

nie

urzadzen pomiarowych

Protokol ogledzin pojazdu

Dowdéd nie budzil watpliwosci,
co do rzetelno$ci przeprowadzenia
czynno$ci i prawidlowosci
sporzadzenia.

Protokdl ogledzin miejsca wypadku
drogowego

Dowdd nie budzil watpliwoéci,
co do rzetelno$ci przeprowadzenia
czynnoSci i prawidlowosci
sporzadzenia.

Dokumentacja fotograficzna

Dowdd sporzadzony rzetelnie.

Szkic sytuacyjny miejsca wypadku
drogowego

Dowdd nie budzil watpliwoéci, co do
prawidlowosci sporzadzenia.




Opinia  bieglego  dot. stanu

technicznego samochodu O. (...)

Z opinii wynika, ze w badania
pojazdu O. (..) wykazaly ze
pojazd ten posiadal
wszystkie uklady i mechanizmy
majace bezposredni wplyw na
bezpieczenstwo jazdy, a stan
techniczny tego pojazdu, jaki istnial
przed wypadkiem, mogt nie miec
wplywu na powstanie i przebieg
przedmiotowego zdarzenia.

sprawne

Sad podzielit wnioski w/w opinii
i przyjal je za podstawe ustalen
czynionych w sprawie. Opinia jest
rzetelna, zgodna z
wymogami prawa.

ona jasna,

Dokumentacja
pokrzywdzo-nych

medyczna

Dowdd rzetelny.

Opinie  sadowo-lekarskie  dot.

obrazen u pokrzywdzo-nych

Pozytywnie nalezalo oceni¢ opinie
bieglego z zakresu medycyny L.
K.. Biegly rzeczowo i przekonujaco
uzasadnit wnioski swych opinii
wskazujac, ktére obrazenia doznane
przez A. K. i P. W. skutkowaly
naruszeniem czynno$ci narzadow
ich ciala na okres powyzej 7 dni,
a ktéore — na okres ponizej 7
dni. Biegly podkreslil, ze opiniowal
w oparciu o pelng dokumentacje
medyczng, wytworzona w trakcie
procesu  leczenia szpitalnego
pokrzywdzonych. Biegly czytelnie
i rzeczowo opisal
powstania u  pokrzywdzonych
konkretnych obrazen. Sad podzielil
wnioski w/w opinii i przyjal je
za podstawe ustalen czynionych w
sprawie.

mechanizm

Karta karna

Dokument urzedowy, nie

kwestionowany przez strony

Dokumenty dot. sytuacji rodzinnej i
majatkowej oskarzonego

Dowody niesporne




Opinia sadowo-psychiatryczna

W ocenie Sadu opinia sadowo-
psychiatryczna jest w  pelni
wiarygodnym dowodem. Zostala
sporzadzona po uprzednim
przebadaniu oskarzonego, a wnioski
z niej wyplywajace wynikaja z
wiedzy specjalistycznej jej autorow.
Biegli na podstawie studium
akt sprawy oraz ambulatoryjnego
badania sadowo-psychiatrycznego
i psychologicznego oskarzonego
stwierdzili, ze K K (1)
mimo stwierdzonych
osobowosci  nieprawidlowej w
czasie

cech

zarzucanych mu czynow
on w peli zachowang
zdolno$¢ do rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem.

miatl

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1a

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony calo§¢ swej
obrony
wykazaniu, ze powodem
dla ktoérego zdecydowal
sie kierowa¢ pojazdem
uprzedniego
spozycia alkoholu byla
obawa o zdrowie (a
nawet zycie) parterki S.
Z. i ich nienarodzonego

opart na

pomimo

dziecka. Wyjasénil, ze
kiedy otrzymal od parterki
telefon, ze bardzo boli

ja  brzuch, wystraszyt




sie do tego stopnia,
ze odruchowo wsiadl
do samochodu, by jak
najszybciej znaleZ¢ sie przy
niej. Nie pomyslal wtedy o
tym, ze spozywal alkohol i
w tym stanie nie powinien
prowadzi¢ samochodu.

S. Z. zlozyla zeznania,
w  ktérych starala sie
potwierdzi¢ wersje podana
przez oskarzonego.
Podala, ze o godz. 12.31
poinformowala
telefonicznie oskarzonego,
ze 7le sie czuje, za$ o godz.
14.41 wykonala do niego
kolejny telefon, proszac
go aby przyjechal, bo o
godz. 16.30 ma umoéwiona
wizyte u ginekologa, na
ktorej jako ojciec dziecka
powinien byé. Dodala, ze
na te wizyte nie dotarli, bo
w drodze do domu K. K.
(1) spowodowal wypadek
i w rezultacie udala sie
do lekarza dopiero 24
pazdziernika 2019r.

Chociaz wyjasnienia
oskarzonego i zeznania
jego parterki znajduja
potwierdzenie w wykazach

polaczen
(k.133-147,162-178) to sad
uznal, ze zaistniala

sytuacja absolutnie nie
usprawiedliwia decyzji K.
K. (1) o kierowaniu
pojazdem w stanie
nietrzezwosci. Skoro
oskarzony mial
Swiadomo$¢, ze znajduje
sie pod dzialaniem
alkoholu nie powinien
byl wsiada¢ za kierownice
samochodu. Még} przeciez
poprosi¢ o podwiezienie




do domu S. P. (2), czy
tez innego znajomego. Na
niekorzy$¢  oskarzonego
nalezy poczytaé takze i to,
ze kierowal pojazdem nie
posiadajac uprawnien do
kierowania pojazdami.

Zdaniem sadu rbéwniez
dolegliwo$ci S. Z. nie
byly na tyle powazne, by
eskulpowaé oskarzonego.
Oczywistym dla sadu
jest, ze gdyby partnerka
oskarzonego  faktycznie
obawiala sie o cigze,
to zamiast umawiac
sie z ginekologiem na
wizyte ~w  godzinach
popotudniowych,

wezwalaby Pogotowie lub
niezwlocznie udala sie
na SOR. Tymeczasem
po spowodowaniu przez
oskarzonego wypadku
S. Z. zrezygnowala
z umoéwionej  wizyty.
Przyjechala natomiast na
miejsce  zdarzenia, a
nastepnie (wieczorem) -
do komisariatu Policji w
S.. Do lekarza dotarla
dopiero w dniu 24
pazdziernika 2019r., czyli
dwa dni p6znie;j.

Powyzsze -zdaniem Sadu-

A peli uzasadnia
konstatacje, ze K.
K. (1) $wiadomie

zdecydowal sie kierowaé
pojazdem wiedzac, ze
jest  nietrzezwy,  za$
wykazywanie, ze podjal
taka decyzje w trosce
o najblizsze mu osoby
stanowi przyjeta przez
niego linie obrony,
zmierzajaca do unikniecia
lub chociazby




umniejszenia
odpowiedzialno$ci karne;.

Zeznania S. Z.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | 1 K. K. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

W pierwszej kolejnosci

zauwazy¢  nalezy, ze

oskarzonemu zarzucono

w akcie oskarzenia dwa
odrebne czyny: pierwszy -
z art. 178a § 1 k.k. (pkt
I aktu oskarzenia) oraz
drugi - z art. 177 § 1 kk w
zbiegu z art. 178 § 1 kk w
zbiegu z art. 86 § 1 kw w zw
z art. 108 1 kw (pkt IT aktu
oskarzenia).




Jednakze -zdaniem Sadu-
analiza  zgromadzonego
materialu  dowodowego
prowadzi do wniosku, ze
K. K. (1) w istocie
dopuécil sie  jednego
czynu.  Przekonuje o
tym zwarto$¢ miejscowa
i czasowa ocenianego
zdarzenia. Oskarzony,
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, prowadzil
pojazd w miejscowoSci
L. i po przejechaniu
zaledwie kilku kilometrow
doprowadzit do
tragicznego w skutkach
wypadku. Cale zdarzenie
(poczawszy od momentu,
kiedy wsiadl za kierownice
samochodu do momentu
feralnego zakonczenia
jazdy) trwalo kilka minut
i bylo zwarte czasowo,
gdyz oskarzony w zadnym
momencie nie przerwal
jazdy np. w  celu
krotkiego postoju. Stan
nietrzezwoSci oskarzonego
pozostawal w  zwiazku
przyczynowo-skutkowym
z zaistnialym wypadkiem,
co wynika wprost
ze  zgromadzonego i
niekwestionowanego
przez strony materialu
dowodowego. W tym
stanie rzeczy dzielenie
zachowania oskarzonego
na dwa czyny podlegajace
odrebnej ocenie
prawnokarnej byloby
zabiegiem sztucznym i nie
przystajacym do realibw
rozpoznawanej Sprawy.

Skoro zatem oskarzony,
prowadzac pojazd
mechaniczny w  stanie




nietrzezwosci  umyS$lnie
naruszajac zasady
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym spowodowat
wypadek, w  wyniku
ktéorego A. K. doznala
obrazen ciala
skutkujacych rozstrojem
zdrowia na okres powyzej
7 dni, a P. W. — na
okres ponizej 7 dni, to
tez czyn ten nalezalo
zakwalifikowa¢ jako jedno
zdarzenie, wyczerpujace
znamiona przestepstwa z
art. 177 § 1 kk w zbiegu
z art. 178 § 1 kk i art.
178a § 1 kk w zw z art.
11 § 2 kk w zbiegu z
wykroczeniem z art. 86 §
1 kw w zw z art. 108 1 kw
Taka kwalifikacja oddaje
bowiem w pelni rozmiar
bezprawia kryminalnego
jakiego  dopuécil  sie
oskarzony.

Wobec powyzszego sad
dokonal zmiany opisu
oraz kwalifikacji prawnej
i uznal K K (1)
za winnego tego, ze
w dniu 22 pazdziernika
2019r w miejscowosci
E. gm. (...) Wwoj.
(...) umySlnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten
sposéb, ze  prowadzil
samochéd osobowy m-ki
O. (...) o nr re (..),
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci - 0,52 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci oraz
przekroczyl  dozwolona
predkosé jazdy A
terenie zabudowanym, w
ktérym administracyjnie




ograniczono predkosé¢ do
50 km/h,
czego utracil panowanie

w  wyniku

nad pojazdem, zjechal
na  przeciwlegly  pas
i potracit prawidlowo

idacych pieszych A. K. i P.
W., wskutek czego A. K.
doznala wieloodlamowego

zlamania podudzia
prawego, ktore to
obrazenia skutkowaly
naruszeniem  czynnoSci

narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni, za§ P. W.
doznal obrazen ciala w
postaci stluczenia okolicy
prawego stawu skokowego
z obrzekiem okolicy kostki
przyérodkowej i plynem
w  zachylku przednim
stawu skokowego, ktore
to obrazenia skutkowaly
naruszeniem  czynno$ci
narzadu ciala na okres
ponizej 7 dni.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.1. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.4. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne 1
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. K. (1) 1 I Stopien zawinienia przez

oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu
jest pelny. Majac
mozno$¢ dania postuchu

sankcjonujacej normie
prawnej oskarzony
Swiadomie wybral
zachowanie w te
norme godzace, a przy
tym nie zachodzily

okoliczno$ci ograniczajace
czy wylaczajace swobode
jego postepowania.

Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
przypisanego K. K. (1)
jest  znaczny. Dzialal

on bowiem umyS$lnie z
zamiarem bezposrednim.
Swoim zachowaniem
godzil w istotne spotecznie
chronione prawem dobra
jakim jest bezpieczenstwo
w  komunikacji  oraz
zycie i zdrowie ludzkie.
Oczywistym
sprawno$¢
psychomotoryczna

jest,  ze




nietrzezwego uczestnika
ruchu jest radykalnie
obnizona, a jego reakcje
czesto nieprzewidywalne.
Tak tez bylo w
przedmiotowej sprawie.
Oskarzony bowiem realnie
zagrozil  zyciu innych
uczestnikéw ruchu, ktorzy
poruszali sie prawidlowo.
Naruszenie zasad
bezpieczenstwa w ruchu
mialo charakter umy$lny
i pozostawalo w
zwigzku ze stanem
nietrzezwosci, w  jaki
sie wprawil. Oskarzony
wykazal lekcewazenie nie
tylko dla sankcjonujacej
normy prawnej, ale tez
dla zdrowia i zycia
ludzkiego, okazujac przy
tym brak poszanowania
dla spolecznych wysitkow
poprawy bezpieczenstwa

na drogach,
przejawiajacych sie w
licznych medialnych
kampaniach i apelach
zmierzajacych do
wyeliminowania zZ
uczestnictwa ruchu
nietrzezwych kierujacych.
Jako osoba, ktora

wchodzila juz uprzednio
w konflikt z prawem
(k.19-22) i nie posiadajaca
nigdy uprawnien do
kierowania pojazdami
(k.46) K. K. (D
musial zdawa¢  sobie
sprawe z  mozliwych
prawnych  konsekwencji
i skutkow kierowania
pojazdem mechanicznym
w stanie nietrzezwos$ci, a
pomimo to $wiadomie i
rozmy$lnie dzialanie takie
podjal, doprowadzajac
tym samym do wypadku




w ktorym A. K. doznala
rozleglych obrazen ciala.
Stad tez jako okolicznosé
obciazajaca sad przyjal
powazne skutki dla zycia
i zdrowia wymienionej
pokrzywdzonej. Nie
mozna bowiem tracié
z pola widzenia faktu,
ze w nastepstwie
nierozwaznego
zachowania oskarzonego
ta mloda dziewczyna
dopiero po 9 miesigcach
od wypadku stanela na
nogi bez wuzycia kuli,
a przez dlugi czas
nie mogla funkcjonowaé
bez zazywania lekow
przeciwbélowych

Majac na  wzgledzie
powyzsze, Sad za
przypisane oskarzonemu
na podstawie art. 177 §
1 kk w zw z art. 178 §
1 kkiwzw z art. 11 §
3 kk wymierzyl mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci, a za wykroczenie
na podstawie art. 86 § 1 kw
w zZw z art. w zw. z art. 24
§ 11 3 k.w. - kare grzywny
w wysoko$ci 500 (pieéset)
zlotych

Kara taka jest adekwatna
do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu, nie
przekracza stopnia winy,
a takze czyni zadosé
celom w zakresie
prewencji indywidualnej
i generalnej. Grzywna

wymierzona za
wykroczenie jest
odpowiednia do

mozliwosci majatkowych
i zarobkowych K. K.
(1), ktéry osigga z prac




dorywczych dochéd na
poziomie 2000 z}/msc.

K. K. (1)

Sad orzekl wobec
oskarzonego, na
podstawie art. 42 § 2
kk. i art. 43 § 1
k.k., obligatoryjny Srodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
ktorego wymiar okreélil na
okres 5 lat. Przy ustalaniu
wymiaru tego Srodka
karnego Sad dazyt do tego,
by oskarzony potraktowat
skazanie w przedmiotowej
sprawie  jako  nauke
na przyszlo§¢ i nigdy
wiecej nie zdecydowal
sie  na  prowadzenie
jakiegokolwiek  pojazdu
po spozyciu alkoholu.
Zasadnicze znaczenie
mialy tutaj okolicznoSci
sprawy dotyczace
zawartoSci alkoholu w
organizmie oskarzonego
i  stopien  zagrozenia
dla ruchu drogowego,
jaki  wywolat  swoim
czynem. Pozbawienie go
mozliwos$ci uczestnictwa
w ruchu na wskazany
okres bedzie stanowic
dla niego dostateczng
i stosowna dolegliwo$c.
Wyeliminowanie K. K.
(1) z grona uzytkownikéw
wszelkich pojazdow
mechanicznych zwiekszy
takze bezpieczenstwo
innych uczestnikéw ruchu,

jak roéwniez spehi
cele kary w zakresie
ksztaltowania

$wiadomosci prawnej

spoleczenstwa.




K. K. (1)

Ponadto, na podstawie art.
43a § 2 k.k. Sad orzekt od
oskarzonego obligatoryjne
Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;j w
wysokoSci 5000 zlotych.
W  sytuacji popeklienia
przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk. jest to najnizsza
kwota, jaka sad mogt
orzec.

oraz

K. K. (1)

Na podstawie art. 46 § 2
k.k. Sad orzekl nawigzki na
rzecz pokrzywdzonych: na
rzecz A. K. w wysokoSci
10000 zlotych, a na rzecz
P. W. — w kwocie 2000
zl. Zdaniem sadu kwoty
takie bedg odpowiednig
rekompensata dla
pokrzywdzonych. Z jednej
strony sad
pod uwage

obrazen ciala
doznali
czas potrzebny na ich
powr6t do  zdrowia,
za§ z strony

wzigh
zakres
jakich
pokrzywdzeni,

drugiej
mial na wzgledzie,
by kwoty te miescily
sie  w  mozliwo$ciach
zarobkowych

oskarzonego.

5. 15Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

K. K. (1)

Zgodnie z  dyspozycja
art. 63 § 1 kk




na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania od
22.10.2019r godz. 15.55 do
25.10.2019r godz. 11.20.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

1. Sad nie podzielil
stanowiska obroncy
oskarzonego, ze K.
K. (1), wsiadajac w
stanie nietrzezwo$ci za
kierownice =~ samochodu
dzialal w stanie
wyzszej koniecznosci
co skutkowaloby
wylaczeniem
odpowiedzialnosci karnej
za zarzucany mu czyn.

Unormowany w tresci art.
26 § 1 kk kontratyp stanu
wyzszej koniecznoSci ma
miejsce wowczas, gdy
sprawca dziala w celu
uchylenia bezposéredniego
niebezpieczenstwa

grozacego jakiemukolwiek
dobru chronionemu
prawem, jezeli




niebezpieczenstwa nie
mozna inaczej uniknaé,
a dobro poswiecone
przedstawiato warto$¢
nizsza niz dobro ratowane.

Przenoszac powyzsze na
grunt niniejszej sprawy
nie ulega watpliwosci,
ze oskarzony wsiadal
za kierownice pojazdu
(pomimo uprzedniego
spozycia alkoholu), aby jak
najszybciej znalezé sie przy
swojej ciezarnej partnerce,
ktéra poinformowala go
telefonicznie, ze czuje
sie bardzo Zle, natomiast
nie sposéb uznad,
ze istnialo wtedy
bezposrednie zagrozenie
dla zdrowia, czy zycia S.
Z., badZz nienarodzonego
dziecka. Gdyby bowiem
boéle, jakie odczuwala S. Z.
byly na tyle powazne, ze
mogly stanowic zagrozenie
dla ciazy, to niezwlocznie
udalaby sie na SOR,
gdzie od razu uzyskalby
pomoc. Tymczasem S. Z.
zdazyta umoéwié sie ze
swoim ginekologiem sie
na prywatna wizyte, po
czym czekala na powrdt z
pracy oskarzonego, ktory
i tak nie mégl zawiez¢ jej
do lekarza z tej prostej
przyczyny, ze nie mial
uprawnien do kierowania
pojazdami. Co wiecej: gdy
oskarzony  spowodowal
wypadek drogowy jego
partnerka przyjechala na
miejsce  zdarzenia, a
do lekarza udala sie
dopiero nastepnego dnia.
W tych okolicznoéciach
trudno obroni¢ teze o
bezposrednios$ci




zagrozenia dla zdrowia

lub zycia partnerki
oskarzonego, czy ich
nienarodzonego dziecka
przestalo istnie¢.
Dodatkowo tego

niebezpieczenstwa mozna
bylo w prosty sposéb

uniknaé - poprzez
wezwanie Pogotowia
Ratunkowego.

2. Sad nie uwzglednil takze
wniosku
positkowej D. K. o
wymierzenie
oskarzonemu

oskarzycielki

kary 8
lat pozbawienia wolnoéci,
gdyz kara taka bylaby po
pierwsze niewspdimierna
do okolicznoéci sprawy, a
po drugie — wykraczalaby
poza goérny proég wymiaru
kary, ktory w przypadku
przestepstwa z art. 177 § 1
kk w zbiegu z art. 178 § 1 kk
wynosi 4 lata i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Majac na  wzgledzie
sytuacje materialng
oskarzonego, Sad zwolnil
K. K (1) w
od kosztow sadowych,
ktéorymi obcigzyl Skarb
Panstwa. Oskarzony nie
posiada  stalej pracy,
podejmuje jedynie
dorywcze stad
tez obowiazek uiszczenia

caloSci

zajecia,

$wiadczenia pienieznego
Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy

na Fundusz




Postpenitencjarnej oraz
nawigzki na rzecz
pokrzywdzonych beda
dla niego wystarczajaca
dolegliwoécia finansowa .

8. 81Podpis




