Sygn. akt IT K 274/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2019 roku

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 11 Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Zbigniew Nowosielski

Protokolant: sekr. sad. Ewelina Kasza - Stawiarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w J. — nie stawil sie

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrzesnia 2019 roku w J.
sprawy :

M.C. (1),s. W.iM.zdomuR., ur. (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 1 listopada 2018 roku do dnia 11 kwietnia 2019 roku w S., woj. (...) uchylal sie od wykonywania
cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokos$ci ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym
w J. z dnia 27 kwietnia 2017 roku sygn. akt ITII RC 51/17 na rzecz swoich coérek P. C. i M. C. (2), gdzie laczna wysoko§é
powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych, przez co narazil je
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

tj. 0 przestepstwo z art. 209 § 1a kk

orzeka:

1. uznaje oskarzonego M. C. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 209 § 1a kk i za to na podstawie art. 209 § 1a kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego M. C. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych: P. C. i M. C. (2)
kwoty po 1.500 (jeden tysiac piecset) zlotych tytulem poniesionych przez nich wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika;

3. na podstawie art. 627 k.p.k. zasagdza od oskarzonego M. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 190 (sto
dziewiecdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw sadowych.

Sygn. akt IT K 274/19

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. C. (1) i U. C. ze zwigzku malzenskiego posiadaja dwodjke dzieci: corke P. i corke M.. We wrzeéniu 2016 roku
przestali razem zamieszkiwa¢ gdyz M. C. (1) wyprowadzil sie do innej kobiety. Po wyprowadzce M. C. (1) dawat U.
C. na utrzymanie swoich dzieci po 200 zlotych tygodniowo co spotkalo sie z dezaprobatg tej ostatniej, ktéra uznala,
ze w/w kwoty sg niewystarczajace z punktu widzenia kosztow utrzymania ich wspdlnych dzieci. Jeszcze w czasie
kiedy wspolnie zamieszkiwali probowala swojemu mezowi thumaczy¢, Ze utrzymanie rodziny wiaze sie ze znacznie



wiekszymi nakladami finansowymi niz te, ktore faktycznie §wiadczyl, ale nie znalazla u niego zrozumienia. Podobna
sytuacja miala miejsce po wyprowadzce M. C. (1) w konsekwencji czego U. C. wystapila do sadu z pozwem o alimenty
na ich dzieci.

Na mocy ugody zawartej w dniu 27 kwietnia 2017 roku przed Sadem Rejonowym w J. w sprawie o sygn.. akt
IIT RC 51/171 M. C. (1) zobowiazal sie do placenia tytulem alimentéw na rzecz P. C. i M. C. (2) kwoty po 600
zlotych miesiecznie na rzecz kazdej z nich platnych do 10-go kazdego miesigca poczynajac od 22 marca 2017 roku z
kazdorazowymi odsetkami ustawowymi w przypadku uchybienia terminu platno$ci ktoérejkolwiek z rat. Po zawarciu
w/w ugody M. C. (1) jedynie przez pierwsze trzy miesiace placil alimenty na corki w pelnej wysokosci by po uplywie
tegoz okresu calkowicie zaprzestac ich regulowania. Skutkiem tego prowadzone byto wobec niego postepowanie karne
o czyn z art. 209 § 1a k.k., ktére zakonczylo sie wydaniem wobec niego wyroku skazujacego w sprawie o sygn. akt IT
K 171/18 Sadu Rejonowego w J..

W okresie od dnia 1 listopada 2018 roku do dnia 11 kwietnia 2019 roku M. C. (1) nie realizowatl orzeczonych na mocy
w/w ugody rat alimentacyjnych na rzecz pokrzywdzonych P. C. i M. C. (2) skutkiem czego prowadzona byla wobec
niego egzekucja komornicza, ktéra jednakze nie doprowadzila do wyegzekwowania od niego naleznych $§wiadczen.

Caly ciezar utrzymania dzieci oskarzonego spoczywal tym samym na ich matce U. C., ktéra podejmowal prace
zarobkowa zaréwno w kraju jak i zagranica. M. C. (1) mimo, iz podejmowal prace zarobkowa nie wspolfinansowal
utrzymania dzieci w w/w okresie jak rowniez nie pomagal ich matce a swojej zonie w opiece nad nimi i ich wychowaniu,
nie interesowal sie tym czy maja one zaspokojone podstawowe potrzeby zyciowe (ubranie, wyzywienie itp.), nie czynit
im prezentéw ani nie finansowal innych wydatkéw o charakterze edukacyjnym, rekreacyjnym czy kulturalnym.

Osiagane przez U. C. dochody nie wystarczaly na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych dzieci, w zwiazku
z czym w okresie od 1 listopada 2018 roku do 11 kwietnia 2019 roku systematycznie korzystala ona ze Swiadczen
alimentacyjnych z funduszu alimentacyjnego w kwocie po 500 zlotych miesiecznie na kazde dziecko. Uzyskiwane w
ten spos6b kwoty U. C. przeznaczala na codzienne potrzeby dzieci zwigzane z ich utrzymaniem m.in. Zywno$¢, ubrania,
leczenie czy potrzeby edukacyjne itp., a wiec na przedmioty pierwszej potrzeby, adekwatne do wieku dzieci.

W okresie czasu od 1 listopada 2018 roku do 11 kwietnia 2019 roku M. C. (1) uchylal sie zatem od wykonania cigzacego
na nim z mocy ustawy i ugody sagdowej obowigzku alimentacyjnego wobec swoich dzieci P. i M. C. (2). Od dnia 10
czerwca 2018 roku M. C. (1) nie figuruje w ewidencji osob bezrobotnych lub poszukujacych pracy.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego M. C. (1) (k. 29-30, 52), zeznania §wiadkéw: U. C. (k. 17-18, 52v-53), M. C. (2) (k.
21-23, 53), decyzja Burmistrza o przyznaniu $wiadczenia alimentacyjnego (k. 2-3), informacja Komornika sagdowego
przy Sadzie Rejonowy w J. (k. 4-5, 10), odpis protokolu ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w J. w sprawie o
sygn. akt III RC 51/17 (k. 6), informacja Osrodka Pomocy (...) w S. (k. 8), informacja Powiatowego Urzedu Pracy w J.
(k. 9), informacja Gminnego O$rodka Pomocy (...) w S. (k. 32), dane o karalno$ci (k. 33-35)

M. C. (1) ma 48 lat. Jest osoba rozwiedziong, posiada dwoje dzieci w wieku 19 i 15 lat. Uzyskal wyksztalcenie zawodowe.
Utrzymuje sie z pracy zarobkowej w charakterze mechanika samochodowego uzyskujac z tego tytutu §redni miesieczny
dochdd w kwocie 2.200 zlotych. Nie byl leczony psychiatrycznie, odwykowo ani neurologicznie. W przeszto$ci byt
wielokrotnie karany w tym m.in. za przestepstwo z art.209 § 1 kk.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego (k. 29-29v), dane o karalnoéci (k. 33-35)

M. C. (1) przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu i skorzystat z przystugujacego mu prawa do odmowy
skladania wyjaénien.

Dowdéd: wyjaénienia oskarzonego (k. 29-30, 52)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. jest przestepstwem skutkowym z zaniechania. Jego strona przedmiotowa wyraza
sie w uporczywym uchylaniu sie od ciazgcego na sprawcy obowiazku alimentacyjnego okreslonego co do wysoko$ci
orzeczeniem sagdowym, ugoda zawartg przed sadem albo innym organem albo inng umowa, jezeli laczna wysoko$c
powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych albo jesli op6Znienie
zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesiace i przez to narazenie osoby uprawnionej na
niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Realizacja znamion typu czynu zabronionego nastepuje,
jezeli na sprawcy cigzyl obowiazek alimentacyjny z mocy orzeczenia sadowego czy tez ugody; uchylal sie od tego
obowiazku w sposdb uporczywy; uchylanie, o ktbrym mowa, polegalo na nielozeniu na utrzymanie osoby uprawnionej;
w wyniku tego nielozenia osoba uprawniona narazona zostala na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, przy czym zaleglo$é z tego tytulu stanowila co najmniej réwnowarto$¢ 3 Swiadczen okresowych.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wina i okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego M.
C. (1) zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu nie budza watpliwoéci. Wniosek ten, wynika z wszechstronnej oceny
materialu dowodowego zgromadzonego w toku procesu przeprowadzonej z uwzglednieniem zaréwno zasad wiedzy
jak i dos§wiadczenia zyciowego.

Bezspornym w niniejszej sprawie jest okoliczno$c, iz na M. C. (1) cigzyl obowiazek utrzymania swoich dzieci P. i M.
C. (2). Powyzsze wynika z treéci ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w J.sygn. akt IIT RC 51/17, na mocy ktorej
oskarzony zobligowany byl dokonywaé co miesigc wplat rat alimentacyjnych w kwocie po 600 zlotych na kazde z dzieci.

Poza sporem pozostaje takze okoliczno$é, iz M. C. (1) w okresie objetym aktem oskarzenia nie realizowal obowigzku
lozenia na utrzymanie swoich dzieci. Dowodza tego zeznania Swiadkow: U. C. i M. C. (2), dokumentacja prowadzonej
wobec oskarzonego egzekucji komorniczej dot. §wiadczen alimentacyjnych oraz wyjasnienia samego oskarzonego,
ktory przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Swiadek U. C. zeznala, iz od momentu zawarcia ugody sadowej ustalajacej wysokoéé naleznych jej corkom alimentow
oskarzony regulowal w/w alimenty jedynie przez okres 3 miesiecy po czym zaprzestal placenia alimentéw. Nie
przejawial réwniez wiekszego zainteresowania dzie¢mi i ich potrzebami, nie dbal o utrzymywanie z nimi wiezi
emocjonalno - uczuciowej, nie pomagal jej w opiece i wychowaniu ich wspoélnych dzieci. Nie lozyl na ich utrzymanie,
nie czynit dzieciom zadnych prezentéw, nie finansowal ich potrzeb zwigzanych z edukacja czy tez wypoczynkiem. A
zatem w okresie wskazanym w akcie oskarzenia oskarzony nie podejmowal trudu wspdéluczestniczenia zaré6wno w
utrzymaniu ich wspdlnych dzieci jak ich wychowaniu i opiece nad nimi. Calo$é ciezaru utrzymania dzieci spoczywala
na jej barkach a jej skromne dochody nie pozwalaly na zaspokojenie podstawowych potrzeb jej dzieci co stalo sie
podstawa do przyznania $wiadczen alimentacyjnych z funduszu alimentacyjnego. Jak podala potrzeby jej dzieci
nie ograniczaly sie do ich wyzywienia czy ubrania ale réwniez, ze wzgledu na ich wiek, koniecznoéci ponoszenia
kosztow zwiazanych z ich obowiazkowa edukacja szkolng, zajeciami dodatkowymi i leczeniem. Wedle wiedzy jaka
dysponowala $swiadek oskarzony w w/w okresie nie cierpial na zadne powazne schorzenia, ktére uniemozliwialyby
mu podejmowanie pracy zarobkowej. Przeciwnie podejmowat prace w charakterze kierowcy oraz dorabiat sobie gra
na weselach i innych tego rodzaju imprezach. Z uwagi na swoja sytuacje finansowa U. C. otrzymywala na dzieci
Swiadczenia alimentacyjne z funduszu alimentacyjnego w kwocie po 500 zlotych na kazde dziecko, bez ktérych to
Swiadczen nie bylaby w stanie zaspokoi¢ wszystkich podstawowych potrzeb zyciowych swoich cérek mimo, iz sama
podejmowata dorywcza prace zarobkowa zagranicg i w kraju.

Sad obdarzyl wiara zeznania §wiadka. Sa one konsekwentne, stanowcze, koresponduja ze zgromadzong w sprawie
dokumentacja z postepowania egzekucyjnego jak réwniez z zeznaniami M. C. (2) i treScig decyzji o przyznaniu
Swiadczenia alimentacyjnego na rzecz jej dzieci P. i M. C. (2).

Z informacji Komornika Sadowego z dnia 29 marca 2019 roku wynika, iz postepowanie egzekucyjne wobec M. C.
(1) wszczeto na wniosek U. C. jako reprezentanta ustawowego pokrzywdzonych P. i M. C. (2) i egzekucja ta jest
prowadzona od dnia 27 kwietnia 2017 roku. Egzekucja ta okazala sie jednak bezskuteczna a oskarzony w toku



prowadzonego postepowania dokonal jedynie niewielkiej wplaty na poczet zadluzenia alimentacyjnego w kwocie
418,06 zlotych.

Z zeznaniami $wiadka U. C. koresponduja zeznania §wiadka M. C. (2), ktora potwierdzil okolicznosci przedstawione
przez jej matke podnoszac, iz jej ojciec nie tozyl na utrzymanie jej i jej siostry, nie finansowal zadnych istotnych
wydatkow na dzieci zwiazanych chocby z ich edukacja, nie czynit im zadnych wartoéciowych prezentow. Choc
sporadycznie sie z nig kontaktowat telefonicznie nie interesowat sie szczegélowo jej sytuacja zyciowa, postepami w
nauce czy tez potrzebami materialnymi. Jak zeznala zaréwno z wlasnej obserwacji jak i informacji uzyskanych od
matki wie, ze problem nie lozenia przez oskarzonego na utrzymanie jej i jej siostry ma charakter zadawniony a jej
ojciec byl juz za taki czyn karany. Rowniez jej uwagi w stosunku do ojca, iz jezeli nie bedzie placil alimentow to
narobi sobie klopotow nie spotkaly sie z pozytywna reakcja z jego strony. Swiadek zaznaczyla takze, ze caly ciezar
utrzymania dzieci spoczywal na jej matce, ktéra podejmowata prace dorywcza zagranica oraz w Polsce jednakze
pozyskiwane przez nig dochody nie starczaja na zaspokojenie wszystkich podstawowych potrzeb jej i jej siostry,
ktore to potrzeby rosty wraz z tym jak dorastaly. Nawet teraz kiedy jej matka uzyskuje §wiadczenia alimentacyjne z
Funduszu Alimentacyjnego oraz §wiadczenie 500 plus to i tak zdarza sie, Ze niektére wydatki na nig musi odkladaé¢ w
czasie z uwagi na brak wystarczajacych §rodkow finansowych. Sad obdarzyt w/w zeznania przymiotem wiarygodnosci.
Byly one jasne, logiczne, wespoél z zeznaniami U. C. tworzyly calo$ciowy obraz postawy oskarzonego odno$nie braku
realizacji przez niego obowiazku alimentacyjnego wobec swoich dzieci.

Sad dat réwniez wiare wyjasnieniom oskarzonego, ktére ograniczyly sie jedynie do deklaracji o przyznaniu sie do
popehienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. W kontek$cie zeznan w/w $wiadkow Sad nie mial watpliwosci
co do ich prawdziwoéci.

W Swietle powyzszych rozwazan nie ulega watpliwosci, ze M. C. (1) swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w
okresie od dnia 1 listopada 2018 roku do dnia 11 kwietnia 2019 roku w S., woj. (...) uchylal sie od wykonywania
cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego okre$lonego co do wysoko$ci ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym
w J.z dnia 27 kwietnia 2017 roku sygn. akt III RC 51/17 na rzecz swoich corek P. C. i M. C. (2), gdzie lgczna wysoko§é
powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych, przez co narazil je
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, wypelil ustawowe znamiona przestepstwa z art. 209
§1a k.k.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze oskarzony uchylal sie od alimentacji, gdyz majac obiektywne mozliwosci
nie wywiazywal sie z wyplywajacego z mocy ustawy i ugody sadowej obowiazku loZenia na utrzymanie swoich
dzieci, czego efektem bylo narazenie ich na niemozno$é¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Oskarzony
jest osoba zdrowa, sprawng, posiadajgcg umiejetnosci praktyczne pozwalajace mu na podjecie pracy zarobkowej
i pozyskiwanie dochodéw m.in. na realizacje obowiazku alimentacyjnego. Mial zatem mozliwo$¢ podejmowania
zatrudnienia pozwalajacego mu na pozyskiwanie §rodkéw finansowych na utrzymanie swoich dzieci. Oskarzony
jednakze nie wykazywal w tej kwestii wladciwego zainteresowania oraz zaangazowania by wywigzaé sie z realizacji
obowiazku alimentacyjnego. Bylo to w istocie wynikiem faktycznego braku zainteresowania losem swoich dzieci
albowiem brakowi alimentacji towarzyszyt z jego strony brak jakiegokolwiek zaangazowania w opieke nad nimi i ich
wychowanie. Nie alimentacja trwala przez na tyle dlugi okres czasu by okazaé sie dokuczliwg dla uprawnionych oraz by
spowodowac powstanie z tego tytulu zaleglo$ci alimentacyjnej przekraczajacej rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen
okresowych..

W ocenie Sadu, stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego dopuscil sie oskarzony jest znaczny. Oskarzony swoim
zachowaniem ugodzil w jedno z podstawowych dobr prawnych do jakich nalezy zabezpieczenie materialnych podstaw
egzystencji swoich dzieci jako oséb najblizszych nie majacych mozliwoSci samodzielnego zarobkowania na swoje
utrzymanie.

Zdaniem Sadu takze stopien winy oskarzonego nalezy ocenic¢ jako znaczny, albowiem uporczywie unikat on spelnienia
cigzacego na nim z mocy ustawy i potwierdzonego ugoda sadowa obowigzku alimentacji nie bedac do tego



przymuszony zadnymi szczegdlnymi okoliczno$ciami. Dzialal on w warunkach pelnej swobody decyzyjnej, jego
zdolno$¢ do rozumienia przedsiebranego czynu i pokierowania swoim postepowaniem nie byla niczym ograniczona.
Jego wiek i stan zdrowia pozwalaly mu na podjecie pracy zarobkowej choéby w formie dorywczej, z ktorej uzyskane
srodki moglby przeznaczy¢ na chocby czeSciowe zaspokojenie potrzeb swoich dzieci. Jego postawe Sad ocenil w
kategoriach zdecydowanie negatywnej i godnej potepienia jako przejaw swoistej obojetnosci wobec losu swoich dzieci,
ktére powolat do zycia. Dowodem takiej postawy jest fakt, iz w istocie nie interesowat sie on losem swoich dzieci
nie uczestniczac w ich wychowaniu i opiece nad nimi. Nie sposob uzna¢, ze nawet podejmujac prace zarobkows, nie
dysponowal wystarczajacg ilo$cig czasu by podjaé¢ obowigzki w tym zakresie. Tak wiec nie wywigzywanie sie przez
niego z obowigzku alimentacyjnego sklada sie, zdaniem Sadu, tylko na element calo$ci jaka jest brak jakiejkolwiek
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego za los i sytuacje zyciowa wlasnych dzieci. Na niekorzy$é oskarzonego Sad przyjal takze
jego uprzednig wielokrotng karalno$¢ w tym za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k.

Majac powyzsze na uwadze, jak rdwniez cele zapobiegawcze

i wychowawcze jakie kara ma spelni¢ wobec oskarzonego oraz cele kary w zakresie ksztaltowania swiadomosci
prawnej w spoleczenstwie, Sad wymierzyl oskarzonemu M. C. (1) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Orzeczona
kara u$wiadomi oskarzonemu naganno$¢ jego postepowania i wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego.
W ocenie Sadu kara w orzeczonym wyzej rozmiarze w peli zrealizuje swe cele wychowawcze, a takze z zakresu
prewencji indywidualnej oraz spolecznej i zapobiegnie ewentualnemu powrotowi do przestepstwa przez oskarzonego.
Stanowi ona dostateczny okres dla podjecia przez oskarzonego koniecznej refleksji nad wlasnym postepowaniem oraz
charakteryzuje sie wystarczajacym stopniem dotkliwo$ci by posiadac istotny walor wychowawczy dla péZniejszej jego

postawy.

Sad nie znalazt podstaw do zastosowania wobec oskarzonego Srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Przepis art. 69 § 11 § 2 k.k., ktéry okre$la warunki konieczne do zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary wskazuje, ze Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze nie przekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie
byl skazany na kare pozbawienia wolno$ci i jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zawieszajac wykonanie kary, Sad bierze pod uwage przede
wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwoéci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po
popehieniu przestepstwa.

Analizujac tre$¢ powyzszego przepisu Sad stwierdzil brak mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego M. C. (1)
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, albowiem w chwili czynu byl
on osoba wielokrotnie skazang za popelnienie innych przestepstw na kary pozbawienia wolno$ci (m.in. z art. 178a §
1 k.k. czy tez z art. 178a § 4 k.k.) a jego sytuacji zyciowej i rodzinnej nie mozna traktowaé w kategoriach szczeg6lnie
uzasadnionego wypadku. Niewatpliwie jego nieodpowiedzialne zachowanie skutkujace orzeczeniem wobec niego kary
bezwzglednej pozbawienia wolnoSci wplynie na jego sytuacje w przyszloéci jednakze nie sposéb uznaé owej sytuacji
jako szczego6lnie uzasadnionego wypadku a przeciwnie nalezy ja traktowac¢ w kategoriach naturalnych konsekwencji
skazania. Nalezy przy tym nadmieni¢, ze ewentualna trudna sytuacja wynikajaca z konsekwencji skazania moze
stanowi¢ podstawe do ubiegania sie przez niego o odroczenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci lub
odbycie jej w systemie dozoru elektronicznego.

Niezaleznie od tego zastosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci sprzeciwia sie takze dotychczasowy sposob zycia M. C. (1). W przeszlo$ci oskarzony byt wielokrotnie karany
a pomimo to dopuscit sie ponownie czynu karalnego o znacznej spolecznej szkodliwoéci co §wiadczy o znacznej
demoralizacji oskarzonego oraz lekcewazacym stosunku do obowigzujacego porzadku prawnego. Jawi sie on jako
osoba pojmujaca orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w kategoriach faktycznego braku
kary. W tym stanie rzeczy jedynie kara o charakterze izolacyjnym spekni swe cele wobec sprawcy i uczyni zadoéc
spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Stanowigc w zyciu oskarzonego realng dolegliwo$¢ zwiazang z mozliwoscig



osadzenia w zakladzie karnym ma ona szanse odcisnaé¢ na jego osobie na tyle dobitne pietno by w przyszlo$ci nie
popeknial on wiecej przestepstw i nabral szacunku do obowigzujacego porzadku prawnego.

Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego M. C. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych M. C. (2) i P.
C. kwoty po 1.500 zlotych tytulem poniesionych przez nich kosztéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z
wyboru wg. zalaczonego spisu kosztow.

Orzeczenie o kosztach znajduje uzasadnienie w treci art. 627 k.p.k. Zlozyly sie na nie:
- oplata od kary pozbawienia wolnoéci - 120 zl,

- ryczatt za doreczenia - 40 zl,

- oplata za dane z K. - 30 zL.

SSR Zbigniew Nowosielski



