Sygn. akt IT K 664/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2020 roku

Sad Rejonowy w Jedrzejowie 11 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Beata Pater

Protokolant: Patrycja Wiecek

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jedrzejowie Moniki Porzucek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11 lipca 2019 roku , 24 wrzeénia 2019 roku, 14 listopada 2019 roku, 9 stycznia
2020 roku , 10 marca 2020 roku, 2 czerwca 2020 roku

sprawy S. R.

syna H.iM. zd. M.
urodzonego (...) w K.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2015 r. daty blizej nieustalonej do 08 sierpnia 2018 r w R. ,woj. (...) znecatl sie fizycznie
i psychicznie nad swoja zong A. R. w ten sposob, ze popychal i szarpal ja za ubrania , lapat i $ciskal za rece ,
ponizal w oczach syna , grozil popelieniem na jej szkode zabojstwa i pobicia jej oraz podpalenia zabudowan , uzywat
pod jej adresem stow uznanych powszechnie za obelzywe , zmuszal do opuszczenia domu oraz stosujac wobec niej
przemoc w postaci wykrecania rak, sitlowego zaciggania do pokoju, popychania na 16zko i zdejmowania odziezy i
bielizny ,przytrzymywania jej konczyn oraz stosujac przy tym grozby karalne i przemoc psychiczna ,doprowadzil ja
w powyzszym okresie wielokrotnie do obcowania plciowego w tym odbycia z nim stosunkéw analnych i oralnych
oraz do poddania sie lub wykonania innych czynnos$ci seksualnej ,w trakcie ktorych stosowal przemoc fizyczng w
postaci ciggniecia za wlosy , zadawania uderzen w posladki, mocne uciskanie okolic narzadéw plciowych , wkladanie
w nie palcow przy czym powyzsze zachowania obliczone byly na ponizenie pokrzywdzonej i wykazanie jej catkowitego
podporzadkowania wobec podejrzanego

tj. o przestepstwo z art. 2078 1 kk i art. 197 § 1 kki art. 19782 kk w zw. z art.11 § 2 kk

II. wokresie od 2 stycznia 2015 roku do lipca 2018 roku ,daty blizej nieustalonej , w miejscu i czasie jak w pkt.I dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru , grozit wielokrotnie H. P. (1) popelnieniem na
jej szkode przestepstwa pozbawienia zycia i podpalenia jej zabudowan , ktére wzbudzily w zagrozonej uzasadniong
obawe , Ze zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego S. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I czynu przy czym ustala , iz czynu
tego dopuscil sie w okresie od stycznia 2015 r. daty blizej nieustalonej, ale po dniu 1 stycznia 2015 roku do 08 sierpnia
2018 r to jest popelnienia czynu stanowiacego przestepstwo z art. 207§ 1 kkiart. 197 § 1 kkiart. 19782 kk w zw. z art.11
§ 2 kk i za to z mocy art. 197 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci ;



U

II. uznaje oskarzonego S. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IT czynu stanowigcego wystepek z art.
190 § 1 kk wzw. z art. 12§ 1kk i za to z mocy art. 190 § 1 kk wymierza mu kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci ;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 85a kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych kar jednostkowych wymierza
oskarzonemu kare 1aczna 4 (czterech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 i 5 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu S. R. kary pozbawienia wolnoS$ci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od dnia 9 sierpnia 2018 roku godz. 18.10 do dnia 10 sierpnia 2018 roku

godz. 14.55;

V. namocy art. 41a § 1 kk wzw. zart. 43 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego S. R. nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzong A. R. na okres 2 (dwoch) lat oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej A. R. na odleglosé
mniejsza niz 50 (pietdziesiat) metréw na okres 2 (dwdch) lat ;

VI. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego S. R. na rzecz oskarzycielki positkowej A. R. kwote 5600 (piec
tysiecy szeséset ) zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika ;

VII. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 1568 (jeden tysiac piecset
sze$cdziesiat osiem) zlotych tytutem kosztow sadowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK664/18
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW




1.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. S.R. L. w  okresie od

stycznia 2015r. daty blizej
nieustalonej, ale po dniu 1
stycznia 2015 roku do 08
sierpnia 2018r. w R., woj.
(...) znecal sie fizycznie
i psychicznie nad swoja
zong A. R. w ten sposob,
ze popychal i szarpal ja
za ubrania, lapal i $ciskal
za rece, ponizal w oczach
syna, grozil popelnieniem
na jej szkode zabdjstwa i
pobicia jej oraz podpalenia
zabudowan, uzywal pod
jej adresem stow uznanych
powszechnie za obelzywe,
zmuszal do opuszczenia
domu oraz stosujac wobec
niej przemoc w postaci
wykrecania rak, silowego
zaciggania do pokoju,
popychania na 16zko i
zdejmowania odziezy i
bielizny, przytrzymywania
jej konczyn oraz
stosujac przy tym grozby
karalne i przemoc
psychiczna, doprowadzit
ja w powyzszym
okresie wielokrotnie do
obcowania plciowego w
tym odbycia z nim
stosunkéw analnych i
oralnych oraz do poddania
sie lub wykonania innych
czynnodci seksualnej, w
trakcie ktorych stosowal
przemoc  fizyczna w




postaci  ciggniecia za
wlosy, zadawania uderzen
A posladki, mocne
uciskanie okolic narzadow
plciowych, wkladanie w
nie palcow przy czym
powyzsze
obliczone byly na
ponizenie pokrzywdzonej i
wykazanie jej calkowitego
podporzadkowania wobec
podejrzanego

zachowania

tj. o przestepstwo z art.
2078 1kkiart. 1978 1kki
art. 19782 kk w zw. z art.11
§ 2 kk

L w okresie od 2
stycznia 2015 roku do
lipca 2018 roku, daty blizej
nieustalonej, w miejscu i
czasie jak w pkt. I dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wyKkonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
grozit wielokrotnie H.
P. (1) popelieniem na
jej szkode przestepstwa
pozbawienia
podpalenia jej zabudowan,
ktore wzbudzily w
zagrozonej uzasadniona
obawe, ze zostang
spelnione

zycia i

tj. o przestepstwo z art. 190
8§ 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W  okresie od stycznia
2015T. daty blizej
nieustalonej, ale po dniu 1
stycznia 2015 roku do 08
sierpnia 2018r. w R., woj.
(...) znecal sie fizycznie

Zeznania A. R.

k. 138-142, 260v-262




i psychicznie nad swoja
zong A. R. w ten sposdb,
ze popychal i szarpal ja
za ubrania, lapat i $ciskal
za rece, ponizal w oczach
syna, grozil popelieniem
na jej szkode zabdjstwa i
pobicia jej oraz podpalenia
zabudowan, uzywal pod
jej adresem stow uznanych
powszechnie za obelzywe,
zmuszal do opuszczenia
domu oraz stosujac wobec
niej przemoc w postaci
wykrecania rak, silowego
zaciggania do pokoju,
popychania na 16zko i
zdejmowania odziezy i
bielizny, przytrzymywania
jej konczyn oraz
stosujgc przy tym grozby
karalne i przemoc
psychiczng, doprowadzil
ja w powyzszym
okresie wielokrotnie do
obcowania plciowego w
tym odbycia z nim
stosunkow analnych i
oralnych oraz do poddania
sie lub wykonania innych
czynnodci seksualnej, w
trakcie ktérych stosowal
przemoc  fizyczng w
postaci  ciaggniecia za
wlosy, zadawania uderzen
A posladki, mocne
uciskanie okolic narzadow
plciowych, wkladanie w
nie palcow przy czym
powyzsze zachowania
obliczone byly na
ponizenie pokrzywdzonej i
wykazanie jej caltkowitego
podporzadkowania wobec
podejrzanego .

Opinia sadowo-
psychologiczna A. R.

k. 144-147




Zeznania M. M. (2)

k. 46-47, 263-263v

Zeznania H. P. (1)

k. 19-20, 262-262v

Zeznania A. B. (1)

k. 49-51, 263v-264

Zeznania A. J. (1)

k. 76, 264-265

Zeznania J. R.

k. 335-336

Opinia sadowo -
psychologiczna dot. J. R.
(pisemna i uzupekiajaca
ustna)

k. 325-328, 386v

Zeznania D. G. k. 337av
Zaswiadczenie o | k.312
uczeszczaniu na terapie

przez A. R.

Dokumentacja medyczna | k. 23, 280-281
A R.

Informacja i wynikach [ k. 310
diagnozy

przeprowadzonej A

Poradni P. —Pedagogicznej

wd.

Dokumentacja  leczenia | k. 314
ginekologicznego A. R.

Informacja z Gabinetu | k. 315

Pomocy Psychologicznej J.
M.

Akta sprawy rozwodowej
o] sygn.. I C
2086/18 (  zwlaszcza
protokoly z  rozprawy




z dn. 21.11.2018r.,
18.06..2019r.)

Zeznania K. P. k. 16-17
Niebieska Karta k. 9-15
Wyjaénienia oskarzonego | k. 56-57, 58-59

Natomiast, w okresie od
2 stycznia 2015 roku do
lipca 2018 roku, daty blizej
nieustalonej, w miejscu i
czasie jak w pkt. I dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
grozil wielokrotnie H.
P. (1) popelieniem na
jej szkode przestepstwa
pozbawienia  zycia i
podpalenia jej zabudowan,
ktore wzbudzily w
zagrozonej uzasadnionag
obawe, ze zostang
spelnione.

Zeznania A. R.

k. 261

Zeznania A. B. (1)

k. 49-51, 263v-264

Zeznania M. M. (2)

k. 46-47, 263-263v

Zeznania A. J. (1)

k. 76, 264-265

Wyjaénienia oskarzonego

k. 56-57, 58-59

S. R. ma 42 lata. Posiada
wyksztalcenie S$rednie, z
zawodu jest mechanikiem
samochodowym. Pracuje
jako lider zespotu stolarni,
otrzymujac  miesiecznie
dochdd w wysokosci 2700
zl netto. Byl karany za czyn
z art. 178a § 1 k.k.

Dane o osobie

k. 177




Podczas dokonywania
zarzucanych mu czynéw
mial zachowana zdolno$c
do  rozpoznania  ich
znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem

Informacja z K. k. 410-411

Opinia sadowo- | k. 67-69

psychiatryczna

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. S.R. L w okresie od

stycznia 2015r. daty blizej
nieustalonej, ale po dniu 1
stycznia 2015 roku do 08
sierpnia 2018r. w R., woj.
(...) znecal sie fizycznie
i psychicznie nad swoja
zona A. R. w ten sposéb,
ze popychal i szarpal ja
za ubrania, lapal i Sciskal
za rece, ponizal w oczach
syna, grozil popelnieniem
na jej szkode zabojstwa i
pobicia jej oraz podpalenia
zabudowan, uzywal pod
jej adresem stow uznanych
powszechnie za obelzywe,
zmuszal do opuszczenia
domu oraz stosujac wobec
niej przemoc w postaci
wykrecania rak, silowego
zaciaggania do pokoju,
popychania na l6zko i
zdejmowania odziezy i
bielizny, przytrzymywania
j€j koniczyn oraz




stosujac przy tym grozby
karalne i przemoc
psychiczna, doprowadzit
ja w powyzszym
okresie wielokrotnie do
obcowania plciowego w
tym odbycia z nim
stosunkow analnych i
oralnych oraz do poddania
sie lub wykonania innych
czynnoéci seksualnej, w
trakcie ktorych stosowal
przemoc  fizyczng —w
postaci  ciggniecia za
wlosy, zadawania uderzen
A posladki, mocne
uciskanie okolic narzadow
plciowych, wkladanie w
nie palcow przy czym
powyzsze zachowania
obliczone byly na
ponizenie pokrzywdzonej i
wykazanie jej caltkowitego
podporzadkowania wobec
podejrzanego

tj. o przestepstwo z art.
2078 1kkiart. 197 § 1 kki
art. 19782 kk w zw. z art.11
§ 2 kk

II. w okresie od 2
stycznia 2015 roku do
lipca 2018 roku, daty blizej
nieustalonej, w miejscu i
czasie jak w pkt. I dzialajac
w  krétkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
grozil wielokrotnie H.
P. (1) popehmieniem na
jej szkode przestepstwa
pozbawienia  zycia i
podpalenia jej zabudowan,
ktore wzbudzily w
zagrozonej uzasadniong
obawe, ze zostana
spelnione




tj. o przestepstwo z art. 190
§ 1 kk wzw. z art. 12 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. Nie dokonanie | Wyjaénienia oskarzonego | k. 154-155, 259v-260v

przez oskarzonego czynow
zarzucanych mu aktem
oskarzenia.

2.0Cena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1,2

Zeznania A. R.

Zdaniem Sadu,
pokrzywdzona

zaprezentowala w toku
calego postepowania
sp6jna i konsekwentna
wersje zachowan

oskarzonego wobec niej
oraz H. P. (1).
W  sposéb  rzeczowy,
dokladny, syntetyczny i
wyczerpujacy przedstawita
kolejnosé zdarzen.
Swiadek przytaczala
konkretne i przekonujace
okoliczno$ci na poparcie

takiej konstatacji, nie
starala sie przy tym
bezpodstawnie obcigzac
oskarzonego. Na
zakwestionowanie

prawdziwosci zeznan
zlozonych przez
pokrzywdzona, a

wskazujacych na elementy
w zachowaniu




oskarzonego  przymiotu
znecania sie nad nia
nie pozwala treS¢ samej
tzw. ,niebieskiej karty”.
Wypowiedziom A. R
towarzyszyl  adekwatny
ladunek emocjonalny, co
utwierdzalo przekonanie
o ich  szczerodci i
autentycznoSci.

Odnosénie doprowadzenia

pokrzywdzonej
wielokrotnie do
obcowania plciowego

Swiadek zlozyla obszerna
relacje. =~ Wskazala, ze
musiala robi¢ to, co
robia te  panie z
filméw pornograficznych
(np. ,wklada¢ do tylka”).
Podawala, ze oskarzony
podczas stosunkow,
ciagnal ja za wlosy,
zadawal uderzenia w
posladki, wkladal palce do
jej narzadoéw plciowych,
a gdy moéwila ,nie
réob, bo to Dboli”, ten
wskazywal, ze ma bolec.
Kazal pokrzywdzonej sie
rozbiera¢ i przychodzic¢
do niej nago. A. R
zeznala, ze najgorszy
byt sex, poniewaz
oskarzony sie nie myl
» Od niego Smierdzialo”.
Pokrzywdzona wskazala,
ze budzil ja w nocy i
moéwil, ze ma przyjsc
do niego. Oskarzony
zaciggal  pokrzywdzona
do pokoju, popychal
na 1l6zko, zdejmowal z
niej odziez i Dbielizne.
Pokrzywdzona zeznala
takze, ze przytrzymywal
przy tym jej konczyny.
Nadmienila, ze oskarzony
zmuszal ja do stosunkéw




oralnych i  analnych.
Podnosila, ze robila to,
poniewaz bala sie, ze jej
lub ich dziecku oskarzony
co$ zrobi. Podnosila, ze
bala sie, ze ja pobije.
Pokrzywdzona podnosita
takze, ze oskarzony mocno
uciskat jej okolice plciowe i
nie zwracal uwagi na to, ze
ja to boli.

Zeznania pokrzywdzonej,
Sad ocenial przez
pryzmat opinii sadowo-
psychologicznej. Z opinii
wynika, ze A. R. posiada
prawidlowa zdolnos§é do
postrzegania,

odtwarzania,
zapamietywania. Nie
wykazuje objawow

mogacych $wiadczy¢é o
zaburzeniach

psychotycznych.  Biegla
psycholog I S. (1)
wskazala, ze A. R.
byla dotknieta przemoca
fizyczna 1 psychiczna.
Przemawia za tym

instrumentalne
traktowanie, nie
uznawanie granic
psychologicznych,

podporzadkowanie sobie
osoby bliskiej, dlugotrwale
narazenie jej na stres,
do$wiadczenia leku. Biegla
wskazala, ze jej zeznania
pozwalaja stwierdzi¢,
ze  podlozem  takich
zachowan byla odmowa
zaspokojenia popedu
seksualnego partnera, nie
podejmowanie przez A.
R. aktywnoSci seksualnej
na zadanie, wyrazne
pomijanie motywacji
partnerki do
podejmowania czynno$ci




seksualnych. Biegla
opiniowala, ze zeznania
A. R. nie zawieraja
elementéw konfabulacji,
rozumianych jako
wypelnienie luk
pamieciowych treSciami
wyobrazeniowymi lub

zmySlonymi zZ
przekonaniem o ich
prawdziwosci. Biegla

wskazala takze, ze z
psychologicznego punktu
widzenia zeznania A.
R. bazuja na jej
przezyciach, za$ zeznania
Swiadka mozna uznaé za
wysoko prawdopodobne.
Sad podzielit wnioski
opinii  bieglej I S.
(1), bowiem nie budza
one zastrzezen w Swietle
wskazan  do$wiadczenia
zyciowego. Opinia zostala
sporzadzona rzetelnie, w
oparciu o wiadomosci
uzyskane podczas
skladania zeznan przez A.
R., w trakcie ktérych byla
obecna biegla, analize akt
sprawy, oraz rozmowe z
pokrzywdzona w dniu 3
pazdziernika 2018 roku.
Tym samym zdaniem Sadu
opinia stanowi obiektywny
dowo6d w sprawie.

Wobec powyzszego, Sad
uznal zeznania $wiadka
za wiarygodne, nie
noszace cech konfabulacji.
Na przestrzeni calego
postepowania jej zeznania
byly spéjne, kategoryczne
i konsekwentne, bazuja
na jej bezposrednich

przezyciach i
spostrzezeniach. Ponadto,
jej depozycje

koresponduja z




zeznaniami H. P. (1)
oraz 0s0b, ktérym
pokrzywdzona sie
zwierzala, a to: M. M.
(2), A. B. (2), A J.
(2), K. P. tworzac spdjny
calosciowy obraz znecania
sie oskarzonego nad nia
oraz jej matka. Znajduja
takze potwierdzenie w
protokolach z rozprawy
rozwodowej stron.

Zauwazy¢ nalezy , ze
wprawdzie pokrzywdzona
nie moéwila o negatywnych
zachowaniach meza
kuratorowi zawodowemu ,
co nie moze automatycznie
powodowaé
aktualnie

uznania
skladanych
przez nig depozycji jako
niewiarygodnych . A.
R. w sposéb logiczny
wytlumaczylta  dlaczego
nie informowala kuratora
o takich zachowaniach
oskarzonego i powolywany
przez nig fakt obawy
przed mezem wydaje
sie w realiach niniejszej
sprawy jak najbardziej
uzasadniony tym bardziej,
ze kiedy raz zdobyla sie na
szczero$¢ wobec kuratora
spotkalo sie to z agresywna
reakcja meza.

Opinia sadowo-
psychologiczna A. R.

1,2

Zeznania H. P. (1)

Zeznania $wiadka na
przestrzeni calego
postepowania byly

szczere, spontaniczne a
przede wszystkim spojne
wewnetrznie. Potwierdzil
on istnienie zjawiska
znecania sie fizycznego i




psychicznego oskarzonego
nad A. R. oraz stosowanie
grozb  popelnieniem na
jej szkode przestepstwa
pozbawienia  zycia i
podpalenia jej zabudowan.
Swiadek wskazywala na
okolicznosci, ktérych byla
naocznym $wiadkiem.
Zwracala  uwage na
negatywne  zachowanie
jakie przejawial oskarzony
wobec nich przy
tym nie staral sie
wyolbrzymiaé zaistnialych
okoliczno$ci. Jezeli o jakis
okoliczno$ciach  $wiadek
nie posiadala  wiedzy
wprost na to wskazywala,
nie starajac sie
wyolbrzymia¢ charakteru
negatywnych  zachowan
oskarzonego wobec jej
i jej corki. Swiadezy o
tym chociazby to, ze H.
P. (1) zeznala, iz nie
posiada wiedzy odno$nie
odbywanych  stosunkéow
miedzy oskarzonym a
A. R.. Wskazala jedynie,
ze styszala odglosy
odbywanych stosunkéw,
ktére  mialy  miejsce
zwlaszcza kiedy oskarzony
byl pijany, jednakze w tym
zakresie jej corka sie jej nie
zalila.

Wprawdzie w  relacji
H. P. (1) <zlozonej
w toku postepowania
przygotowawczego i na
rozprawie istnieja pewne
rozbieznoSci przy czym
nie wplywaja one
na prawnokarng ocene
zachowan oskarzonego.




1,2

Zeznania M. M. (2)

Zeznania $wiadka Sad
uznal za  wiarygodne.
Swiadek, co prawda
posiadala w  glownej
mierze wiedze poérednia
o  zdarzeniach  jakie
mialy miejsce, jednakze
sad nie dopatrzyl sie
w nich elementéow
tendencyjnych. Swiadek
wskazala, ze w domu stron
bywala raz w miesigcu. Nie
byla przy tym naocznym
Swiadkiem zachowan
oskarzonego, ktore mu sie
zarzuca. Podala, ze od
siostry A. R. wiedziala,
ze oskarzony  zneca
sie nad pokrzywdzona.
Podala, zZe bylo to
znecanie psychiczne jak i
fizyczne (np. popychanie)
Nadmienila, ze A.
R.  odnoénie sytuacji
intymnych z oskarzonym
moéwila jej, ze zmusza
ja do seksu. O takich
zachowaniach wskazywala
j€j kilkakrotnie,
podnoszac, ze stosunek
byt czasem kilka razy,
niezaleznie od tego, czy
pokrzywdzona chciala, czy
tez nie. Nadmienila, ze
rbwniez z relacji A.
R. wie, iz oskarzony
zmuszal  pokrzywdzona
do innych czynnoSci
seksualnych, nawet gdy
ta miala problemy
zdrowotne. Podala, ze
moéwila  pokrzywdzonej,
zeby to zglosila, jednakze
ta wskazywala, ze ,jak
on zawola to ja musze
i$¢”. Swiadek podniosta,
ze A. R. byla zastraszona,
bala sie, ze zostanie
bez $rodkéw do zycia.




Swiadek zeznala, ze sama
nie chciala mieszaé sie
w sprawy malzenskie jej
siostry dlatego nie zrobila
nic w tym kierunku,
jedynie méwila A. R., zeby
fakt ten zglosila. Dodala
takze, ze wie takze, iz
S. R. naduzywal alkoholu.
Odnoénie czynu z pkt II,
Swiadek wskazala, ze od
matki H. P. (1) wiedziala,
ze oskarzony jej grozil.
Nadmienila, ze matka bala
sie oskarzonego, podczas
rozmoéw telefonicznych w
ktérych opowiadata o tym
co sie dzieje u nich
w domu moéwila cicho,
by S. R. nie slyszal
Oceniajac wydzwiek tych
zeznan stwierdzi¢ nalezy,
ze jej depozycje nie sa
napastliwe, tendencyjne,
a wrecz przeciwnie maja
charakter  spontaniczny
i szczery. Sa spojne
z zeznaniami $wiadkow,
ktérym to sad dal wiare.

1,2

Zeznania A. B. (1)

W  podobnym  tonie
wypowiada sie na temat
zachowan oskarzonego A.
B. (1). Swiadek zeznala,
ze S. R. stosowal
wobec A. R. przemoc
fizyczna, oraz psychiczna.
Podniosla, ze oskarzony
wyzywal  pokrzywdzona,
uzywal w stosunku do
niej sléw powszechnie
uwazanych za obelzywe
(takich jak podaje swiadek
nak.263v), grozitA. R.iH.
P. (1), ze je zabije. Ponadto,
Swiadek wskazala, ze od A.
R. wiedziala, ze oskarzony
zmuszal ja do odbywania
stosunkéw  seksualnych,




podczas ktorych lapal ja za
wlosy i sila doprowadzal
do obcowania plciowego.
Podniosla, ze o powyzszej
sytuacji z kontaktami
intymnymi jej siostra
mogla jej moéwié z 10 razy.
Podala, ze wiedziala od
A. R, ze gdy ta miala
okres oskarzony dotykal
ja w miejsca intymne,
a gdy mowila, ze nie
chce odbywaé stosunkéw
oskarzony (bedac pod
wplywem alkoholu) nie
przyjmowal  tego do
wiadomosci. Swiadek
zeznala, ze w jej obecnoéci
nie bylo sytuacji o ktorych
mowa powyzej. Odnosnie
czynu z pkt II $wiadek
zeznala, ze matka skarzyla
jej sie, ze oskarzony
j€ej grozi. Koncowo,
Swiadek wskazala, ze
nie zglaszala powyzszych
faktow, bowiem nie moze
decydowaé za kogo$. Sad
uznal zeznania $wiadka za
wiarygodne. Cechowal je
obiektywizm i rzeczowo$c.

1,2

Zeznania A. J. (1)

Swiadek zeznala, ze wie,
ze w domu oskarzonego
dochodzilo z jego strony
do gwaltu na A. R,
stosowaniu przez niego
przemocy psychicznej i
fizycznej. A. J. (1) podala,
ze kontakt z A. R. miala
3-4 razy w tygodniu, byl
to kontakt telefoniczny.
Wskazala, ze bywa u
niej tez pare razy w
domu. Nadmienila, ze nie
byla éwiadkiem awantur,
odno$nie tego co sie dzialo
w domu oskarzonej i
pokrzywdzonych




wiedziala od A. R. i
H. P. (1). Wskazala, ze
co do czynu z pkt I
wie, iz oskarzony grozil
A. R., odzywal sie do
niej — tak ja $wiadek
wskazuje na k. 264v —
zmuszal ja do wspblzycia
(seksu analnego, oranego,
pokrzywdzona miala caly
czas  infekcje, miala
pogniecione piersi na
ktorych  byly  guzy).
Wskazala, ze A. R. mowila,
iz oskarzony nie dba
o higiene osobista
ze jego zachowanie jest
obrzydliwe i nie potrafi
tego znie$é. Nadmienila,
ze nie wie czy stosunki
odbywaly sie przez
grozby, czy  przemoc
fizyczna. Podniosta, ze od
pokrzywdzonej wiedziala,
ze ta nie chciala tego i
mowila, ze sobie z tym
nie radzi. Wskazala, ze A.
R. miala by¢ wyciagana
z lozka i zmuszana
do seksu analnego.
Podniosla, Ze oskarzony
shajchetniej to on by
z nig orgie wyprawial’.
Pokrzywdzona moéwila jej,
ze oskarzony szarpal ja
za wlosy 1 stosowal
przemoc fizyczng, grozil
pozbawieniem zycia jej i
jej matki H. P. (2) mbwigc
szabije was”. Wskazala, ze
prosila by A. R. zglosila to,
jednakze pokrzywdzona
obawiala sie oskarzonego.
Wskazala, ze
pokrzywdzona byta
zastraszona, prosila ja by
ta sie nie odzywala, ze
wie o czymkolwiek, gdy
oskarzony byl w domu.




Odnoénie czynu z pkt
II  wskazala, ze H.
P. (1) bala sie
oskarzonego, bowiem ten
grozil jej pozbawieniem
zycia, oraz spaleniem
zabudowan. Nadmienila,
Zze o powyzszym wiedze
uzyskala od A. R..

Zeznania te byty
szczere, spontaniczne, nie
zawieraly zadnych cech
tendencyjnosci czy tez
przerysowania.

Zeznania J. R.

J. R. zeznal, ze oskarzony
(jego  tata)  wyzywal
mame (A. R.) slowami
niecenzuralnymi, krzyczal
na nig. Nadmienil, ze
takie zachowania ojca
mialy miejsce, niezaleznie
od tego czy ten byl
czy tez nie pijany.
Wskazal, ze nie widzial,
aby oskarzony bil jego
matke, ale styszal odglosy
dobiegajagce z  pokoju
obok, gdzie znajdowala
sie jego matka i ojciec
ytakie jakby uderzenie w
reke, jakby chlasniecie”.
Ponadto, wskazal, ze
styszal  krzyki A. R
sStyszalem krzyk mamy,
zeby przestal”, dodal, ze
sJjak tata byl bardzo napity
to slyszalem te glosy bicia.
Kilka razy w miesigcu tak
bylo”. Swiadek nadmienil,
ze zar6bwno mama jak i
babcia (H. P. (1)) obawialy
sie  S. R.. Zeznania
Swiadka Sad  ocenial
przez pryzmat opinii
sagdowo —psychologicznej
0  szczero$ci  zeznan,
zdolno$ci do postrzegania,




zapamietywania i
odtwarzania  faktow i
sklonnosci do konfabulacji
maloletniego. Z opinii
wynika, ze poziom funkcji
poznawczo-pamieciowych
Swiadka  pozwala na
zapamietywanie i
odtwarzanie faktéw oraz
zjawisk, w ktorych
uczestniczyl. Biegla
opiniowala, ze J. R.
nie przejawia tendencji
do fantazjowania czy
patologicznego klamstwa.
W  stosunku do tresci
przezy¢  emocjonalnych
ujawnia pozytywne
odczucia w stosunku do
matki i otoczenia oraz
obawy zwigzane ze zmiang
zachowania ojca w stanie
upojenia  alkoholowego.
Nie ujawnia
zainteresowania sfera
seksualnoéci. W okresie
objetym zarzutem chlopiec
byl objety pomoca
psychologiczna. Biegla
wskazala, ze w trakcie
przestuchania oraz
badania psychologicznego
J. R. przyjmowal postawe
obronng polegajaca na
dyskretnym
minimalizowania
aktywnosci ojca
bezposrednio kierowanej
do niego, co widoczne
jest glownie  poprzez
nasilenie mechanizmow
hamowania reakcji
emocjonalnych oraz
zglaszania niepamieci tego
obszaru. Biegla opiniowala
takze, ze brak jest
przestanek wskazujacych,
iz Swiadek podaje
treSci wykraczajace poza
wlasne do$wiadczenia,




odbiegajace od  jego
mozliwos$ci
intelektualnych oraz
osobowoSciowych.
Koncowo, wskazala, ze z
psychologicznego punktu
widzenia zeznania
maloletniego J. R. nie
nosza cech mogacych

obnizaé ich
wiarygodno$ci. Totez, Sad
majac na uwadze

powyzsza opinie, oraz
konfrontacje zeznan
maloletniego z pozostalym
materialem dowodowym
uznal zeznania $wiadka
za wiarygodne. Nadmienic
nalezy, ze niewatpliwie
Swiadek bardzo przezywa
sytuacje panujgcg u niego
w domu, czego dowodem
bylo chociazby trudnosci
w powstrzymaniu emocji
podczas skladania zeznan
($wiadek plakal).

Sad podzielit wnioski
plynace z opinii bieglej
A. G.. Jej wywody sa
jasne, logicznie poprawne,
a wnioski nie budza
zastrzezen ~w  Swietle
wskazan  dos$wiadczenia
zyciowego. Opinia zostala
sporzadzona rzetelnie, w
oparciu o wiadomosSci
uzyskane podczas
skladania zeznan przez
J. R., w trakcie
ktéorych  byla  obecna
biegla, analize akt sprawy,
wyniki przeprowadzonego
badania psychologicznego
i rozmowe z w.w w dniu
14 pazdziernika 2019 roku.
Tym samym zdaniem Sadu




opinia stanowi obiektywny
dowod w sprawie.

Opinia sadowo -
psychologiczna dot. J.
R.(pisemna i

uzupelniajgca ustna)

Zeznania D. G.

Swiadek w okresie zarzutu
byta ustanowionym
kuratorem kontrolujacym
przebieg okresu proby
oskarzonego. Wskazala,
ze poczatkowo A. R.
zwracala ~ uwage na
negatywne  zachowania
oskarzonego, takie jak
popychanie,
ublizanie, pojawila sie

szarpanie,

rowniez informacja, ze
S. R. zmusza A. R.
do czynnosci seksualnych.
Jednakze po podjeciu
terapii przez oskarzonego
nie odnotowala od
pokrzywdzonej takich
zgloszen ani informacji.
Nadmienila przy tym, ze
w obecnym stanie rzeczy
$Smie twierdzi¢, ze A. R.
zatajala przed nig pewne
informacje. Wskazala, ze
zachodzilo spostrzezenie,
ze ,co§ moze by¢ na
rzeczy’, bo A. R. w
obecnosci meza nie chciala
sie wypowiada¢ na jego
temat. Podala, Ze z synem
stron J. R. nie rozmawiala
na temat tego, co sie
dzieje w domu. Zeznania
Swiadka Sad wuznal za
wiarygodne, jest to osoba
obca dla stron. Powyzsze
informacje uzyskala w
zwiazku z wykonywaniem
stuzbowych.

zeznania

czynnoSci
Ponadto,
Swiadka znajduja




potwierdzenie A
dokumentach

sporzadzonych w zwigzku
ze sprawowanym dozorem

Zeznania K. P.

Swiadek zeznala, ze na
stale  zamieszkuje w
Stanach Zjednoczonych.
Informacje 0
zachowaniach

oskarzonego czerpala od
A. R. (utrzymujac z
nig kontakt telefoniczny),
a takze =z wlasnych
obserwacji, gdy
przyjechala do stron w
dniu 29 lipca 2018 roku.
Wskazywala, ze od w/
w wiedziala, ze oskarzony
zmusza ja do czynnoSci
seksualnych, awanturuje
sie, popycha, szarpie.
Nadmienila, ze takze od
syna stron dowiedziala
sie, ze jak oskarzony
jest pijany to bije A.
R. i wyzywa ja. W
ocenie Sadu zeznania
Swiadka zasluguja na
wiare. Zeznania S$wiadka
nie zawieraja elementow
sprzecznych wewnetrznie,
czy zewnetrznie, nie maja
charakteru tendencyjnego.

1,2

CzeSciowo
oskarzonego

wyjaénienia

Sad uznal za wiarygodne
jedynie wyjadnienia
oskarzonego zZ
postepowania

przygotowawczego k.
56-57 i czes$ciowo
58-59, w ktérych to
oskarzony przyznal sie
do  zarzucanych mu
czynéw kwalifikowanych
pierwotnie z art. 207 par.
1 kk i art. 190 par.1 kk w
zw. z art. 12 kk. W tym




zakresie wyjadnienia te
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym materiale
dowodowym.

Akta sprawy rozwodowej

Z akt sprawy, a Ww
szczegblnosei z protokotu
rozprawy rozwodowej ( z
dnia dn. 21.11.2018r.,
18.06..2019r.) wynika, ze
juz podczas w/w sprawy
A. R. podniosta, ze S.
R. naduzywal alkoholu,
byl agresywny,
ja do seksu. Wskazywala,
ze byla przymuszana do

zmuszal

wspolzycia. Podawala, ze
maz bil ja, kopal, Sciskal
nadgarstki,
wlosy.

szarpal za

Informacja i wynikach
diagnozy
przeprowadzonej w

Poradni Psychologiczno —
Pedagogicznej w J.

Z dokumentu
Zze  syn
pokrzywdzonej A. R.

wynika,
oskarzonej i

zostal objety pomoca
psychologiczna, bowiem
zle traktowanie matki

przez ojca oraz stosowana
przemoc w rodzinie nie
sprzyjaly prawidlowemu

rOZWO0jowi

emocjonalnemu J. R..
Dyrektor Poradni
wskazala, ze J. R.

opowiadal o sytuacjach,
ktorych byl $wiadkiem w
domu, silnie przezywajac

trudne sytuacje i
awantury.
Zaswiadczenie o | Dowdd nie budzi
uczeszczaniu na terapie | watpliwoSci co do
przez A. R. rzetelno$ci sporzadzenia
Opinia sadowo- | W ocenie Sadu powyzsza
psychiatryczna dot. opinia jest w pelni

wiarygodnym dowodem.
Zostala sporzadzona po




S.R.

uprzednim przebadaniu
oskarzonego, przedstawia
logiczny tok rozumowania,
a wnioski z  niegj
wyplywajace wynikaja z
wiedzy  specjalistycznej
jej autoréw. Biegli na
podstawie studium akt
sprawy i ambulatoryjnego
badania sadowo-
psychiatrycznego i
psychologicznego

stwierdzili, ze oskarzony
nie jest chory umyslowo,
ani chory psychicznie.
Biegli wskazali, ze
stwierdzaja natomiast u S.
R. m.in. zespo6l zaleznoSci
alkoholowej, co klinicznie
przejawia  sie  piciem
wielodniowymi ciggami,
utrata  kontroli  picia,
wystepowaniem objawow
abstynencyjnych,

wystepowaniem zaburzen
charakterologicznych ~w
postaci Wzmozonego
egocentryzmu, obnizenia
uczuciowosci WYZSZej,
tendencji do obwiniania
innych za swe
niepowodzenia  zyciowe,
brakiem krytycyzmu.
Koncowo, zgodnie
stwierdzili, ze S. R.
w chwili  popehienia
zarzucanego mu czynu
rozpoznawal jego
znaczenie i miat
zachowana zdolnoé¢ do
pokierowania  wlasnym
postepowaniem.

Niebieska karta

Dowdd nie budzi
watpliwosci co do
rzetelnoSci. Niebieska
Karta zostala sporzadzona
w dniu 9 sierpnia 2018
roku. Odnotowano w niej




w rubryce dokumentujacej
formy stosowanej wobec
pokrzywdzonej A. R.
fizyczng w
popychania,
ragk, oraz
ciala (w
zasinienia),
psychiczng —
wyzwiska,  oémieszanie,
grozby,  kontrolowanie,
krytykowanie, ponizanie,
demoralizacja, ciggle
niepokojenie. = Ponadto,
wskazano w niej, ze
wobec A. R. jej maz
S. R. mial ja zmuszaé
do obcowania plciowego
i innych czynno$ci
seksualnych, a nadto mial
stosowac grozby karalne/
W karcie
wskazano, ze

przemoc
postaci:
wykrecania
uszkodzenia
postaci
przemoc

zniewazenie.
roéwniez
w/w zachowania mialy
miejsce od 2
stycznia 2015 roku. Formy
stosowanej

mieé

przemocy
wskazane w w.w. karcie

byly  weryfikowane o
treé¢  innych  dowdd
tak osobowych jak i
pozaosobowych.
3 Informacja z K. Dowdod niesporny
1 Dokumenty ze | Dowdd nie budzi
sprawowanego dozoru D.. | watpliwosci, co do
79/15 DG rzetelno$ci sporzadzenia.
1 Dokumentacja medyczna | Dokumenty sporzadzone
AR rzetelnie. Nie
kwestionowane przez
strony postepowania.
Dokumentacja  leczenia

ginekologicznego A. R.




Informacja z Gabinetu
Pomocy Psychologicznej J.
M.

2.2.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

(z postepowania
przygotowawczego

czeSciowo k. 58-59,
154-155, oraz z

postepowania sgdowego

Sad nie obdarzyl
przymiotem

wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego, w zakresie
w jakim nie przyznal
sie do
zarzucanych mu czynow
uznajac je za nieudolnie
obrana obrony
zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.
W $wietle dowodow,
ktoérych analize
przedstawiono w  pkt
2.1. a w szczeg6lnoSci
zeznan pokrzywdzonych
nalezy je jako
nakierowane na

popeknienia

linie

uznaé

unikniecie

odpowiedzialno$ci karnej .
Gdyby w istocie S.
R. nie stosowal wobec
pokrzywdzonej przemocy
psychicznej, fizycznej i
nie zmuszal jej do
wspolzycia to czy
obawiala
oskarzonego i

pokrzywdzona
by sie
poszukiwaliby pomocy u
organ6w Scigania. Poza
tym, jaki A. R. mialaby




w tym interes by
bezpodstawnie oskarzaé
go o zachowania, ktorych
nie popehlil i tym
samym naraza¢ sie na
odpowiedzialno§¢ karna
z  tytulu  falszywego
oskarzenia. Nie zostalaby
rowniez wszczeta
procedura Niebieskiej
Karty. Dalej, wskazaé
nalezy, ze sad nie podzielil
wyjasnien oskarzonego, ze
pokrzywdzona A. R. czyni
to z zemsty, za to, ze
on zwigzal sie z inna
kobieta. Wskaza¢ w tym
zakresie nalezy, ze brak
jest dowodbéw na poparcie
takiej konstatacji, za
to zdaniem Sadu sa
niewatpliwe dowody na
to, ze oskarzony popenit
zarzucane mu czyny.

Rowniez, jako
niewiarygodne jawig sie
twierdzenia, iz nie grozil
teSciowej H. P. (1). Jak
wynika z zeznan Swiadkow
(omoéwionych w pkt 2.1)
grozby te mialy miejsce,
pokrzywdzona H. P. (1)
obawiala sie oskarzonego.

Odnie$¢ sie tez nalezy
do tego, ze oskarzony
wskazatl, iz w
postepowaniu
przygotowawczym
przyznal sie poczatkowo
do popehienia
zarzucanych mu czyndw,
bowiem bal sie ze zostanie
zatrzymany na dluzej
»,0d policji styszalem ze
jesli sie nie przyznam
to bede mial $rodek
zapobiegawczy”. Za$ dalej
oskarzony wyjaénil, ze




sraczej nie bylo nic takiego
by prokurator mowil, ze
jak sie nie przyznam to
bede siedzial dluzej”. W
tym kontekscie zaznaczyé
nalezy, ze oskarzony do
zarzucanego mu wowczas
czynow przyznatl sie bedac
przeshuchiwany przez
funkcjonariuszy policji (k.
56-57), jak réwniez przez
Prokuratora (k. 58-59).
Stad  zdaniem  Sadu
wyjasnienia oskarzonego
sq sprzeczne a co za tym
idzie niewiarygodne.

Wyjaénienia oskarzonego
nie moga byé¢ zatem
uznane za wiarygodne
i takiego tez przymiotu
nalezalo im odméwié.

Zeznania P. B. (k. 318v)

Swiadek nie posiadat
wiedzy o przedmiocie
postepowania.

Zeznania M. M. (3)

Swiadek  wskazal, ze
jest  sasiadem  stron,
jednakze nie odwiedzaja
sie. Wskazala, ze jemu ani
A. R. ani H. P. (1) nie
zalila sie na zachowanie
oskarzonego. Podniosl, ze
yhie wtykam nos w nie
swoje sprawy. Mnie to nie
interesuje”.

Zeznania B. S.

Zeznania $wiadka nie
przyczynily sie do
ustalenia okoliczno$ci
niniejszej sprawy.
Wskazal, ze byla sytuacja,
ze A. R. czekala u niego na
przyjazd Policji, jednakze
nie potrafit dokladnie
umiejscowi¢ tego w czasie,
wskazal, ze ,to bylo moze




4 lata temu”. Ponadto,
Swiadek  wskazal, ze
wezedniej widywal policje
u stron postepowania.
Nadmienil, ze przyjezdzal
takze dzielnicowy do stron
postepowania, jednakze
nie wie w jakim celu.

Zeznania M. M. (4)

Swiadek ze wzgledu na
uplyw czasu oraz ilosé
interwencji nie pamietal
szczegdtow  dotyczacych
wizyt u stron
postepowania. Wskazal,
ze wszelkie zachowania
zglaszane przez
pokrzywdzona byly
odnotowane przez niego w
Niebieskiej Karcie.

Zeznania G. D.

Zeznania $wiadka nie
przyczynily sie do
poczynienia ustalen w
niniejszej sprawie.
Fynkcjonariusz policji
podal jedynie, ze
prowadzil u stron
procedure Niebieskiej
Karty , ale nigdy nie
podejmowal interwencji u
stron, nie byl rdéwniez
Swiadkiem stosowania
przemocy. Swiadek nie
potrafil przypomnie¢
sobie, co A. R. moéwila
mu o zachowaniu meza.
Nadmienil, ze teSciowa
oskarzonego (H. P. (1)) nie
wypowiadala sie na temat
zachowania S. R..

Zeznania P. B. (k. 338)

Swiadek — funkcjonariusz
policji, byl raz na
interwencji u stron
postepowania. Nie byt w
stanie przypomnie¢ sobie




zadnych szczegolow tego
dotyczacych.

Zeznania Z. J.

Swiadkowie -
funkcjonariusze policji nie
kojarzyli w ogdle stron, nie
byli w stanie przypomnieé
sobie, czy byli na
interwencji w miejscu ich
zamieszkania.

Zeznania A. B. (3)

Zeznania P. K.

Zeznania K. L.

Wydruki sms Zapisy treSci sms miedzy
J. R. a S. R. nie dotycza
przedmiotu postepowania.

Pismo KPP z dn. | Dokument nie przyczynil

31.01.2020r. sie do ustalenia
okolicznosci niniejszej

sprawy. Wynika z niego, ze
u stron byly prowadzone
2 interwencje policji w
okresie zarzutu. Pierwsza
dotyczgca  porzuconego
roweru w lesie, druga za$
nieprozumien

malzenskich na tle
majatkowym.

Raport historii dzialania k.
84-86

Dowo6d nieprzydatny dla
rozstrzygniecia
przedmiotu postepowania

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




# 1.1.  Podstawa prawna S.R.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
II

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Co do czynu z pkt I:

Zachowanie wypelniajgce
znamiona przestepstwa z
art. 207 §1 k.k. polegaé
moze na  zadawaniu
cierpien fizycznych jak
np. bicie, duszenie,
wykrecanie rak, czy tez
inne zadawanie bélu
- znecanie fizyczne,
a takze na dreczeniu
psychicznym poprzez
IZenie, wyzywanie,
ponizanie, zniewazanie,

grozby bezprawne,
sprowadzaniu innych
alkoholikow do
mieszkania - znecanie

psychiczne. Zgodnie z
utrwalonym  pogladem
wyrazonym A
postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2003 roku (IV
KK 49/03 LEX nr
108048) ,pojecie znecania
sie \ podstawowej
postaci, ze swej istoty
zaklada powtarzanie przez
sprawce W pewnym
przedziale czasu zachowan
skierowanych wobec
pokrzywdzonego. Zatem
dopiero pewna suma
tych zachowan decyduje




0 wyczerpaniu znamion
przestepstwa z art.
20781 k.k.” Ponadto,
pojecie ,,znecania” zawiera
istnienie przewagi
sprawcy  nad osobag
pokrzywdzona, ktéra nie
moze sie przeciwstawié
dzialaniu = sprawcy w
zadnym stopniu albo w
niewielkim (tak S.A. w L.
—wyrok z dnia 13 wrzeénia
2003 roku II AKA 161/01
OSA 2002/12/83).

W przedmiotowej sprawie
zostaly zrealizowane
wszystkie wyzej
wymienione  przestanki.
Oskarzony nastawal na
wolno§¢  pokrzywdzonej
od strachu grozac A.
R.  popelnieniem na
jej szkode zabdjstwa i
pobicia oraz podpalenia
zabudowan. Ponadto,
oskarzony popychal i
szarpal A. R. za ubrania,
lapal i  Sciskal za
rece, ponizal w oczach
syna, uzywal pod jej
adresem slow uznanych
powszechnie za obelzywe,
zmuszal do opuszczenia
domu. Wszystko to czynil
w zamiarze upokorzenia
A. R., pokazania swojej
wyzszoSci nad nia
i wzbudzenia  przed
soba leku. Pokrzywdzona
nie przeciwstawiali sie
oskarzonemu, bowiem
bala sie eskalacji
negatywnych  zachowan
oskarzonego wobec niej,
a Dbioragc pod uwage
okoliczno$¢é, lek  ten
byl  jak najbardziej
uzasadniony. Agresywne
zachowanie oskarzonego,




jego przewaga fizyczna w
stosunku do zony z racji
plci i cech charakteru oraz
do$wiadczenia  zyciowe
zwigzane z  postawa
oskarzonego wobec niej w
przeszloSci, dawaly realne
podstawy pokrzywdzonym
do obawy, iz oskarzony
moze wprowadzi¢ w czyn
swoje stowa i pozbawié ja
zycia lub targnaé sie na
jej zdrowie, lub dokonaé
podpalenia ich domu.

Oskarzony zmuszal takze
wielokrotnie

pokrzywdzona do
obcowania plciowego,
stosujagc = wobec  niej
przemoc w postaci
wykrecania rak, silowego
zaciaggania do pokoju,
popychania na 16zko i
zdejmowania odziezy i
bielizny, przytrzymywania
jej konczyn oraz stosujac
przy tym grozby karalne
i przemoc psychiczng, by
ta odbyla z nim stosunki
analne i oralne oraz
zmuszal ja do poddania
sie lub wykonania innych
czynnoéci seksualnej, w
trakcie ktorych stosowal
przemoc  fizyczng —w
postaci  ciggniecia za
wlosy, zadawania uderzen
AU posladki, mocne
uciskanie okolic narzadow
plciowych, wkladanie w
nie palcow, czym
wyczerpal ustawowe
znamiona  przestepstwa
okres$lonego w art. 197 §
1 1 2 kk. Na gruncie art.
197 chodzi o bezposrednie
uzycie sily fizycznej w celu
uniemozliwienia  oporu
ofiary (np. zwiazanie jej,




przykucie do 16zka) lub
przelamania jej oporu.
W  niniejszej  sprawie
niewatpliwe  jest, ze
S. R. uzyl przemocy
wobec A. R. w
postaci przytrzymywania
jej konczyn, wykrecania
rak, silowego zaciggania
do pokoju, popychania
na l6zko i zdejmowania
odziezy i bielizny.
Uwzgledniajac przy tym
cechy psychofizyczne
oskarzonego i
pokrzywdzonej

spowodowalo  to, ze
pokrzywdzona zostala
pozbawiona  mozliwosci
stawienia czynnego oporu.

Natomiast, grozba
bezprawna to forma
nacisku kompulsywnego
na  proces decyzyjny
ofiary  zmierzajacy do
przymuszenia jej do
okre$lonego dzialania,
zaniechania lub znoszenia

przez zagrozenie
uszczerbkiem dla jej débr
prawem chronionych.

Istotg grozby bezprawnej,
podobnie  jak  grozby
karalnej, jest stwierdzenie,
ze taka grozba wzbudzila w
zagrozonym uzasadnionag

obawe, ze zostanie
spelniona. W
przedmiotowym

postepowaniu  mamy do
czynienia z  sytuacja,
gdzie S. R. widzac, iz
A. R. stawia opor i
wyraza nieche¢ wobec
podjecia z nim wspélzycia
wystosowal wobec niej
zapowiedz grozby karalnej
i przemoc psychiczng, by
ta odbyla z nim stosunki




analne i oralne oraz
zmuszal ja do poddania
sie lub wykonania innych
czynnodci seksualnej, w
trakcie ktérych stosowal
przemoc  fizyczng w
postaci  ciggniecia za
wlosy, zadawania uderzen
A posladki, mocne
uciskanie okolic narzadow
plciowych, wkladanie w
nie palcow.

Zwroci¢c uwage nalezy,
ze malzonkowie sa
wprawdzie zobowigzania
do wspodlnego pozycia,
jednakze brak zgody
na nie moze  byc
co najwyzej jedna
z przestanek orzeczenia
rozwodu, czy separacji, ale
w zadnym wypadku nie
usprawiedliwia
stosowania przemocy czy
grozby bezprawne;.

Wskaza¢ nalezy, ze Sad
zmodyfikowal opis czynu
przypisanego oskarzonego
w zakresie okresu
popelnienia czynu,
dookre$lajac, ze czyn
zostal popeliony przez
oskarzonego od stycznia
daty blizej nie ustalonej,
ale po dniu 1 stycznia
2015 roku albowiem w
poprzednio prowadzonym
postepowaniu okres
zarzutu przyjeto od dnia
23 listopada 2013 roku
do dnia 1 stycznia
2015 roku , co wylacza
mozliwosé ponownego
objecia zarzutem dnia 1
stycznia 2015 roku.

Co do czynu z pkt II:




Odnoszac sie do zdarzen,
ktére  mialy  miejsce
pomiedzy oskarzonym, a
pokrzywdzona H. P. (1)
w okresie od 2 stycznia
2015 roku do lipca
2018 roku ,daty blizej
nieustalonej Sad ustalil,
ze wypehlil on swoim
zachowaniem znamiona
czynu z art. 190
§ 1 k.k. Zachowanie
realizujace znamiona w/w
czynu polega na grozeniu
innej osobie popelnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode osoby
jej najblizszej. Grozba
jest oddzialywaniem na
psychike drugiej osoby
przez przedstawienie
zagrozonemu zla, ktore go
spotka ze strony grozacego
albo innej osoby,
na ktéorej zachowanie
grozacy ma  wplyw.
Wskaza¢ wypada, ze w
zakresie osobowych Zrodel
dowodowych, zasadnicza
wiekszosé Swiadkow
dysponowala jedynie
wtérna wiedza na temat
okoliczno$ci istotnych dla
sprawy (przekazang im
przez strony
postepowania). Niemniej
jednak, takze powyzsze
zeznania  okazaly  sie
przydatne dla  oceny

wiarygodno$ci
sprzecznych  twierdzen
oskarzonego i
pokrzywdzone;j.

Konfrontujac powyzsze ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
zdaniem Sadu nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony
grozil wielokrotnie H.




P. (1) popehmieniem na
jej szkode przestepstwa
pozbawienia  zycia i
podpalenia jej zabudowan,
ktore wzbudzily w
zagrozonej uzasadniong
obawe, ze zostang
spelnione. Wobec
powyzszego, majac w polu
widzenia determinacje w
dzialaniu = oskarzonego,
oraz kontekst sytuacyjny
(sytuacje w domu stron,
dlugotrwalo$¢ zachowania
oskarzonego) trudno jest
dowodzié, ze w
zaistnialych
okoliczno$ciach z stow
oskarzonego nie mozna
wyprowadzié realnie
brzmiacej grozby.
Nadmieni¢ nalezy przy
tym, ze pokrzywdzony
musi potraktowaé grozbe
powaznie i uwazaé
jej spehienie za
prawdopodobne.
Natomiast, nie  jest
wymagane  obiektywne
niebezpieczenstwo jej
realizacji. Zachowanie H.
P. (1 wskazywalo,
ze grozby oskarzonego
traktowala powaznie. H.
P. (1) obawiala sie
oskarzonego, o czym
zeznawala, ale i takze o
czym mowili $wiadkowie
ktérym Sad datl wiare (pkt
2.1. uzasadnienia).

1.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.2. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.3. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 1.4. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




S.R.

Za przypisane w pkt
I czyn Sad wymierzyt
S. R. kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci. W
sytuacji kumulatywnego
zbiegu przepisOw ustawy
Sad  wymierza  kare
na podstawie przepisu
przewidujacego kare
najsurowsza (art. 11 § 3
kk). Taka przewidywalo
przestepstwo z art. 197
8§ 1 kk. Wskazaé
nalezy, iz tak okreSlona
kara odpowiada stopniowi
spolecznej  szkodliwo$ci,
ktory w ocenie Sadu
jest  bardzo  wysoki.
Dzialaniem swoim
oskarzony godzil bowiem
w jedno z podstawowych
dobr czlowieka, a
mianowicie w wolnoé¢
do strachu i znoszenia
psychicznej i fizycznej
przemocy, wolnosé
seksualng oraz zdrowie
pokrzywdzonej naruszyt
dobro prawne, jakim
jest wolno§¢ seksualna
rozumiana jako prawo
jednostki do swobodnego

dysponowania swoim
zyciem seksualnym oraz
obyczajnosé, ktobra

zakazuje niedobrowolnego
obcowania plciowego oraz
innych niedobrowolnych
czynnoéci  seksualnych.
Oskarzony wykorzystywatl
swoja  przewage nad
pokrzywdzona. Swoim
zachowaniem, zwlaszcza
wulgarnymi wyzwiskami
spowodowal u niej
poczucie  krzywdy i
bezsilnoéci, a nadto przy
uzyciu przemocy i grozby
bezprawnej doprowadzil ja




do obcowania plciowego,
a nastepnie wbrew jej
woli odbywal z nia
stosunki seksualne. Nie
sposéb roéwniez pomingc
rozleglego czasokresu tego
przestepstwa (2 lata 8
miesiecy), intensywnoSci
dzialann oskarzonego oraz
ich  dolegliwo$ci  dla
pokrzywdzonej. Sad mial
na wzgledzie postawe

oskarzonego,
bezkrytyczna wobec swego
zachowania. Zdaniem

Sadu tak uksztaltowana
kara bedzie adekwatna
do wagi i spolecznej
szkodliwosci czynu, bedzie
stanowila  sprawiedliwg
odplate wobec sprawcy,
jak  rbwniez osiagnie
zamierzony cel
prewencyjny w postaci
czasowej izolacji sprawcy
od ofiary przestepstwa,
pozwalajac na odzyskanie
przez  ofiare  chociaz
w  czeSci  utraconego
poczucia wlasnej warto$ci
oraz godnoéci, a przede
wszystkim poczucia
bezpieczenstwa i wolnoSci
od strachu w zyciu
codziennym, ktére w
obecnosci sprawcy byly
permanentnie zagrozone
lub naruszane.

S.R.

II

IT

Stopienn zawinienia przez
oskarzonego przypisanego
mu czynu jest duzy.
Majac nieskrepowana
mozno$¢ dania postuchu
sankcjonujacej normie
prawnej oskarzony
Swiadomie wybral
zachowanie w te norme
godzace, a przy tym




nie zachodzily zZadne
okoliczno$ci ograniczajace
czy wylaczajace swobode
jego postepowania.

Takze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu jest
wysoki. Swiadezy o tym
przede wszystkim rodzaj
naruszonego dobra jakim
jest wolno$¢ czlowieka
w sferze psychicznej, tj.
poczucie bezpieczenstwa,
rozumiane jako wolno$c
od strachu i obawy o
naruszenie débr wlasnych
i 0s6b najblizszych. Wobec
powyzszego, Sad uznal za
adekwatna kare za czyn
przypisany oskarzonemu
w pkt II kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

S.R.

II1

IT

Sad orzeczone wobec
oskarzonego kary
jednostkowe polaczyl i
wymierzyl oskarzonemu
na podstawie art. 85 §
1 kk, art. 85a kk i
art. 86 § 1 kk Kkare
laczng 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Przy  wymiarze Kkary
lacznej z uwagi na bliskosé
CzZasowa popelionych
czynébw  Sad  odstapil
od zasady kumulacji.
Natomiast fakt s
iz zachowaniem swym
oskarzony naruszyt dobra
prawne dwoch rbéznych
0s6b nie pozwolila Sadowi
na zastosowanie zasady
calkowitej absorpcji. Kara
laczna w  orzeczonym
wymiarze uswiadomi
oskarzonemu nagannos$é
postepowania i
powstrzyma go przed




wkroczeniem na droge
przestepstwa w
przyszlosci. Oskarzony
jawi sie jako osoba
zdemoralizowana i na
obecnym etapie
wymagajaca izolacji tak
by jego sklonno$ci nie
mialy szansy oddzialywaé
na jego otoczenie. W tym
stanie rzeczy jedynie kara
o charakterze izolacyjnym
w  okreSlonym  wyzej
rozmiarze speli swe cele
wobec sprawcy i uczyni
zado$é spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoSci.
Stanowigc w zyciu
oskarzonego odpowiedni
czas na refleksje ma ona
szanse odcisngé na nim na
tyle dobitne pietno by w
przyszlo$ci nie popekial
on wiecej przestepstw
i nabral szacunku do
obowiazujacego prawa
oraz cudzej nietykalno$ci,
godnoéci i wolnoéci.
W  ocenie Sadu kara
W orzeczonym  Wyzej
rozmiarze \ pehi
zrealizuje swe cele
wychowawcze, a takze
z  zakresu  prewencji
indywidualnej oraz
spolecznej i zapobiegnie
ewentualnemu powrotowi
do przestepstwa przez
oskarzonego.

Charakteryzuje sie
wystarczajacym stopniem
dotkliwo$éci by posiadac
istotny walor
wychowawczy dla
pOzniejszej jego postawy.
Zdaniem sadu jedynie

kara bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci
moze spehié cele

zapobiegawcze i




wychowawcze wobec
oskarzonego.  Stanowié
ona bedzie pewien
szok dla oskarzonego,
pozwoli mu przemys$leé
swoje dotychczasowe
postepowanie, u§wiadomi,
ze  przestepstwo  nie
poplaca i przez to
wdrozy do przestrzegania
porzadku prawnego. Nie
sposéb  bowiem  nie
zauwazy¢, ze oskarzony
jest jednostka
zdemoralizowang, dla
ktérej obce jest tak
wazne dobro prawne
jak poszanowanie szeroko

rozumianej wolnoSci
drugiego czlowieka. Po
stronie oskarzonego

trudno  doszuka¢ sie
jakichkolwiek okoliczno$ci
lagodzacych S. R. nie
widzi niczego nagannego,
czy choéby niewlaSciwego
w swoim zachowaniu, a
nadto usiluje przedstawié
siebie w roli ofiary. W
toku postepowania nie
wykazat zadnej skruchy,
czy tez zalu z powodu
swojego zachowania, a
wrecz odwrotnie -
usitowal wykazywac swoja
postawa i twierdzeniami,
ze to on jest osoba
pokrzywdzonga i to A.
R. jest winna, albowiem
po urodzeniu dziecka
przestala sie interesowaé
nim a calg uwage skupita
na dziecku. Jednakze
twierdzenia i postawa
oskarzonego pozostawily
jedynie wrazenie
sztucznoSci oraz tego, ze
sa ukierunkowane tylko
na to, by wywrzec
pozytywne wrazenie na




Sadzie i w ten sposéb
uzyska¢ lagodniejsza kare.
Zdaniem sadu jedynie
kara bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci i
zwigzana z nia izolacja
moze stanowi¢ bodziec
pod wplywem ktorego
oskarzony zmieni swdj
system warto$ci i sposob
Zycia oraz nauczy sie
szanowa¢ prawo drugiego
czlowieka do swobody i
wolnoSci

S.R.

v

ITI

Oskarzony S. R. w
toku postepowania byl
tymczasowo aresztowany.
Zatem na podstawie art.
63 § 1 i 5 Kkk
na poczet wymierzonej
oskarzonemu S. R.
kary pozbawienia wolnoSci
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres  zatrzymania w
sprawie od dnia 9 sierpnia
2018 roku godz. 18.10 do
dnia 10 sierpnia 2018 roku

godz. 14.55.

S.R.

Biorac pod uwage
caloksztalt relacji miedzy
oskarzonym i
pokrzywdzona Sad na
podstawie 41a§1 w zw.
z art. 43 § 1 kk
orzekl wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci
nakazu opuszczenia lokalu
zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzong A. R.
na okres 2 lat oraz
zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej A. R. na
odleglos¢ mniejsza niz
50 metréw przez okres
2 lat. Orzeczony $rodki
karne uwzglednia prawnie
chronione interesy




pokrzywdzonej - w tym jej
bezpieczenstwo osobiste
i spokéj. Dzieki temu
pokrzywdzona bedzie
chroniona przed
niechcianymi kontaktami
z oskarzonym, co jest
uzasadnione zwazywszy
na jej ogromny strach
przed bylym mezem.
Nadto, co do zasagdzonego
$rodka A postaci
nakazu opuszczenia lokalu
zaznaczy¢ nalezy, ze
co prawda oskarzony
obecnie nie zamieszkuje
juz z  pokrzywdzona,
bowiem sie wyprowadzil,
jednakze Srodek ten byl
stosowany przez caly czas
trwania postepowania i
nie mozna wykluczyé, ze
oskarzony moze powrocié
do miejsca zamieszkania
i popemlié przestepstwo
na szkode pokrzywdzone;j.
Orzeczenie w/w $rodka
karnego uchroni
pokrzywdzong przed
eskalacja ~ negatywnych
zachowan ze  strony
oskarzonego a tym samym
bedzie oddzialywa¢ na
oskarzonego
wychowawczo.

Jednocze$nie nadmienié
nalezy, ze orzeczony $rodki
karne nie beda przeszkoda
do kontaktow ojca
(oskarzonego) z synem J.
R.. Albowiem spotkania
moga odbywaé sie poza
miejscem zamieszkania J.
R., za$ ich terminy moga
byt kazdorazowo ustalane
telefonicznie. Jak wynika z
zgromadzonego materiatu
oskarzony kontaktowat sie
z synem w ten sposob,




wobec czego ustalenie
kontaktow  telefonicznie

nie bedzie przeszkoda.

Wprawdzie w
nieprawomocnym wyroku
Sad Okregowy w K
w sprawie sygn.akt IC
2086/18 powodztwo A. R.
o eksmisje oskarzonego
ze wspoélnie zajmowanego
domu uznal za niezasadne
to podkresli¢ nalezy ,
ze inne s3 przeslanki
eksmisji  w
postepowaniu cywilnym,

orzeczenia

a inne stosowania w
postepowaniu karnym
Srodkéw karnych .

5.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI

Na podstawie art. 627
kpk Sad zasadzit od
oskarzonego S. R. na rzecz
oskarzycielki positkowej
A. R. kwote 5600
zlotych tytulem zwrotu
wydatkéow zwiazanych z
ustanowieniem

pelnomocnika, co wynika
ze spisu kosztow .

VII

Sad na podstawie art.
627 kpk zasadzil od
oskarzonego na
Skarbu Panstwa kwote
1568 zlotych  tytulem
kosztéw sadowych.

Irzecz

Na powyzsza kwote sktada
sie oplata od wymierzonej
kary w wysokoéci: 400 zl,
oraz wydatki:

- 30 zt za udzielenie
informacji z K.;

- 40 zl tytulem ryczaltu za
doreczenie pism i wezwan
W postepowaniu;

- 189 zl za opinie dot. A. R.
wydana przez biegla I. S.;

- 378 zl za opinie sagdowo-
psychiatryczng dot. S. R.
wydana przezA.K.iP.G.;

- 291 7l za opinie sagdowo
—psychologiczng dot. J. R.
wydang przez A. S.-G.

- 240 z} za
opinie uzupelniajaca ustna
wydanag przez A. S. -G..




Oskarzony jest zdrowy,
pracuje, uzyskuje
dochody, wobec czego
uiszczenie przez niego
kosztow ~ postepowania,
spowodowanych przy tym
jego wlasnym dzialaniem,
jestjak najbardziej stuszne
i nie przekracza jego
mozliwos$ci zarobkowych.

8.Podpis




