Sygn. akt IX Ka 810/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Séjka

Protokolant: st. sekr. sadowy Iwona Stefanska

przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2015 r.

sprawy M. F.

obwinionego o wykroczenie z art. 194 pkt 1 ustawy Prawo wodne
na skutek apelacji wniesionej przez obronice obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Staszowie

z dnia 10 marca 2015r. sygn. akt Il W 279/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od obwinionego M. F. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100(sto) zlotych tytulem kosztéw postepowania
odwolawczego.

IX Ka 810/15

UZASADNIENIE

M. F. zostal obwiniony o to, Ze w dniu 28 lipca 2014 roku okolo godziny 13:00 w miejscowosci S. woj. (...) dokonal
zmiany stanu wody na gruncie polegajacego na usunieciu przepustu pod droga dojazdowa do p6l na dzialce
o numerze ewidencyjnym (...), tj. o popelnienie wykroczenia z art. 194 pkt 1 Prawo wodne.

Sad Rejonowy w Staszowie wyrokiem z dnia 10 marca 2015 roku

(sygn. akt I W 279/15) uznat obwinionego M. F. za winnego popehienia czynu zarzucanego mu we wniosku o
ukaranie, a stanowigcego wykroczenie z art. 194 pkt 1 Prawo wodne i za to na podstawie art. 194 pkt 1 Prawo wodne
w zw. z art. 48 k.w.

w zw. z art. 24 § 11 3 k.w. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 500,00 zlotych.

Nadto Sad zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 100 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz oplate w wysokoéci 50 zlotych.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wniost obronca obwinionego M. F. skarzac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w
Staszowie w calo$ci na jego korzy$¢. Apelujacy zarzucil wyrokowi :

- obraze przepiséw postepowania polegajaca na dowolnej ocenie dowoddw, pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ obwinionego, w tym dyskwalifikacje zeznan swiadka J. W., przy daniu wiary zeznaniom $wiadka M. W.,
ktora pozostaje w konflikcie z obwinionym i byla karana za skladanie falszywych zeznan, a przez to bledne ustalenie,
ze material dowodowy stanowil dostateczna podstawe do przyjecia,



ze obwiniony dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a majacych wplyw na jego tre$¢ polegajacy
na przyjeciu, ze na drodze przejazdowej do pol na dzialce nr (...)

w S. istnial przepust, podczas, gdy z dokumentacji zgromadzonej w sprawie nie wynika, aby w przeszlo$ci we
wskazanym miejscu istnial przepust

- razaca niewspoimiernosé kary.

Wobec powyzszych zarzutéw obronca obwinionego wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. F.,
od zarzuconego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Staszowie.

Na rozprawie apelacyjnej obrofica obwinionego sprecyzowal zarzut razacej niewspolmierno$ci kary wnioskujac o
zlagodzenie orzeczonej kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy obwinionego jest bezzasadna. W realiach tej sprawy nie bylo zadnych racji, ktére przemawialyby
za konieczno$cia uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, a tym bardziej koniecznoscia
zmiany zaskarzonego orzeczenia

iuniewinnienia oskarzonego od stawianego mu zarzutu.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji sa prawidlowe

i prawdziwe a material dowodowy lezacy u podstaw tych ustalen kompletny. Wszystkie ustalenia stanu faktycznego
maja swoje odzwierciedlenie w zgromadzonych i wszechstronnie przeanalizowanych dowodach. Ocena tych dowodow
uwzglednia kryteria obiektywne, a wiec zasady logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie wykazuje bledow
natury logicznej ani faktycznej. Ocena ta poddaje sie takze kontroli procesowej (odwotawcezej), gdyz organ sadowy w
uzasadnieniu wyroku nalezycie umotywowal w tym wzgledzie swoje stanowisko.

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego sad I instancji wyprowadzil wlasciwe wnioski co do winy obwinionego w
zakresie przypisanego mu wykroczenia. Nie budzi zastrzezen przyjety opis tego czynu i jego kwalifikacja prawna, jak
roéwniez wymiar kary. Prawidlowo orzeczono tez w przedmiocie kosztéw procesu.

Przechodzac od uwag o charakterze ogolnym do rozwazan szczegdtowych wskazaé trzeba, ze wbrew twierdzeniom
skarzgcego Sad prawidlowo ustalil sprawstwo obwinionego M. F.. Za popelieniem przez niego zarzucanego mu
wykroczenia przemawiato kilka okoliczno$ci. Przede wszystkim podstawe tych ustalen stanowily zeznania M. W.,
jakkolwiek swiadek ten moze pozostawaé w konflikcie z obwinionym tym niemniej brak jest podstaw do podwazania
wiarygodnosci ich zeznan, zwlaszcza w kontekScie pozostalych dowodéw i wynikajacych z nich okoliczno$ci. M.
W. po zauwazeniu naruszenia przez sasiada stanu odwodnienia natychmiast poinformowala o tym zaré6wno Policje
jak i Urzad Gminy w O.. Podnie$¢ takze nalezy, ze tylko obwiniony mial sposobno$é i motyw uzasadniajacy takie
zachowanie. Nie bez znaczenia jest, ze wlasciwe organy administracyjne od 2000 roku tocza spor z M. F. o wykonanie
przedmiotowego przepustu, potwierdzaja to nie tylko zalaczone do akt postepowania dokumenty, ale takze zeznania
Swiadka E. O.. Nadto juz podczas zastepczego wykonania obowigzku obwiniony odgrazal sie, ze przepust zostanie
usuniety jeszcze tego samego dnia, co znajduje odzwierciedlenie w protokole z czynnoéci egzekucyjnych, ktoérego
prawdziwosci i rzetelno$ci nie spos6b podwazyc. Prawda jest takze, ze J. W. podejmowala dzialania, aby uchronic
syna od odpowiedzialnoSci za popeliony czyn,

co wynika z notatek sluzbowych sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji podejmujacych interwencje, jak i
nastepnie zeznan jednego z nich- sierz. P. M.. Wyjasnieniom M. F. i zeznaniom J. W. przeczg pozostate zgromadzone
w sprawie dowody. Nieracjonalne jest takze twierdzenie, ze to wlasnie sasiedzi W. dokonali usuniecia przepustu, skoro
to w ich interesie pozostawalo, aby przepust ten istnial, umozliwiajac wlasciwe odprowadzanie i usuwanie wody, na
ktoéry to czekali od 2000 roku.



Nie trafny jest takze zarzut dotyczacy blednych ustalen faktycznych. Sad prawidlowo ustalil stan faktyczny zwiazany
z koniecznoscia odtworzenia przepustu na podstawie zgromadzonej dokumentacji z postepowan administracyjnych.
Nie mniej jednak dla odpowiedzialno$ci za czyn zarzucony obwinionemu mial znaczenie stan istniejacy po wykonaniu
egzekucyjnym przepustu- w dniu 28 lipca 2014 roku. Obwiniony naruszyl przepust istniejacy i wykonany na podstawie
prawomocnej decyzji administracyjnej w tym wlasnie dniu. Postepowanie dotyczyto przepustu ustanowionego przez
firme zewnetrzna na podstawie zawartej z Gming umowy w dniu 28 lipca 2014 roku, a nie majacych miejsce wiele lat
temu pierwotnych dzialan obwinionego.

Na uwage nie zastlugiwal takze zarzut razacej niewspolmierno$ci kary. Apelujacy nie wskazal na majace wymowe
zasadnicza argumenty pozwalajace na uznanie,

ze rozstrzygniecie to jest razaco surowe, a ktére to mialyby wplynaé¢ na to, aby kare te zlagodzi¢. Kara grzywny
wymierzona obwinionemu jest adekwatna do zarzucanego mu czynu, jego nacechowanej zlosliwo$cig i uporczywoscia
postawy a takze uwzglednia jego mozliwosci finansowe. Kara grzywny zostala wymierzona w dolnych graniach
zagrozenia

i w ocenie sadu odwolawczego jest kara sprawiedliwa.

W postepowaniu odwolawczym ujawniono pisma obwinionego M. F. zawierajace jego stanowisko w sprawie.
Dokumenty te nie zawieraly zadnych nowych treéci, ktére mialyby wplyw na zmiane rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 118 § 11 3 k.p.s.w oraz art. 636 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 119 k.p.s.w. zasgdzajac od obwinionego M. F. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem kosztow
postepowania odwolawczego, z uwagi na to, ze obwiniony wniost srodek odwolawczy, ktory nastepnie nie zostal
uwzgledniony.



