Sygn. akt IX Ka 591/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwea 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka (spr.)

SSO Marcin Chalonski

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 roku

sprawy A. K. (2)

oskarzonego o przestepstwo z art.158 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 11 marca 2014 roku sygn. akt IT K 973/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego A. K. (2) na rzecz oskarzyciela positkowego D. M. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonego A. K. (2) na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 140 (sto czterdziesci) ztotych tytulem kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 591/14

UZASADNIENIE

A. K. (2) zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 sierpnia 2013 roku

w miejscowosci S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami wzial udzial w pobiciu D. M. poprzez
zadawanie mu uderzen pieSciami i kopanie go po calym ciele obutymi stopami, w wyniku czego D. M. doznal og6lnego
potluczenia ciala, zwlaszcza twarzy i jadra prawego z peknieciem jadra i cze$ciowej resekc;ji, tj. obrazen skutkujacych
naruszeniem czynno$ci narzadow ciala trwajacych powyzej siedmiu dni — w mysl art. 157 § 1 kk, a sposobem dzialania
narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 1 kk, tj. o przestepstwo z
art. 158 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Starachowicach wyrokiem z dnia 11 marca 2014r. w sprawie o sygnaturze akt IIK 973/13 orzekl, co
nastepuje:



I wramach czynu zarzucanego w akcie oskarzenia uznat A. K. (2) za winnego tego, ze w nocy 2.08.2013r. w S., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu innymi nieustalonymi osobami wziagl udzial w pobiciu D. M. w ten sposob, ze zadal mu cios
pieScia w twarz, a nastepnie po przylaczeniu sie do pobicia nieustalonych osob razem kopali go obutymi stopami po
calym ciele w wyniku czego D. M. doznal ogélnego potluczenia ciala, zwlaszcza twarzy i jadra prawego z peknieciem
jadra i czeSciowej jego resekeji, tj. obrazen skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala trwajacych powyzej
siedmiu dni — wmys$l art.157 § 1 kk, narazajac go tym samym na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastgpienia dalszych
skutkéw okreslonych w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk, to jest uznal A. K. (2) za winnego popelnienia przestepstwa
z art. 158 § 1 kk i za ten czyn wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IT na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 2 kk warunkowo zawiesil A. K. (2) wykonanie orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby wynoszacy 3 lata,

III na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddat A. K. (2) pod dozor kuratora,
IV na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzil od A. K. (2) na rzecz D. M. nawiazke w kwocie 2000 zlotych,

V zasadzil od A. K. (2) narzecz D. M. kwote 3400 zlotych tytulem zwrotu dla oskarzyciela positkowego kosztoéw procesu
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika,

VI zasadzit od A. K. (2) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1957,45 zlote tytulem kosztéw sadowych w tym kwote 120
zlotych oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzony. Zarzucil:
1) obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, tj.:

- art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie wszystkich watpliwosci co do przebiegu zdarzenia z dnia 2 sierpnia 2013r.
w S. wylacznie na jego niekorzy$¢, a w szczego6lnosci wynikajacych z zestawienia i rozbieznoS$ci zeznan P. M. i A. G.
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oraz przed Sadem;

- art. 7 kpk poprzez dowolng ocene zebranych w sprawie dowodéw nie uwzgledniajacej istotnych sprzeczno$ci w
zeznaniach i oparcie rozstrzygniecia wylacznie na niewiarygodnych zeznaniach §wiadkow m.in. P. M., A. G., J. L. (1)
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym;

- art. 366 § 1 kpk wynikajaca z nie baczenia, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznoS$ci sprawy;

2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktoéry mial wplyw na rozstrzygniecie, polegajacy
na tym, ze w nocy 2 sierpnia 2013r. w S. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu innymi nieustalonymi osobami
wzial udzial w pobiciu D. M. w ten sposob, ze zadal mu cios pieScia w twarz, a nastepnie po przylaczeniu sie
do pobicia nieustalonych os6b razem kopali go obutymi stopami po calym ciele w wyniku czego D. M. doznal
ogoblnego potluczenia ciala, zwlaszcza twarzy i jadra prawego z peknieciem jadra i cze$ciowej jego resekcji, tj. obrazen
skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadow ciala trwajacych powyzej siedmiu dni — w mysl art. 157 § 1 kk,
narazajac go tym samym na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia dalszych skutkéw okre§lonych w art. 156 §
1 kk lub w art. 157 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego na taki
poglad nie pozwala.

Zwazywszy na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu stow
Strwajacych powyzej siedmiu dni — w my$l art. 157 § 1 kk, narazajac go tym samym na bezpo$rednie niebezpieczenstwo
nastgpienia dalszych skutkdéw okre§lonych w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk” oraz wyeliminowanie kwalifikacji
prawnej czynu z art. 158 1 kk i przyjecie jej z art. 157 2 kk oraz na zasadzie art. 59 1 kk odstgpienie od wymierzenia
kary oraz zwolnienie go od ponoszenia kosztow sadowych i oplat, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Z}ozona w niniejszej sprawie apelacja jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie podkredli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy starannie przeprowadzil przewod sadowy, zgromadzil niezbedne dla
rozstrzygniecia dowody, a nastepnie poddal je wlasciwej analizie i ocenie, zaprezentowanej w prawidlowy spos6b w
motywacyjnej czedci swego rozstrzygniecia. Nie dopuscil sie zatem, wbrew temu, co twierdzi skarzacy jakiegokolwiek
naruszenie prawa procesowego, ani tez bledu w ustaleniach faktycznych.

Goloslowny jest zarzut obrazy art. 7 kpk, albowiem przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowoddéw jest
wnikliwa i doglebna. I tak slusznie Sad Rejonowy uznal za prawdziwe zeznania pokrzywdzonego D. M., wlasciwie
podkreslajac, ze to, iz pokrzywdzony zeznal, ze nie wie kto go kopal, zas wiedze na ten temat uzyskatl od stojacego obok
A. G. nalezy thumaczy¢ dynamicznym przebiegiem zdarzenia. Nadto trafnie podkresla Sad Rejonowy, ze niewatpliwie
pokrzywdzony mogl w spos6b pewny i stanowczy wskazaé¢ na oskarzonego A. K. (2) jako na tego, ktory pierwszy
go uderzyl. Racje ma réwniez tenze Sad podnoszac dalej, ze odnosnie dalszego przebiegu zdarzenia nalezalo jako
prawdziwe uznaé pierwsze zeznania Swiadka A. G., stojacego obok i obserwujacego cale zdarzenie, ktory podal, ze
zanim pokrzywdzony upad! byl bity przez kilku napastnikéw. Zaznaczy¢ nalezy w tym miejscu, ze nieprzekonywujaco
brzmia twierdzenia skarzacego, ze pokrzywdzony D. M. oraz A. G. mieli interes w tym, aby poméwi¢ oskarzonego
o pobicie, gdyz w ten sposob mogli unikna¢ odpowiedzialnoéci za udzial w bdjce. Podkresli¢ trzeba, ze oskarzony
A. K. (2) nie wskazywal, aby pokrzywdzony podejmowal ataki agresji w takim zakresie w jaki jest to konieczne dla
przypisania przestepstwa z art. 158 § 1 kk. Stad trudno twierdzi¢, ze pokrzywdzony M., a zwlaszcza $wiadek A. G.,
ktory jak bezspornie wynika z zeznan §wiadkdéw podczas zdarzenia stal, obok cheac unikngé odpowiedzialnoéci karnej
zeznawali niekorzystnie dla oskarzonego. Prawidlowo rowniez Sad Rejonowy uznal za nieprawdziwa te cze$c relacji
pokrzywdzonego, w ktorej podal, ze jego brat P. M. nie widziat zdarzenia. Trzeba bowiem zgodzi¢ sie z twierdzeniem
Sadu I instancji, ze ta czesc relacji pokrzywdzonego miala na celu chronié jego brata, P. M. przed ewentualng zemstg
ze strony oskarzonego, z ktérym to przeciez P. M. chodzil do jednej klasy. Rozwazania Sadu Rejonowego w powyzszym
zakresie Sad odwolawczy w pelni podziela i aprobuje jako trafne i przekonywujace (k.213-214). Wlasciwa jest takze
ocena zeznan $wiadka P. M., gdyz rowniez w ocenie Sagdu Okregowego jedynie relacja tegoz Swiadka z postepowania
przygotowawczego zastuguje na wiare. Racje ma bowiem tenze Sad, Ze po pierwsze twierdzenia P. M., ze widzial on
jak oskarzony bil jego brata znajduja potwierdzenie w zeznaniach $wiadkéw K. oraz I., a po wtoére trudno uznaé za
prawdziwe, ze $§wiadek P. M. stojacy kilka metréow od zdarzenia nie widzial kto bije jego brata, zwlaszcza, ze razem
z oskarzonym chodzil on do jednej klasy. Stad tez zeznania §wiadka P. M. zlozone na rozprawie slusznie uznane
zostaly za niewiarygodne, za$ taka zmiana zeznan w istocie podyktowana byla strachem przed oskarzonym. Zatem
i w tej kwestii Sad odwolawczy podziela rozwazania Sadu Rejonowego jako trafne i przekonywujace (k.214). Takze
ocena zeznan A. G. zostala przeprowadzona w spos6b prawidlowy. Trafnie bowiem Sad Rejonowy jako prawdziwe
ocenil jedynie pierwsze zeznania tego Swiadka, gdyz shusznie uznal, ze jako zlozone bezposrednio po zajsciu byly one
spontaniczne, na rozprawie natomiast zupelnie naiwnie $wiadek G. stwierdzil, ze to policjant wbrew jego stowom
zapisal, ze widzial jak oskarzony bije pokrzywdzonego, za$ on tego protokolu nie czytal. Racje ma Sad Rejonowy
podnoszac, ze zmiana w relacji $wiadka A. G. podyktowana byla obawa przed oskarzonym i jego kolegami, o czym
Swiadczy chociazby to, ze A. G. podczas zdarzenia stal obok i w zaden sposéb nie prébowal poméc swojemu koledze.
Wlasciwa jest takze ocena zeznan $§wiadka J. 1., gdyz slusznie Sad I instancji jako prawdziwe uznal jedynie te jego
twierdzenia, w ktorych podal, ze ,,byl przy pobiciu”, zas P. M. bezposérednio po zaj$ciu méwil mu, ze to A. K. (2) pobil
jego brata, albowiem w tym zakresie relacja ta koresponduje z innymi, wiarygodnymi dowodami. Trafnie réwniez jako
niewiarygodne Sad Rejonowy uznat te twierdzenia, w ktérych Swiadek I. podawal, Ze nie widzial oskarzonego jak bierze
udzial w zdarzeniu, gdyz istotnie trudno sobie wyobrazié, ze $wiadek stojac zalewie kilka metréw od zdarzenia nie
widzial oskarzonego jak bil pokrzywdzonego D. M.. Zatem i w tym zakresie Sad Okregowy podziela rozwazania Sadu
Rejonowego jako trafne i przekonywujace (k.215). Prawidlowa jest takze ocena zeznan §wiadka K., ktory jak slusznie
zauwaza Sad I instancji potwierdzil pierwsze zeznania §wiadka P. M., co tym bardziej przemawia za ich prawdziwo$cia.
Podobnie odnie$¢ nalezy sie do oceny relacji Swiadka M. G., albowiem stusznie podnosi i w tym zakresie tenze Sad, ze
nieprawdziwe sa twierdzenia tegoz Swiadka, ze oskarzony nie bral udzialu w pobiciu D. M. i to tylko nie z tego powodu,



ze taka relacja jest sprzeczna z innymi zgromadzonymi wiarygodnymi dowodami w sprawie, ale takze i z tej przyczyny,
ze gdyby faktycznie tak bylo, to dlaczego mialby potem ,rzucaé sie” do pokrzywdzonego. Tak wiec i w tych kwestiach
Sad odwolawczy podziela rozwazania Sadu Rejonowego jako trafne i przekonywujace (k.215-216). Takze ocena zeznan
swiadkoéw B., Z., K., M., K., M., K., K. oraz D. jest prawidlowa, a z uwagi na fakt, ze nie byta ona kwestionowana przez
skarzacego Sad odwolawczy podnosi jedynie, ze podziela rozwazania Sagdu Rejonowego w powyzszym zakresie jako
trafne i przekonywujace (k.216-217). Wladciwa jest rowniez ocena opinii DNA, gdyz stusznie Sagd Rejonowy stwierdza,
ze to, iz krew na butach oskarzonego nie nalezy do pokrzywdzonego nie stanowi w istocie dowodu niewinnosci A.
K. (2), gdyz z relacji niemal wszystkich §wiadkéw wynika, ze pokrzywdzony byl kopany z kazdej strony, za$ udzial
oskarzonego nie musial obejmowaé kopnie¢ w krwawigce miejsca i mogl sie ograniczac do innych partii ciala. Zatem i
w tej kwestii Sad odwolawczy podziela rozwazania Sagdu Rejonowego jako trafne i przekonywujace (217). W tym stanie
rzeczy trafnie uznaje Sad I instancji, ze wyja$nienia oskarzonego A. K. (2), w ktérych podaje, ze to pokrzywdzony byt
napastnikiem oraz zaprzecza, ze bral udzial w pobiciu nie polegaja na prawdzie i stanowig w istocie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony, ktora jednakze w $wietle wskazanych wyzej wiarygodnych dowodéw nie mog}a sie ostac.

W $wietle zatem powyzszego zarzut obrazy art. 7 kpk uznaé nalezy za calkowicie chybiony.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy rowniez, ze brak w sprawie watpliwosci, skutkujacych naruszeniem art. 5 § 2
kpk. Prawidlowo bowiem oceniony przez Sad Rejonowy material dowodowy nie dostarczyl takich watpliwo$é, zreszta
skarzacy na takie watpliwoSci konkretnie nie wskazuje.

Wreszcie podniesé trzeba, ze chybiony jest takze zarzut obrazy art. 366 § 1 kpk, zwlaszcza, ze autor apelacji nie podaje
jakie to okolicznoéci nie zostaly wyjaénione przez Sad Rejonowy.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie dopusScil sie takze bledu

w ustaleniach faktycznych. Podnie$é bowiem trzeba, ze zgromadzone w niniejszej sprawie dowody, prawidlowo
ocenione przez Sad I instancji, o czym mowa byla wyzej, w sposdb oczywisty, niepozwalajacy na jakiekolwiek
watpliwo$ci wskazuja, ze oskarzony A. K. (2) popehil przypisany mu czyn.

W tej wiec sytuacji podnie$é trzeba, ze argumentacja zaprezentowana w apelacji oskarzonego A. K. (2) stanowi jedynie
golostowng, nieprzekonywujaca polemike z prawidlowymi ustaleniami i wywodami Sadu Rejonowego i jest oparta na
tendencyjnej, nieobiektywnej ocenie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, a ponadto nie zawiera
w istocie zadnego twierdzenia, ktére byloby w stanie skutecznie podwazy¢ trafno$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego i z tej tez przyczyny nie mogla ona doprowadzi¢ do zmiany wyroku we wnioskowanym zakresie.
Podkresli¢ bowiem jeszcze raz nalezy, ze wbrew odmiennym wywodom skarzgcego - w ocenie sadu odwolawczego -
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji w sposdb jednoznaczny wynikaja z dokonanej przez tenze sad
prawidlowej oceny dowodow, ktora nie przekracza w zadnym stopniu granic swobodnego uznania sedziowskiego
zakre§lonych trescig art. 7 kpk, a jest ona wszechstronna, logiczna i zgodna ze wskazaniami wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego, jak réwniez uwzglednia okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$¢é oskarzonych, jak i na ich
niekorzy$¢, przy czym nie zachodzila nawet konieczno$¢ rozstrzygniecia nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci bowiem
w ocenie Sadu Okregowego takowe watpliwo$ci nie zachodzily w niniejszej sprawie. Ponadto podstawg zaskarzonego
wyroku byl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gldwnej, o czym przekonuje tre$¢ pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku, ktére zostaly sporzadzone w sposéb zgodny z wymogami art. 424 kpk.

Majac zatem powyzsze na uwadze sad odwolawczy dzialajac w oparciu o art. 437 § 1 kpk orzekl, jak w wyroku.

Na podstawie art. 627 kpk w zwigzku z § 14 ust. 2 pkt 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego A. K. (2) na rzecz
oskarzyciela positkowego D. M. kwote 516,60 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.



Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 140 zlotych tytulem kosztow
sadowych za IT instancje, uznajac, ze uiszczenie ich, z uwagi na jego sytuacje osobista, tj. fakt, ze jest on zdrowy i moze
podja¢ chociazby prace dorywcza nie bedzie dla niego nadmiernie ucigzliwe. Na koszty te skladaja sie:

- 120 zlotych tytulem oplaty od orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zgodnie z art. 2 ust. 1
pkt 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.

o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.), - 20 zlotych tytulem wydatkéow w
postepowaniu odwolawczym zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 18 czerwca 2003r. w sprawie
wysokosci i sposobu obliczenia wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U. z 2003r. Nr 108, poz. 1026
z pozn. zm.).

Z tych wzgled6w orzeczono, jak wyzej.

SSO Ewa Opozda — Katka SSO Krzysztof Sajtyna SSO Marcin Chalonski



