Sygn. akt IX Ka 527/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki

Sedziowie: SSO Ewa Opozda-Katka

SSO Bogna Kuczynska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach A. K. (1)
po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 roku

sprawy K. B. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k.
A.S.(1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 28 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 946/13

I. zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. B. (1) w ten sposob, ze zwalnia tego oskarzonego od ponoszenia

kosztow sadowych naleznych za I instancje oraz prostuje oczywista omylke pisarska w ten sposob, ze w miejsce daty

urodzenia K. B. (1) ,,10.03.1995” wpisuje ,,01.03.1995”;

II. w pozostalym zakresie co do K. B. (1) i w caloéci co do A. S. (1) zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata M. S. kwote 516,60 (piecset szesnaScie 60/100) zlotych tytutem

wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego K. B. (1) w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. K. (1) kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100) zlotych tytulem

wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego A. S. (1) w postepowaniu odwolawczym;
V. zwalnia oskarzonych K. B. (1) i A. S. (1) od kosztéw sadowych naleznych za II instancje.
Sygn. IX Ka 527/14

UZASADNIENIE

K.B. (1), A.S. (1), T. M. iJ. M. (1) zostali oskarzeni o to, ze:



I. w dniu 11 sierpnia 2013 r. w S.przy ul. (...)dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba dokonali pobicia K. K.
(1), w ten sposob, ze uderzajac go pieSciami po calym ciele i kolanami w tuléw oraz kopiac nogami w rézne czesci
ciala spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci stluczenia kolana lewego, sincow obu ramion oraz
przejéciowych wylewow krwawych skory owlosionej gtowy w okolicy ciemieniowej lewej, przy czym z uwagi na sile
i umiejscowienie zadawanych obrazen, co narazito K. K. (1)na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okre§lonego w art. 156 § 1 kk i art. 157 § 1 KK, j. o przestepstwo z art. 158 § 1 Kk,

nadto K. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. wdniu 11 sierpnia 2013 r. w S. przy ul. (...), wypowiadajac sie do A. K., grozil popelnieniem przestepstwa na szkode
jej meza K. K. (1), przy czym grozba ta biorac pod uwage okolicznosci w jakich zostal wypowiedziana wzbudzila w
zagrozonym obawe, Ze zostanie spelniona, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk,

nadto T. M. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. wdniu 11 sierpnia 2013 r. w S., przy ul. (...), wypowiadajac sie do A.K., grozil popelnieniem przestepstwa na szkode
jej meza K. K. (1), przy czym grozba ta biorac pod uwage okoliczno$ci w jakich zostala wypowiedziana, wzbudzila w
zagrozonym obawe, Ze zostanie spelniona, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk.

Wyrokiem z 28 stycznia 2014r. Sad Rejonowy w Starachowicach

I. w ramach czynu zarzucanego w akcie oskarzenia w pkt. I uznal K. B. (1), A. S. (1), T. M. i J. M. (1) za winnych tego,
ze w dniu 11 sierpnia 2013 r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze soba wzieli udzial w pobiciu K. K. (1) w
ten sposob, ze szarpali go i przytrzymywali oraz zadawali ciosy rekami i kolanami po glowie i tulowiu, powodujac u
niego stluczenie kolana lewego, sihcow obu ramion oraz przej$ciowych wylewéw krwawych skory owlosionej glowy
okolicy ciemieniowej, narazajac go tym samym na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego
w art. 157 § 1 KKk, to jest uznal K. B. (1), A. S. (1), T. M. i J. M. (1) za winnych popelienia przestepstwa z art. 158 §
1 kk i za ten czyn na podstawie art. 158 § 1 kk przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk w zw. z art. 34 § 1i2 kkiart. 35 § 1
kk wymierzyl kazdemu z nich kare 4 miesigce ograniczenia wolno$ci ustalajac obowiazek wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazywanej przez Sad na 20 godzin w stosunku miesiecznym,

II. w ramach czynu zarzucanego w pkt. IT aktu oskarzenia, uznat K. B. (1) za winnego tego, ze w dniu 11 sierpnia 2013
r.wS. grozil A. K. popelieniem przestepstwa pobicia na szkode jej meza, ktdra to grozba wzbudzila w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona, to jest przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 190 § 1
kk w zw. z art. 34 § 1i 2 kki art. 35 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 miesigce ograniczenia wolno$ci, ustalajac obowigzek
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad na 20 godzin w stosunku
miesiecznym,

ITI. wramach czynu zarzucanego w pkt. ITI aktu oskarzenia uznal T. M. za winnego tego, ze w dniu 11 sierpnia 2013 r.
w S. grozil A. K. popelnieniem przestepstwa przeciwko zdrowiu i zyciu na szkode jej meza, ktora to grozba wzbudzita w
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona, to jest przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za ten czyn na podstawie
art. 190 § 1 kk w zw. z art. 34 § 1i 2 kk i art. 35 § 1 kk wymierzyt mu kare 2 miesiace ograniczenia wolno$ci, ustalajac
obowiagzek wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazane przez Sad na 20 godzin w
stosunku miesiecznym,

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 i 3 kk, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa w pkt. I i IT wyroku orzekt wobec K. B. (1) kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci, ustalajac obowiazek
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad na 20 godzin w stosunku
miesiecznym,



V. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1i 3 kk biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa z pkt. 11 ITI wyroku orzekl wobec T. M. laczna kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci, ustalajac obowiazek
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
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wskazanej przez Sad na 20 godzin w stosunku miesiecznym,

VI. na podstawie art.63 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonych kar ograniczenia wolnoéci okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnos$ci w tej sprawie: K. B. (1) od dnia 11.08.2013 r. do dnia 13.08.2013 r., A. S. (1) od dnia 11.08.2013
r. do dnia 13.08.2013 r., J. M. (1) od dnia 13.08.2013 r. do dnia 14.08.2013 r. i T. M. od dnia 13.08.2013 r. do dnia
14.08.2013 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w tej sprawie odpowiada dwém dniom
orzeczonych kar ograniczenia wolno$ci w kazdym przypadku,

VII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 974,16 zl tytulem wynagrodzenia za obrone K. B. (1)
wykonywana z urzedu, w tym kwote 182,16 zl podatku VAT.

VIII. zasadzil do Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote 974,16 zt tytulem wynagrodzenia za obrone A. S. (1)
wykonywana z urzedu, w tym kwote 182,16 zl podatku VAT,

IX. zasadzil od K. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1321,61 z} tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 120 z}
oplaty,

X. zasadzil od A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1246,66 z} tytulem kosztéw sadowych, w tym 120 z} oplaty,

XI. zasadzil od J. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 272,50 z} tytutem kosztéw sadowych, w tym kwota 120 z}
oplaty,

XII. zasadzil od T. M. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 347,45 zl tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 120 zl oplaty.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obronicy oskarzonych K. B. (1) i A. S. (1).

Obronca oskarzonego K. B. (1) zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzysé tego oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 2i3
kpk zarzucit:

1. w czedci dotyczacej skazania za czyn z pkt I sentencji wyroku — blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za
podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. przyjecie przez Sad,
ze oskarzony K. B. (1) bral udzial w pobiciu K. K. (1), podczas, gdy material dowodowy zebrany w postepowaniu, a to
wyjaénienia oskarzonego w polaczeniu z brakiem stanowczych zeznan §wiadkéw, co do jego rzekomego uczestnictwa
w zaj$ciu nie pozwalajg na dokonanie tego typu konstatacji,

2. na wypadek nie podzielenia przez Sad zarzutu 1) zarzucil ponadto — w czeéci dotyczacej skazania za czyn z punktu
I sentencji wyroku — blad w ustaleniach stanu faktycznego
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przyjetego za podstawe wydania zaskarzonego wyroku majacy istotny wplyw na jego tres¢ — polegajacy na przyjeciu,
iz obrazenia opisane w omawianym punkcie wyroku powstaly u oskarzonego podczas zajScia z dnia 11 sierpnia 2013 r.,
podczas gdy z zeznan $wiadkéw wynikalo, iz pokrzywdzony znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci doznal owych obrazen
w dniu poprzedzajacym zdarzenie,

3. na wypadek nie podzielenia przez Sad zarzutu 1) zarzucit ponadto w czeSci dotyczacej skazania za czyn z pkt I
sentencji wyroku — blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za podstawe wydania zaskarzonego orzeczenia
majacy istotny wplyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajacy na przyjeciu, iz dzialania przypisane oskarzonym w



ramach omawianego punktu orzeczenia narazaly pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk, podczas, gdy zaréwno z rozmiaréw obrazen doznanych prze pokrzywdzonego,
jak tez treSci opinii bieglego, a cze$ciowo nawet z samych ustalefi dokonanych przez Sad wynika, iz pokrzywdzony nie
byl bezposrednio narazony na takie niebezpieczenstwo,

4. w czedci dotyczacej pkt IT wyroku — blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetego za podstawe wydania
zaskarzonego orzeczenia majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. przyjecie przez Sad, ze oskarzony K. B.
(1) dopuécil sie opisanych w orzeczeniu grozb wzgledem A. K., podczas, gdy brak jest dowodow na poparcie takiego
twierdzenia, w szczeg6lnoS$ci za$, iz zeznania pokrzywdzonej nie moga by¢ w tym zakresie dostatecznymi skoro nie
byla ona w stanie rozpozna¢ oskarzonego, nie znala go weze$niej w dostatecznym zakresie, a w wyniku zajécia z dnia
11 sierpnia 2013 r. wskazywala tez — obok oskarzonego K. B. (1) — na czynny udzial innej osoby, ktéra niewatpliwie w
zdarzeniu tym uczestniczy¢ nie mogla, co Swiadczy o tym, iz dokonywane przez nig wskazania byly przypadkowe,

5. w zakresie punktu IX sentencji wyroku zarzucit obraze przepiséw postepowania tj. art. 627 kpk polegajaca na
przyjeciu, iz oskarzony posiada mozliwosSci do pokrycia kosztéw w sprawie, podczas, gdy zaréwno z uwagi na wiek,
brak zatrudnienia, realizowanie obowiazku szkolnego oraz rodzaj orzeczonej wzgledem niego kary oskarzony nie
posiada zadnych mozliwos$ci do pokrycia tego typu kosztow.

W konkluzji obronca oskarzonego K. B. (1) wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynoéw. Obronca zlozyt rowniez alternatywne wnioski o odstgpienie od obcigzania
oskarzonego kosztami procesu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
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Obronca oskarzonego A. S. (1) zaskarzyla wyrok w calosci co do tego oskarzonego i zarzucila:

1. majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisOw postepowania tj. art. 5 kpk, art. 7 kpk w
zw. Z art. 410 kpk, poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposéb dowolny, bez rozwazenia wszystkich istotnych
okolicznoSci sprawy, szczeg6lnie tych przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego tj. uznanie za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego i §wiadkéw A. K. oraz M. K., pomimo istniejacych pomiedzy nimi sprzeczno$ci oraz poprzez
niedostateczne uwzglednienie wnioskdw plynacych z opinii bieglego w przedmiocie obrazen powstalych na ciele
pokrzywdzonego pomimo, ze pozostaja one w sprzecznoSci z tre$cig zeznan pokrzywdzonego odno$nie mechanizmu
powstania u niego obrazen ciala, przy jednoczesnej odmowie przymiotu wiarygodnosci sp6jnym, logicznym i
konsekwentnym wyjasnieniom A. S. oraz wspoéloskarzonych w sprawie, w zakresie w jakim zaprzeczyli oni dokonaniu
przez oskarzonego zarzucanego mu czynu

a w konsekwencji

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze A. S. (1) popelnil czyn zarzucany mu aktem oskarzenia
podczas, gdy analiza dowodow zgromadzonych w sprawie na taki poglad nie pozwala.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty obronca A. S. (1) wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A.
S. (1) od zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego K. B. (1) jest zasadna tylko w czeSci dotyczacej kosztow sadowych, natomiast apelacja
obroncy oskarzonego A. S. (1) w catoSci nie zastuguje na uwzglednienie.

Co do czynu przypisanego oskarzonym w punkcie I wyroku.



Poniewaz obie apelacje kwestionuja ustalenia faktyczne co do czynu popelnionego wspdlnie i w porozumieniu zostang
lacznie omowione.

Nie jest zasadny zarzut apelacji obroncy oskarzonego K. B. (1) co do udzialu tego oskarzonego w przedmiotowym
zaj$ciu. Skarzacy swoje stanowisko argumentowal wyjasnieniami oskarzonego w polaczeniu z brakiem stanowczych
zeznan $wiadkow. Stwierdzi¢ trzeba, ze A. K. (3), ktora rozpoznala oskarzonego nie miata co do tego zadnych
watpliwoéci. Nie jest prawda, ze - jak twierdzi obronca - swych spostrzezen A. K. (3) dokonala w ciagu kilku chwil, w
trakcie ktorych wygladata przez okno z kuchni mieszkania. Zona pokrzywdzonego miata
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mozliwo$¢ obserwowania sprawcow nie tylko wtedy, gdy patrzyla na nich z okien mieszkania, ale przede wszystkim
wtedy, gdy wyszla przed blok, stala niedaleko zajscia i krzyczala do napastnikéw, aby zostawili jej meza. Ten fragment
zdarzenia zostal pominiety w apelacji. Nie bez znaczenia jest takze, ze juz po zdarzeniu oskarzony B. podszedi do A. K.,
grozil jej mezowi nawigzujac do wezeéniejszego pobicia, a Swiadek rozpoznata go wowczas jako jednego z napastnikow.
Stawiajac ten zarzut skarzacy pominal tresé wyjasnien pozostalych oskarzonych a sprzecznych z relacja B., ktorzy
twierdzili, ze pod blok K. poszli razem z K. B. (1). Slusznie zatem Sad Rejonowy uznat wyjaénienia tego oskarzonego za
calkowicie niewiarygodne i odmowil wiary zeznaniom D. P. jako sprzecznym z wszystkimi pozostalymi dowodami. Nie
jest prawdziwe twierdzenie apelacji obroncy oskarzonego, ze nikt postronny nie dostrzegl tego zdarzenia. Nie dowodzi
tego fakt, ze zadna z takich osob nie zostala powolana na §wiadka w sprawie. Opisujac zdarzenie A. K. (3) wskazala
na udzial innych os6b ,, ten M. co wyciagnal K. z mieszkania, mowil, aby go zaciggnaé za blok i tam bi¢ a nie tu przy
dzieciach, gdyz w tym miejscu zrobilo sie kilku gapowiczow, takze byly male dzieci. Jaka$ kobieta krzyknela, ze dzwoni
na policje i jacy$ mezczyZzni podbiegli i chcieli rozdzieli¢ napastnikéw od meza. Ja nie znam tych os6b” (k.11). Nadto
na rozprawie A. K. (3) wprost stwierdzila: ,,prosilam policjantow, aby ustalili §wiadkdéw na placu, ale najpierw zajeli
sie Sciganiem przestepcow” (k. 167).

Sad Rejonowy odnidst sie do zeznan P. P., ktére trafnie uznat za niewiarygodne. Twierdzenia tego $wiadka byly
odosobnione. Co do ewentualnych wcze$niejszych obrazen pokrzywdzonego zwrdcié nalezy uwage na sprzecznosci w
wyjaénieniach J. M. (1) (k. 84) i A. S. (1) (k. 56). Zreszta lekarz badajacy pokrzywdzonego 13.08.2013 r. nie stwierdzil
obrazen opisanych przez J. M.. M. K. (3), o ktérej mowa w apelacji obroncy oskarzonego A. S. zostala przestuchana
kilka miesiecy po zdarzeniu. Thumaczy to réznice w jej zeznaniach nie tylko z relacja A. K. ale i wiekszoSci oskarzonych.
Reasumujgc — ustalenia faktyczne co do przebiegu zdarzenia sa wynikiem prawidlowej oceny dowodow, zgodnie z

wymogami art. 7 kpk.

Nie budzi watpliwosci ustalenie, ze bijac pokrzywdzonego oskarzeni narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okreslonego w art. 157 §1 kk. Wywodzac, ze biegly stwierdzil, ze nie doszlo do narazenia
pokrzywdzonego nawet na wystapienie skutkow opisanych w art. 157 § 1 kk obronica oskarzonego pominal tresc tej
opinii. Jak wprost stwierdzil biegly T. G., jego wnioski co do narazenia na bezposrednie niebezpieczenstwo dotyczylty
charakteru i rodzaju stwierdzonych urazéw, natomiast nie odnosza sie do sposobu dzialania sprawcow. Tego rodzaju
opinia jest nieprzydatna w sprawie. Sad Rejonowy stusznie wzigl pod uwage sposéb dziatania sprawcow. K. K. byl bity
rekami po glowie, trudno wiec przyjac, aby
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nie byl narazony na doznanie takich obrazen, jak w art. 157 § 1 kk. Odnoszac sie do sposobu dzialania napastnikow
biegly nie uwzglednil tresci dowodéw w sprawie, w tym zeznan A. K., ktora opisala przebieg zdarzenia: ,, jeden go
pochylil do przodu, to byl M. ubrany na szaro, przytrzymat go a pozostali z kolana kopali go w brzuch lub w glowe.
Oni tak go mieszali, przepychali (...). W kélku dalej otoczony jest maz i w dalszym ciggu jest szarpany rekami przez
napastnikéw. Oni go popychali”. (k.10-11). Wnioski bieglego nie przecza ustaleniom Sadu co do sposobu dzialania
oskarzonych.



Sad Okregowy w calosci podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do winy i kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonym czynu z art. 158 § 1 kk. Apelacje nie wykazaly, aby ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy byly sprzeczne
z wynikami postepowania dowodowego

Wymierzonych oskarzonym K. B. i A. S. kar ograniczenia wolnoSci nie mozna uznaé¢ za razaco surowe, s one
odpowiednie do zawinienia oskarzonych i szkodliwosci spolecznej ich czynu.

Co do czynu z art. 190 § 1 kk przypisanego K. B. w pkt IT wyroku.

A. K. (3) juz w pierwszych swoich zeznaniach — zlozonych w dniu zdarzenia — opisala zachowanie K. B. i grozby z jego
strony pod adresem jej meza. Z uwagi na wezeéniejszy udzial K. B. w pobiciu K. K. zrozumialym jest, Ze pokrzywdzony
nie zbagatelizowatl tej grozby, zeznal, ze obawia sie ich spelienia. M. K. (3), ktora, jak wyzej zauwazono, zostala
pierwszy raz przestuchana kilka miesiecy po zdarzeniu zeznala: ,tamtego dnia A. mowila, ze kto$ jej grozil” (k. 201).
Wprawdzie zeznania te sg do$¢ ogodlnikowe, ale potwierdzaja relacje A. K.. Odnoszac sie do argumentéw apelacji
obroncy oskarzonego K. B. przypomnie¢ trzeba zeznania A. K., ktora twierdzila, ze K. B. znalazl sie z powrotem na
miejscu zdarzenia juz po interwencji policji. Zeznania A. K. byly spdjne i konsekwentne i stusznie na ich podstawie Sad
Rejonowy dokonal ustalen faktycznych. Nie budzi rowniez watpliwo$ci ocena prawna zachowania oskarzonego. Kara
ograniczenia wolnoSci orzeczona za to przestepstwo jest dostosowana do stopnia winy K. B. i szkodliwo$ci spoleczne;j
jego czynu. Za razaco surowa nie mozna uznaé kary lacznej ograniczenia wolnosci orzeczonej z uwzglednieniem
powiazania czasowego obu czynéw i tozsamos$ci pokrzywdzonych.

Zasadna jest apelacja obroncy oskarzonego K. B., gdy kwestionuje orzeczenie o kosztach sagdowych. Jak ustalit Sad
Rejonowy oskarzony ma 18 lat, uczy sie w szkole zawodowej, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Nadto zwroci¢ nalezy
uwage, ze sad kierowal sie sytuacjg materialng tego oskarzonego wyznaczajac mu obronce z urzedu.

Powyzsze okoliczno$ci przemawiaja za zwolnieniem K. B. od ponoszenia kosztow sagdowych
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na podstawie art. 624 § 1 kpk, a w konsekwencji za zmiana w calo$ci rozstrzygniecia z pkt IX wyroku.
Majac na uwadze powyzsze rozwazania na podstawie art. 437 § 1i 2 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

Wynagrodzenia na rzecz obroncéw z urzedu za II instancje orzeczono na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z 26.05.1982
r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2009 r. nr 148 poz.1188) oraz § 14 ust 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust 3 rozp. Min. Spr.
2 28.09.2002 1. (Dz. U. Z 2012 1. p0z.461).

Majacna uwadze sytuacje materialng obu oskarzonych na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Okregowy
zwolnil ich od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.

(SSO E. Opozda — Katka) (SSO A. Zarzycki) (SSO B. Kuczynska)



