Sygn. akt IX Ka 159/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Marcin Chalonski

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Augustyna Pindziaka
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 roku

sprawy K. J.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba we Wloszczowie
z dnia 17 grudnia 2013 roku sygn. akt VII K 673/13

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze:

1. w czedci wstepnej wyroku w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu stwierdzenie ,na okres 5 lat” zastepuje
stwierdzeniem ,na okres 4 lat” oraz po nim dodaje stwierdzenie ,,oraz do orzeczonego wobec niego prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 1 marca 2012 roku o sygn. akt IT K 18/12 ,,u” zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat”;

2. wymierzona oskarzonemu K. J. kare pozbawienia wolnoéci podwyzsza do 10 (dziesieciu) miesiecy;
3. zasadza od K. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty za obie instancje;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 516,60 ( pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego K. J. od wydatkéw w postepowaniu odwolawczym.

IXKa159/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt VII K 673/13 Sad Rejonowy w Jedrzejowie VII Zamiejscowy
Wydzial Karny z siedzibg we Wloszczowie uznal oskarzonego K. J. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178a
§ 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 15 sierpnia 2013 roku w miejscowosci C. na ul. (...)
gmina W. woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci i posiadajac w wydychanym powietrzu w I badaniu 0,46
mg/1 alkoholu i w II badaniu 0,46 mg/1 alkoholu kierowal w ruchu ladowym motorowerem marki S. o nr rej. (...)
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego



w stanie nietrzeZwo$ci nie stosujac sie jednoczesnie do orzeczonego wobec niego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego we Wloszczowie z dnia 19.08.2009 r. o sygn. akt IT K 426/09/u zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscilt sie w ciggu 5 lat po
odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne wyrokiem
Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 5 czerwca 2009 roku o sygn. akt IT K 131/09/u, ktdéra to odbyl w okresie
czasu od 5 wrze$nia 2010 roku do 24 listopada 2010 roku oraz od 13 grudnia 2010 roku do 25 marca 2011 roku oraz
za to przestepstwo na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Poza tym na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekt w stosunku do K. J. zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B.
wynagrodzenie za obrone z urzedu i zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wywiedli prokurator oraz obronca oskarzonego.

W apelacji oskarzyciel publiczny zaskarzajac na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. rozstrzygniecie
w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego K. J., na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2 i 4 k.p.k.,
orzeczeniu temu zarzucil: po pierwsze obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
to art. 413 § 1 pkt.4 k.p.k., polegajacq na pominieciu w opisie czynu zarzuconego K. J., ktoéry przytoczony zostal
przez Sad w komparycji wyroku, czeéci dotyczacej niezastosowania sie oskarzonego do orzeczonego wobec niego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 1 marca 2012 roku sygn. akt II K 18/12 zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat oraz blednym wskazaniu okresu,
na jaki orzeczono wobec oskarzonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloszczowie z dnia 19 sierpnia
2009 roku, sygn. akt II K 426/09, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych w ruchu ladowym i w
konsekwencji nieprzytoczenie w wyroku dokladnie takiego opisu czynu, ktérego popelhienie zarzucono oskarzonemu
w akcie oskarzenia. Po drugie zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspolmierno$é kary polegajacg na
orzeczeniu wobec oskarzonego K. J. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zamiast kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i przecenienie tym samym okolicznoSci lagodzacych w postaci przyznania sie oskarzonego do winy oraz
okazanej przez niego skruchy, a niedocenienie wymowy i znaczenia ustalonych okolicznoéci obcigzajacych, takich
jak uprzednia czterokrotna karalno$é¢ oskarzonego za czyn przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, w tym z art.
178a § 1, 2 i 4 k.k. oraz znaczny stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu przejawiajace sie przede wszystkim
w $wiadomym prowadzeniu przez oskarzonego pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0,46
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i pomimo orzeczonych wobec niego wcze$niejszymi wyrokami zakazow
prowadzenia takich pojazdéw, a zatem w umy$lnym naruszeniu jednej z fundamentalnych zasad ruchu drogowego,
tj. trzezwosci jego uczestnikdw i stworzeniu realnego niebezpieczenstwa dla zycia i zdrowia jego samego oraz innych
0s0b i przez to razace lekcewazenie zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym oraz naruszeniu dobra jakim jest wymiar
sprawiedliwo$ci, a takze popelieniu przez oskarzonego zarzucanego mu czynu w warunkach recydywy z art. 64 § 1
k.k., co ostatecznie doprowadzilo do wymierzenia kary nie odpowiadajacej jej celom i nie uwzgledniajacej ustawowych
dyrektyw jej wymiaru, a przede wszystkim nie uwzgledniajacej znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i
zawinienia sprawcy.

W konkluzji apelacji prokurator, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przytoczenie w jego komparycji opisu czynu, ktérego popehienie zarzucono K. J. w akcie oskarzenia oraz wymierzenie
temu oskarzonemu kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Z kolei w swej apelacji obronica oskarzonego, na podstawie art. 425 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt.3 k.p.k. -
zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na korzy$¢ K. J. - rozstrzygnieciu zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony nie
dzialal w celu uchylenia bezpos$redniego niebezpieczenstwa grozacego jego konkubinie W. M. i kierowanie przez
niego motorowerem w stanie nietrzezwo$ci nie byto w zaden sposéb uzasadnione, podczas gdy prawidlowa ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego daje podstawe do przyjecia, iz przyczyna podjecia przez oskarzonego
takiej decyzji byla wlasnie rozmowa telefoniczna z Panig M., ktéra znajdowala sie w zlym stanie zdrowia i to jej



pros$ba o pomoc spowodowaly, iz oskarzony pomimo znajdowania sie w stanie nietrzezwosci zdecydowal sie kierowac
motorowerem, a okolicznoSci te przesadzaja o bezprawnosci czynu oskarzonego, ktéry dzialal w celu uchylenia
bezposéredniego niebezpieczenstwa utraty zdrowia grozacego konkubinie. W ocenie skarzgcego obroncy oskarzonego
nie uwzglednienie przez Sad tych okoliczno$ci w konsekwencji doprowadzito do pominiecia przezen art. 26 § 1 k.k. i
uznania oskarzonego winnym zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

W konkluzji apelacji obrofica na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania, ewentualnie z ostroznoSci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Tylko apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna i musiala doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku,
bowiem skarga apelacyjna obroncy oskarzonego jako nie zawierajaca uzasadnionych argumentéw, uznana zostala za
bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci omawiajac apelacje obroncy oskarzonego co do oceny materialu dowodowego, trafnoSci
przypisania K. J. popehienia czynu wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. popelnionego w warunkach
recydywy podstawowej, a zatem w zakresie og6lnie rzecz ujmujac winy i kwalifikacji prawnej czynu, Sad Rejonowy
w Jedrzejowie Zamiejscowy Wydzial Karny we Wloszczowie w sposob prawidlowy przeprowadzil przewod sadowy,
zgromadzony kompletny material dowodowy poddal wszechstronnej ocenie zgodnie z przepisami prawa, wskazaniami
logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym, wydane za$ na tej podstawie rozstrzygniecie w sposéb nalezyty
uzasadnil, co w pelni odpowiada wymogom przewidzianym w art. 424 § 1 k.p.k.

Nie mozna sie wiec zgodzi¢ z wywodami apelacji, iz Sad blednie przyjal, iz K. J. nie dzialal w celu uchylenia
bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego jego konkubinie. Skarzacy dopusécil sie nadinterpretacji kontratypu
stanu wyzszej konieczno$ci z art. 26 k.k. niejako rozciggajac go na przypadek poddany osadowi w niniejszej sprawie.
Czyni to jednak w apelacji bezrefleksyjnie oraz tendencyjnie, a przez to w sposéb nie mogacy podlegaé akceptacji,
m.in. nie wspominajgc nic o tym, iz konkubina skoro stracila przytomnos¢, ale potem ja odzyskala, winna w pierwszej
kolejnosci wezwaé pogotowie. Oskarzony byl przeciez na rybach w znacznym oddaleniu od miejsca zamieszkania z W.
M., musial przeciezi tak dojecha¢ do domu, ale przede wszystkim nie posiada on zadnego przygotowania medycznego
do udzielania pomocy w naglych przypadkach medycznych. I tak wiec jakby dotart do domu konkubina oskarzonego i
K. J. zmuszeni byliby wezwa¢ karetke pogotowia. Nadto oskarzony uzyskawszy informacje od partnerki sam powinien
wezwac pogotowie jesli bedaca np. w nerwach W. M. nie byla w stanie tego zrobi¢. Tymczasem on od razu wiedzgc, iz
pit alkohol, majac pelng §wiadomo$¢, iz nie pierwszy raz jechal pijany po drodze, ale takze §wiadomo$¢ wezesniejszych
skazan za to przestepstwo i nawet odbywania za nie kary kilku miesiecy pozbawienia wolnoéci, wsiadl na motorower
i ponownie jechal znajdujac sie zreszta pod znacznym wplywem alkoholu.

Sad IT instancji w pelni podziela argumentacje Sadu I instancji, iz tej sytuacji w zaden sposob nie mozna rozpatrywaé w
kategoriach stanu wyzszej konieczno$ci wylaczajacego karalnoéé oskarzonego. K. J. w takim stanie nie dziatal, a zatem
ponie$¢ musi odpowiedzialno$é za wystepek jazdy motorowerem pod wplywem alkoholu i w warunkach powrotu do
przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.

Odnosnie apelacji prokuratora ma racje oskarzyciel, iz Sad I instancji wymierzyl K. J. kare razaco za lagodna.
Przeceniono bowiem w stosunku do oskarzonego okoliczno$ci tagodzace przyznania sie do winy oraz wyrazenia
skruchy. W okolicznoS$ciach sprawy K. J. nie mial bowiem wyjscia jak tylko prezentowaé taka postawe procesowq.
Zatrzymany zostal bowiem do zwyklej kontroli drogowej, zatem niejako na gorgcym uczynku przestepstwa, stan jego
nietrzezwosci byl niewatpliwy, poza tym poza wszelkim sporem pozostawal fakt uprzedniej czterokrotnej karalnoéci
K. J. za jazde pod wplywem alkoholu oraz recydywy. Zatem pomimo odbywania juz za takie samo przestepstwo kary
pozbawienia wolno$ci, oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskéw, nawet nie prébuje zmienié swojego postepowania.
Jest zatem sprawca wyjatkowo niepoprawnym. Tymczasem Sad Rejonowy orzekl wobec niego kare pozbawienia



wolnosci o charakterze bezwzglednym, co jest oczywiste, ale w takim samym rozmiarze, co przednio wymierzona i
odbyta.

Tego rodzaju polityka karania, jak juz nadmieniono wcze$niej, wyjatkowo niepoprawnego sprawcy - oskarzonego
jest nieprawidlowa. Prowadzi¢ ona bowiem moze do utrwalenia w K. J. prze§wiadczenia, ze w zasadzie moze on
popetniaé¢ nadal takie same przestepstwo skoro za nastepnym razem co najwyzej zastuzy na takg sama kare. W tym
przypadku zdaniem Sadu Okregowego musi by¢ gradacja sprowadzajaca sie jednak do wymierzania za kolejnym razem
kary surowszej, aby wreszcie odniosla ona pozytywny skutek, zmusila sprawce do zastanowienia nad naganno$cia
swego postepowania, a w szerszej perspektywie ochronila spoleczenstwo przed takimi osobami, ktére catkowicie
bezrefleksyjnie decyduja sie jecha¢ po pijanemu stwarzajac ogromne zagrozenia nie tylko dla siebie, ale przede
wszystkim wszystkich innych uczestnikéw ruchu drogowego prawidlowo poruszajacych sie po drogach.

Dlatego tez podzielajac w pelni argumentacje prokuratora zaostrzono wymierzong K. J. kare pozbawienia wolnosci z
6 miesiecy do 10 miesiecy, tylko bowiem tak uksztaltowana kara spelni w sposéb wlasciwy swoje funkcje represyjne,
ale przede wszystkim prewencyjne i to nie tylko w zakresie prewencji indywidualnej, ale zwlaszcza spolecznego
oddzialywania sankcji karne;j.

Co do pierwszego zarzutu apelacji prokuratora, ma on oczywiscie racje, iz Sad w komparycji wyroku przytoczyt
nie pelng tre$¢ zarzutu aktu oskarzenia. Zresztg Sad I instancji w uzasadnieniu przyznal, iz pominal pewne
sformulowanie niezbedne dla pelnego opisu czynu przypisanego K. J. oraz pomylil okres zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych z wczeéniejszego wyroku. Te kwestie nalezalo wiec zmieniajac zaskarzone rozstrzygniecie
uwzglednic¢ i uzupelié opis czynu oraz poprawi¢ wspomniang wyzej pomylke.

Podsumowujac powyzsze rozwazania Sad Okregowy jako Odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k.
zmienit zaskarzone orzeczenie w sposéb jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k.
iwzw. z art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 10 ust.1 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 ze zm.). K. J. nie pracuje nigdzie na stale, nie posiada majatku, z prac dorywczych utrzymuje za$
konkubine i dziecko, nie jest wiec w stanie uiSci¢ kosztow sadowych za II instancje bez uszczerbku dla koniecznego
utrzymania siebie i rodziny.

SSO Marcin Chalonski



