Sygn. akt IX Ka 1851/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki (spr.)

Sedziowie: SO Krzysztof Sojka

SO Lidia Rogala

Protokolant: st. sekr. sqdowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Jerzego Kraski
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 roku

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwo z art.178 a § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 17 pazdziernika 2013 roku sygn. akt XII K 386/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w calo$ci i oskarzonego A. K.

w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 21 marca 2013 roku w miejscowo$ci K.gm. R.,

powiat (...), wojewddztwo (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoS$ci prowadzil po drodze publicznej rower, przy czym

czynu tego dopuscil sie majgc w stopniu nieznacznym ograniczona zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia przy

ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci do pokierowania swoim postepowaniem to jest popelnienia wykroczenia
okreSlonego w art. 87§1a kw w zw. z art. 1782 kw i na podstawie powolanych przepiséw odstepuje od wymierzenia

A. KKkary;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B. kwote 959,40 (dziewiecset pietdziesiat dziewie¢ 40/100)

zlotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu A. K. za obie instancje;

III. zwalnia obwinionego A. K. od kosztow postepowania
W sprawie.

IX Ka 1851/13

UZASADNIENIE

A. K. oskarzony byl o to, ze :

W dniu 21 marca 2013 r. wm — ci K.gm. R. , powiat (...), woj. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwoSci wyrazajacym sie
zawarto$cia w wydychanym powietrzu alkoholu stezeniu 0,30 mg/1 prowadzil w ruchu ladowym na drodze publicznej

pojazd w postaci roweru ,



Yj. o przestepstwo z art. 178a § 2 kk .
Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. w sprawie XII K 386/13 orzekl co nastepuje :

I.wramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia uznal oskarzonego A. K.za winnego tego , ze w dniu 21 marca 2013
r.wm — ci K.gm. R. , powiat (...), woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci , wynik badania 0,30 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzil po drodze publicznej rower , przy czym czynu tego dopuécil sie majac w stopniu
nieznacznym ograniczona zdolnoé¢ do rozpoznania jego znaczenia , przy ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci
do pokierowania swoim postepowaniem , stanowiacego przestepstwo z art. 178a § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na
podstawie art. 178a § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk , art. 60 § 11 7 kk, art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk , odstepuje od
wymierzenia kary i orzekl wobec oskarzonego A. K.§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia rower6w na okres 2 lat,

IT . na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze ( t.j. Dz. U. Nr 123 z 2002 r. ,
poz. 1058 z pdzn. zm. ) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 442,80 z} tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu A. K. z urzedu,,

III . na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego A. K. od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci .

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat przez obronce oskarzonego w caloéci . Na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art.
437 § 11 2 kpk, podnoszac iz z dniem 9 listopada 2013 r. weszla w zycie ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw , ktéra uchylita art. 178a § 2 kk ( art. 12 ust. 1
w/w ustawy ) , wprowadzajac przepis art. 87 § 1a kw , wniost on o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie , iz
oskarzony A. K. popelil wykroczenie okre§lone w art. 87 § 1a kw i na podstawie art. 87 § 1a kw w zw. z art. 17 § 2 kw
i odstgpienie od wymierzenia mu kary .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego o ile zmierzala w kierunku zmiany zaskarzonego wyroku okazala sie zasadna . Zgodnie
bowiem z tre$cia powolanego w apelacji przepisu art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw , przepis art. 178a § 2 kk zostal uchylony . Nastapila
wiec depenalizacja przestepstwa polegajacego na prowadzeniu roweru w stanie nietrzezwosci po drodze publicznej .
Ustawodawca wprowadzil natomiast do kodeku wykroczen nowy przepis art. 87§ 1a kw sankcjonujacy zachowanie
sprawcy polegajace na prowadzeniu w stanie nietrzezwoSci innego pojazdu po drodze publicznej . Zachowanie
oskarzonego ustalone prawidlowo przez Sad I instancji , ktoérych to ustalen nie kwestionuje apelujacy , wyczerpuje
znamiona tego wykroczenia . Zaskarzony wyrok nalezalo wiec zmieni¢ przez przypisanie mu popelienia tego
wykroczenia . Za uzasadniony nalezy uznaé wniosek apelacji o odstapienie wymierzenia kary , majac na uwadze stan
ograniczonej poczytalno$ci obwinionego . Daje bowiem Sadowi taka mozliwos$¢ przepis art. 17 § 2 kw .

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w opisany wyzej sposob ( art. 437 § 1 kpk ) . Koszty
nieoplaconej pomocy prawnej za obie instancje zasagdzono na rzecz adw. M . B. na podstawie § 14 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. z 2013 1., poz. 461) . Obwinionego
zwolniono od kosztéw postepowania i oplaty za postepowanie odwolawcze z uwagi na jego sytuacje materialng ( art.
119 kpow w zw. z art. 6341624 § 1 kpk ) .



