Sygn. akt II Ca 1427/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Kielcach, IT Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Rafal Adamczyk
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2022 r. w Kielcach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku E. P.

z udzialem U. N.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. D. (1)

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 23 maja 2022 r., sygn.
akt I Ns 269/19

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu
w Konskich, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 maja 2022 r., wydanym w sprawie I Ns 269/19, Sad Rejonowy w Konskich: (I) stwierdzil,
ze spadek poJ. D. (1), synuJ.iM., zmarlym w dniu 6 marca 2019 r. w K., majacym ostatnie miejsce zwyklego pobytu w
S., na podstawie ustawy dziedziczy w calosci corka U. N. - cérka J. i B.; (II) uchylil zarejestrowany akt poswiadczenia
dziedziczenia sporzadzony w dniu 27 maja 2019 r. przez notariusz E. S. w kancelarii notarialnej w K. za nr Rep.(...),
poswiadczajacy nabycie spadku po J. D. (1), synu J. i M., zmarlym w dniu 6 marca 2019 r. w K.; (III) nakazal pobrac
od wnioskodawczyni E. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Konskich kwote 1184,53 z} tytulem zwrotu
wydatkéw; (IV) nakazal pobraé od uczestniczki U. N. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Konskich kwote
1184,53 zl tytulem zwrotu wydatkow; (V) orzekl, ze w pozostalym zakresie wnioskodawczyni i uczestniczka ponosza
we wlasnym zakresie koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze J. D. (1) w dniu 14 marca 2018 r. przed notariuszem G. A. w kancelarii notarialnej
w K. za nr Rep. (...) dokonal testamentu, w ktéorym jako jedynego spadkobierce do calego spadku jaki po nim
pozostanie powolal swoja siostre E. P., corke J. i M.. Jednocze$nie w tym samym testamencie J. D. (1), pozbawil
prawa do zachowku (wydziedziczyt) swoja corke U. N., corke J. i B., ze wzgledu na niedopelnianie w stosunku do
niego obowiazkoéw rodzinnych, bowiem corka zerwala z nim wszelkie wiezi rodzinne i uczuciowe, nie interesuje sie
jego osoba, stanem zdrowia, nie opiekuje sie nim w czasie choroby, nie odwiedza go ani nie kontaktuje sie z nim nawet
w chorobie i przy okazji $wiat, postepuje wbhrew jego woli, w sposob sprzeczny z zasadami wspdlzycia spolecznego.
Testament nie zostal zarejestrowany w notarialnym rejestrze testamentow. J. D. (1) (nazwisko rodowe D.), syn J.
i M., urodzony (...), zmarl jako wdowiec w dniu 6 marca 2019 r. w K., a jego ostatnim miejscem zwyklego pobytu
byla miejscowo$é S.. J. D. (1) mial jedno dziecko — corke U. N. (nazwisko rodowe D.). W dniu 27 maja 2019 r.
notariusz E. S. w kancelarii notarialnej w K. za nr Rep.(...) sporzadzila akt po§wiadczenia dziedziczenia, w ktérym
stwierdzila, ze spadek po J. D. (1), synu J. i M., zmarlym w dniu 6 marca 2019 r. w K., majacym miejsce zwyklego
pobytu w S., gmina M., na podstawie ustawy nabyla w catoéci wprost, corka U. N., corka J. i B.. Pozwem z dnia



20 lipca 2016 r., sygn. akt I C 502/16, zlozonym do Sadu Rejonowego w Konskich J. D. (2) wnibst o odwolanie
darowizny uczynionej dla corki U. N., dotyczacej nieruchomos$ci zabudowanej, potozonej we wsi S., gmina M., o
powierzchni 2,47 ha. Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w Konskich oddalil powbdztwo, a
apelacja powoda od tego wyroku zostala oddalona przez Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 17 kwietnia
2018 r., sygn. akt IT Ca 109/18. W toku tej sprawy, przed Sadem Rejonowym J. D. (1) byl badany przez psychiatre i
psychologa, ktorzy sporzadzili stosowng opinie. Pozwem z dnia 10 lutego 2017 r., sygn. akt III RC 26/17, zlozonym
do Sadu Rejonowego w Konskich J. D. (2) wniost o zasadzenie od pozwanej U. N. kwoty 400 zt miesiecznie tytulem
alimentow. Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy w Konskich oddalil powo6dztwo, a apelacja powoda
od tego wyroku zostala oddalona przez Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt II Ca
334/18. Do akt sprawy zlozono zaswiadczenie psychologa klinicznego o stanie zdrowia J. D. (1). Wnioskiem z dnia
17 wrze$nia 2018 r. Gminna Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w M. domagala sie zastosowania
obowiazku leczenia odwykowego wobec J. D. (1), urodzonego w dniu(...) Postanowieniem z dnia 22 listopada 2018
r., sygn. akt III RNs 119/18, Sad Rejonowy w Konskich zobowiazal J. D. (1) do podjecia i kontunuowania terapii
odwykowej w zakladzie niestacjonarnym ( (...)). W toku sprawy przeprowadzono dowdd z opinii biegltych(...), ktérzy
wydali opinie co do koniecznosci leczenia odwykowego. W dniu 18 wrzeénia 2018 r. U. N. zlozyta w Sadzie Okregowym
w Kielcach wniosek o ubezwlasnowolnienie calkowite swojego ojca J. D. (1), z powodu wieloletniego naduzywania
przez niego alkoholu. Postepowanie w sprawie zostalo umorzone w zwiazku ze $miercia J. D. (1), postanowieniem
Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 1 kwietnia 2019 r., sygn. akt I Ns 379/18. J. D. (1) utrzymywat relacje z rodzing
swojej zmarlej w 2014 r. zony. Po $§mierci zony zaczal naduzywac alkoholu, zdarzalo sie picie ciaggami. Stopniowo w
zwigzku z naduzywaniem alkoholu, zaczal sie powtarza¢, zapomina¢, myli¢ daty, zdarzenia. Od kilku lat przed swoja
$miercig byl skonfliktowany z corka U. N., pogorszyly sie rowniez jego stosunki z zieciem P. N. i wnukiem W. N.. J. D.
(1) zachowywal sie inaczej, jesli nie byl w obecnosci siostry E. P.. Jednym z przejawow konfliktu byly interwencje Policji
wywolywane zgloszeniami dokonywanymi przez strony. J. D. (1) zglaszal sie do policyjnego punktu konsultacyjnego,
zawsze w towarzystwie siostry E. P., ktora czestokro¢ wypowiadala sie za, i w imieniu brata. J. D. (1) akceptowal
stanowisko siostry. Na kilka lat przed Smiercig J. D. (1) byl §wiadomy i zorientowany w swojej sytuacji osobistej.
Przebywal w placowkach medycznych: w Wojewddzkim Szpitalu (...) w K.: od 27 sierpnia 2013 r. do 5 wrze$nia 2013
r. — stwierdzono marsko$¢ watroby, wodobrzusze, maloplytkowo$¢, nadci$nienie tetnicze, astme oskrzelowa i (...),
(...); od 2 do 15 lutego 2016 r. — rozpoznano (...); od 13 do 27 maja 2016 r. — rozpoznano (...), (...); w dniu 13 marca
2017 r. — rozpoznano(...); od 22 do 26 kwietnia 2017 r. — rozpoznano (...); w dniu 13 stycznia 2019 r. — rozpoznano
(...); w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji
w K.: od 14 do 23 sierpnia 2016 r. — rozpoznano (...) oraz choroby wspélistniejace: (...); w (...) Centrum (...) w K.: w
dniu 6 pazdziernika 2016 r., w dniu 22 lutego 2017 r. — stwierdzono wieloletnie (...) oraz (...), w dniu 12 grudnia 2018
r. — rozpoznano(...); od 14 lutego 2019 r. do 6 marca 2019 r. — rozpoznano (...), (...), (...); w Centrum Medycznym (...)
w K. w dniu 1 kwietnia 2017 r. — rozpoznano nastepstwa (...); w (...) Centrum (...) w M. od 1 do 2 sierpnia 2016 r. —
rozpoznano (...); w Przychodni (...). Decyzja z dnia 15 czerwca 2016 1., znak: (...). (...).1. (...).2016, Wojewddzki Zesp6l
do Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Wojewodztwie (...) zaliczyt J. D. (1) do (...)— na okres do dnia 30 czerwca 2017
r. W zwiazku ze schorzeniami aktualnymi w dacie sporzadzenia testamentu J. D. (1) nie byt (...), natomiast przejawial
(-..). W chwili sporzadzenia testamentu (w dniu 14 marca 2018 r.) J. D. (1) mog} $wiadomie podjaé decyzje o tym, ze
chce sporzadzi¢ testament, natomiast z uwagi na nasilong podatno$¢ na sugestie i obnizona zdolno$¢ intelektualno
- pamieciowa mial ograniczona swobode testowania. Choroby, ktérych doznawal spadkodawca, mogly wywolywac i
wzmagac niemozno$¢ podejmowania decyzjii czynic go osobg bardziej podatna na sugestie i wplyw otoczenia. Oznacza
to, ze w chwili sporzgdzenia testamentu J. D. (1) znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli. Stan zdrowia, w jakim znajdowal sie J. D. (1) stanowilby podstawe do jego cze$ciowego
ubezwlasnowolnienia, o ile sprawa o ubezwlasnowolnienie zostalaby zakonczona merytorycznie.

Sad Rejonowy podkreslil, ze opinia sporzadzona przez bieglych psychiatre M. C. i psychologa A. G. jest przekonujaca,
fachowo umotywowana, opracowana na podstawie bardzo obszernej dokumentacji medycznej i opinii specjalistow
(...) wydanych w poprzednich sprawach z udzialem J. D. (1). Tak szczegblowy material dowodowy, nieczesto
spotykany w sprawach sagdowych, pozwolit na sformulowanie opinii o znacznej pewno$ci zaprezentowanych sadow.
Dokumentacja medyczna i poprzednie opinie wskazywaly istotne problemy w funkcjonowaniu J. D. (1), ze wzgledu na



jego stan zdrowia. Z tych przyczyn Sad pierwszej instancji nie znalazt podstaw do zakwestionowania opinii bieglych i
koniecznoS$ci powolywania innego zespotu bieglych. W ustnej opinii biegli wyjasnili wszelkie watpliwoSci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy odwolal sie do przepiséw art. 926 § 1 k.c., art. 941 k.c. i art. 945
§ 1 pkt 1 k.c., zaznaczajac, iz daleko idgce watpliwoSci co do §wiadomoSci i swobody po stronie J. D. (1) w chwili
sporzadzenia testamentu, doprowadzily do wniosku o braku tej Swiadomosci i swobody, co skutkowalo niewazno$cia
calego testamentu i przyjeciem rezimu dziedziczenia ustawowego po J. D. (1). Spadkodawca w chwili §mierci byl
wdowcem, pozostawil po sobie jedna corke - U. N., zatem dziedziczy ona spadek w caloSci na mocy art. 931 § 1 k.c.
Dziedziczenie po J. D. (1) zostalo juz ustalone aktem po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzonym w dniu 27 maja
2019 1. przez notariusza E. S. za nr Rep. (...). Przy tej czynnoéci zostal ustalony krag spadkobiercéw i notariusz
poswiadczyl, ze spadkobierca jest corka U. N.. W zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci testamentu z dnia 14 marca
2018 r. akt poéwiadczenia dziedziczenia z dnia 27 maja 2019 r. w istocie odpowiada stanowi faktycznemu i prawnemu.

Niemniej, zgodnie z art. 669" § 1 k.p.c., sad spadku uchyla zarejestrowany akt poéwiadczenia dziedziczenia, jezeli w
odniesieniu do tego samego spadku zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku, co w niniejszej
sprawie wywolalo konieczno$¢ uchylenia wyzej wymienionego aktu poswiadczenia dziedziczenia.

Whnioskodawczyni zlozyta apelacje od powyzszego postanowienia. Zaskarzyta orzeczenie Sadu Rejonowego co do
rozstrzygnie¢ z punktéw I i III. Zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze w chwili testowania u J. D. (1) nie byto §wiadomoSci i
swobody co do podjetych w testamencie decyzji,

- naruszenie art. 945 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,
- naruszenie art. 931 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,

- naruszenie art. 233 k.p.c., majace wplyw na wydane orzeczenie, poprzez ustalenie wbrew zasadom logicznego
rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego, ze J. D. (1) nie mial §wiadomosci i swobody testowania, podczas gdy w tym
samym czasie kiedy sporzadzal testament, byt strona w postepowaniach przeciwko coérce U. N..

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnioskodawczyni domagala sie zmiany zaskarzonego postanowienia w punkcie I i
stwierdzenia, ze spadek po J. D. (1) na mocy testamentu nabyla E. P., a takze uchylenia punktu III postanowienia.
Skarzgca wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatréow z (...) J. na okoliczno$é, czy J. D. (1) mial
$wiadomos¢é i mogt swobodnie podjaé decyzje odnoénie rozporzadzenia swoim majatkiem na wypadek $§mierci w dacie
sporzadzenia testamentu przed notariuszem, jak i w dacie sporzadzenia testamentu wlasnorecznie (apelacja — k. 473
- 474 oraz pismo usuwajace braki formalne apelacji — k. 483).

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka domagala sie oddalenia apelacji oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
wedlug norm przepisanych, a takze, z ostrozno$ci procesowej, wniosla o dopuszczenie dowodu z uzupekiajacej
opinii bieglych psychiatry i psychologa celem ustalenia, czy w dniu 17 grudnia 2017 r. (data sporzadzenia testamentu
holograficznego) J. D. (1), z uwagi na stan zdrowia, znajdowal sie w stanie wylaczajacym swiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja skutkowala uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. W odniesieniu do testamentu
sporzadzonego przez J. D. (1) w dniu 14 marca 2018 r. przed notariuszem G. A., zarejestrowanego za nr Rep.
(...), nie sa trafne zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. (w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.) poprzez bledne uznanie przez
Sad pierwszej instancji, ze spadkodawca znajdowal sie w chwili testowania w stanie wylaczajacym Swiadome i



swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli. Aby kwestionowanie okre§lonych ustalen faktycznych za pomoca
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odnioslo rezultat w postepowaniu apelacyjnym, skarzacy musialaby wykaza¢,
ze sad pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia Zyciowego przy rozwazaniu
zebranego materiatlu. Jedynie to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Zgloszenie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na przedstawieniu przez wnoszacego
apelacje stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej analizy dowodéw. Skarzgcy moze wykazywac,
postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, iz sad razaco zlamal ustanowione w wymienionym przepisie
reguly oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw, i ze to naruszenie mialo wplyw na wynik sprawy (por. m. in. wyroki
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8/139 i z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00,
OSNC 2000/10/189). W szczegdlnoéci, jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego, a swoje stanowisko — tak jak w rozpoznawanej sprawie -
jasno i przekonujgco uzasadnil, to taka ocena dowodéw nie podwaza standardow przewidzianych w art. 233 k.p.c.,
chocby zostalo dowiedzione, ze z tego samego materialu daloby sie wywie$¢ rownie logiczne i zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego odmienne konkluzje. Nie jest przy tym wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca inne
rezultaty rozumowania, lecz wymagane jest umotywowanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutom
do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu kontestowanych wnioskéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzeSnia 2002 .,
IV CKN 1316/00, LEX nr 80273). Skarzaca nie sprostala powyzszym warunkom efektywnego kwestionowania oceny
dowodow dokonanej przez Sad pierwszej instancji. Poprzestala na stwierdzeniu, ze ustalenia Sadu Rejonowego sg
wadliwe, poniewaz J. D. (1) w czasie, kiedy sporzadzal wyzej wskazany testament notarialny byl stronga postepowan
sadowych, inicjowanych przez niego przeciwko uczestniczce (o alimenty i o ,odwolanie darowizny”); nie przedstawita
jednak okolicznos$ci dyskwalifikujgcych wiarygodnos$é dowodow, z ktérych wynikaja fakty przyjete przez Sad pierwszej
instancji za podstawe orzeczenia. Takie sformulowanie i uzasadnienie zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w
zasadzie przesadza o ich bezskuteczno$ci. Z punktu widzenia rozstrzygniecia dotyczacego waznoS$ci testamentu
sporzadzonego przezJ. D. (1) w dniu 14 marca 2018 r. warto§¢ dowodowa zeznan wnioskodawczyni i uczestniczki oraz
zeznan $wiadkow jest mocno ograniczona. Zadna z tych oséb nie posiada wyksztalcenia medycznego, stad nie potrafily
one zaobserwowac, a nastepnie wiarygodnie zrelacjonowaé sposobu funkcjonowania spadkodawcy pod katem
wystepujacych u niego zaburzen natury psychicznej. Z tych oczywistych wzgledow zeznania w tym zakresie cechowal
duzy stopien ogodlnosci, a z uwagi na osobiste zainteresowanie wnioskodawczyni, uczestniczki i niektorych swiadkow
w okre$lonym wyniku postepowania ich zeznania w niewielkim stopniu odnosily sie do faktow, lecz mialy glownie
charakter ocen i przypuszczen. Istotne dane dotyczace stanu zdrowia spadkodawcy zawierala natomiast do$¢ obszerna
dokumentacja medyczna, obejmujaca okres od 2013 r. do 2019 r., a wiec réwniez czas sporzadzania testamentu
przez J. D. (1). W dokumentacji tej wielokrotnie opisywano wystepujace u spadkodawcy zaburzenia zachowania,
brak kontaktu logicznego, okresowe zaburzenia $wiadomo$ci, zmiany degeneracyjne tkanki moézgowej, glebokie
uposledzenie funkcji poznawczych, zesp6l psychoorganiczny otepienny, obnizona sprawnos¢ intelektualna, podatnoéc
na sugestie. Dowodzenie tego rodzaju okoliczno$ci wymagalo wiadomo$ci specjalnych. Zasadnie zatem Sad Rejonowy
oparl swoje ustalenia w tej mierze przede wszystkim na lacznej opinii pisemnej bieglych psychiatry i psychologa (k.
391 — 402) oraz na ustnych wyjasnieniach do opinii zloZzonych przez tych specjalistow (k. 444 - 445). Stwierdzone
przez bieglych u spadkodawcy, wystepujace w czasie sporzadzania testamentu z dnia 14 marca 2018 r. organiczne
zmiany w oSrodkowym ukladzie nerwowym pod postacig zespotu charakteropatyczno — otepiennego, z okresowymi
zaburzeniami §wiadomo$ci i napadami drgawkowymi oraz cechy wieloletniego uzaleznienia od alkoholu wykluczaly
Swiadome i swobodne powziecie przez J. D. (1) decyzji i wyrazenie woli w przedmiocie rozrzadzenia majatkiem
na wypadek $mierci. Biegli wydali opinie po wnikliwej analizie dokumentacji medycznej (takze zgromadzonej we
wezedniej toczacych sie postepowaniach, w tym o ubezwlasnowolnienie J. D. (1), o zobowiazanie U. N. do zlozenia
o$wiadczenia woli w zwigzku z odwolaniem przez J. D. (1) darowizny dokonanej na rzecz corki, o zastosowanie
wobec J. D. (1) obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu, w ktorych to sprawach zagadnienia dotyczace stanu
psychicznego J. D. (1) réwniez byly istotne dla rozstrzygniecia), przy wykorzystaniu fachowej wiedzy i bogatego
do$wiadczenia zawodowego osbb opiniujacych. W ustnych wyjasnieniach zlozonych na rozprawie biegli szczegolowo
odniesli sie do zastrzezen wnioskodawczyni, dotyczacych samodzielnej aktywnoéci J. D. (1) (bez adwokata z urzedu)
w postepowaniach inicjowanych przeciwko corce. Biegli wskazali, Ze nawet osoby chore psychicznie moga skutecznie
wnosi¢ pisma procesowe, w tym pozwy i wystepowac przed sadem, ale nie musi to §wiadczyé¢ o tym, iz osoby te



dzialaja z pelnym rozeznaniem i s3 w stanie §wiadomie powzigé decyzje i swobodnie wyrazi¢ wole sporzadzajac
testament. Biegli podkreslali istnienie podstaw do czeSciowego ubezwlasnowolnienia J. D. (1), akcentowali zaburzenia
w sferze emocjonalno — wolicjonalnej spadkodawcy, zwracali uwage, ze dlugoletnia sytuacja konfliktowa nasilala
przewage myS$lenia popedowego, emocjonalnego nad mys$leniem logicznym, a jeszcze za zycia J. D. (1) ustalono
podatno$¢ spadkodawcy na sugestie, przy czym wystepujace od wielu lat uzaleznienie od alkoholu i choroba otepienna
wplywaly na zdolnoéci poznawcze spadkodawcy, funkcjonowanie jego umyshu — co wywolalo konsekwencje w zakresie
braku swobody testowania J. D. (1) (k. 445). Te kategoryczne konkluzje opinii bieglych, korelujace z wnioskami
wyrazonymi przez psychologéw i psychiatrow badajacych J. D. (1) w innych sprawach, nie budzg watpliwosci Sadu
odwolawczego z perspektywy zasad do$wiadczenia zyciowego i praktyki orzeczniczej. Ponadto, jak dostrzezono w
apelacji, sad, podobnie jak notariusz, nie posiada wiedzy medycznej (k. 474) i stwierdzenie przez sad, ze dana osoba
moze samodzielnie, bez pelnomocnika z urzedu wystepowa¢ jako strona procesu cywilnego, nie ma bezposredniego
przelozenia na ocene stanu psychicznego tej osoby w chwili sporzadzania przez nig testamentu. Notariusz, nie majac
ku temu odpowiednich kwalifikacji, rowniez nie moze wiazaco wypowiedzieé sie co do swiadomosci osoby dokonujacej
rozrzadzenia na wypadek $mierci. Po zlozeniu przez bieglych ustnych wyjasnienr do opinii, Sad Rejonowy pominat
dowdd z opinii kolejnego zespotu bieglych - na podstawie art. 235° § 1 pkt 5 k.p.c., tj. jako zmierzajacy jedynie
do przedtuzenia postepowania. Wnioskodawczyni, reprezentowana przez pelnomocnika bedacego adwokatem, nie
zglosila zastrzezenia w przedmiocie uchybienia przez sad przepisom postepowania (k. 445), co stosownie do art. 162
§ 2 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. stanowi warunek powolywania sie na ewentualne uchybienie w dalszym toku
postepowania. Skarzaca nie przedstawila przed Sadem pierwszej instancji ani w apelacji argumentow pozwalajacych
na podwazenie zgodno$ci ze wskazaniami wiedzy ogoélnej, jak i specjalnej (wynikajacej z opinii bieglych) oraz z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, ustalen Sadu co do sporzadzenia przez J. D. (1) w dniu 14 marca 2018 r.
testamentu notarialnego w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945
§ 1 pkt 1 k.c.).

Stosownie do art. 286 k.p.c., sad moze zazadaé ustnego lub pisemnego uzupehienia opinii lub jej wyjasnienia, a takze
dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Nastepuje to wtedy, gdy wykonana juz opinia zawiera istotne
luki, jest niekompletna - nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub
nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona ekspertyza nie pozwala organowi orzekajacemu na sprawdzenie zawartego
w niej rozumowania co do trafnoSci wnioskéw koncowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 lipca 2010 r., II CSK
119/10, LEX nr 603161; postanowienie Sadu Najwyzszego z 29 sierpnia 2013 r., I CSK 20/13, LEX nr 1396359).
W nastepstwie zarzutdéw zgloszonych przez wnioskodawczynie biegli precyzyjnie wyjasnili zagadnienia podniesione
przez skarzaca. W konsekwencji, wszystkie kwestie wymagajace wiadomosci specjalnych zostaly wyczerpujaco
omowione. Biegli podali przestanki swojego rozumowania, opartego na materiale dowodowym sprawy. Opinia nie
jest wiec goloslowna, zawiera uzasadnienie wymagane przez art. 285 § 1 k.p.c., ktére - przez uzewnetrznienie
mechanizmu wnioskowania bieglych - poddaje sie kontroli i jest przekonujace co do swej trafnosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 3 listopada 1976 r., IV CR 481/76, OSNC 1977/5-6/102). Biegli z zakresu (...) dysponujacy
duzym dos$wiadczeniem zawodowym, posiadaja wystarczajace kompetencje do wypowiadania sie co do funkcji(...)
spadkodawcy w konkretnych warunkach i co do zachowania swobody podejmowania decyzji i wyrazenia woli. Opinia
bieglych M. C. i A. G. miala stanowczy charakter. Nie zachodzily zatem podstawy do dopuszczenia dowodu z opinii
innych bieglych, ani zazadania opinii odpowiedniego instytutu naukowego lub naukowo - badawczego (art. 290 § 1
k.p.c.). Skorzystanie z tego ostatniego Srodka powinno nastepowaé wyjatkowo, gdy nie mozna wyjasni¢ zagadnien
wymagajacych wiadomosci specjalnych, ze wzgledu na ich zawiloé¢, szczegolnie skomplikowany charakter lub
sprzeczno$¢ w opiniach dotychczasowych bieglych - przy pomocy dowodu z opinii jednego lub kilku innych bieglych,
co ma miejsce wtedy, gdy zachodzi konieczno$¢é przeprowadzenia skomplikowanych badan laboratoryjnych lub
doswiadczalnych, gdy niezbedne jest postuzenie sie najnowszymi wynikami badan naukowych, a takze wowczas, gdy
nie mozna w inny sposéb usuna¢ istotnych sprzecznosci w wydanych w sprawie opiniach bieglych (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11, OSNC - ZD 2012/3/61). Potrzeba przeprowadzenia takiego
dowodu nie moze by¢ jedynie wynikiem niezadowolenia strony z niekorzystnego dla niej wydZwieku konkluzji opinii;
w przeciwnym bowiem razie sad bylby zobligowany do uwzgledniania kolejnych wnioskow strony dopéty, dopoki nie
zostalaby zlozona opinia w pelni odpowiadajaca jej stanowisku, co jest niedopuszczalne (por. wyrok Sadu Najwyzszego



710 stycznia 2002 ., I CKN 639/99, LEX nr 53135). Sad wiazaco tez ocenia, czy biegly wyjas$nil watpliwos$ci zgloszone
przez strone (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 19 maja 1998 r., II UKN 55/98, OSNP 1999/10/351;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2019 r., Il UK 6/18, LEX nr 2618473).

Niezaleznie od powyzszych, prawidlowych ustalen faktycznych Sad Rejonowy pominal, ze wnioskodawczyni zlozyta do
akt sprawy jeszcze jeden testament majacy pochodzi¢ od J. D. (1), datowany na 12 grudnia 2017 r. (k. 37), co powoduje,
iz Sad Okregowy nie moze zaaprobowa¢ oceny prawnej wyrazonej w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Zgodnie z podstawowa regula dotyczaca dziedziczenia, spadek otwiera sie z chwilg §mierci spadkodawcy (art. 924 k.c.).
Oznacza to, ze w tym momencie og6l praw i obowigzkdw majatkowych o charakterze cywilnoprawnym, nalezacych
do zmarlego staje sie spadkiem i przechodzi na jedna lub kilka os6b wskazanych w przepisach ustawy (dziedziczenie
ustawowe) lub w testamencie spelniajacym wymogi jego waznosci i skutecznoéci (art. 922 § 1 k.c., art. 925 k.c., art.
926 k.c.). Nabycie to nie jest uzaleznione od zlozenia przez spadkobierce o§wiadczenia o przyjeciu spadku ani od
uzyskania przez niego orzeczenia odpowiedniego organu panstwowego, lecz nastepuje z mocy prawa. Postanowienie o
stwierdzeniu nabycia spadku, jako orzeczenie deklaratywne, pelni funkcje legitymacyjna i dotyczy osdb, ktére nabyly
spadek w chwili jego otwarcia.

Odzwierciedlenie powyzszych zasad stanowig wymienione w kodeksie postepowania cywilnego reguly rzadzace
postepowaniem o stwierdzenie nabycia spadku, ktore jest wprawdzie wszczynane na wniosek, lecz sad nie jest
zwigzany treScia wniosku. Wéréd nich kluczowa role odgrywa przepis art. 670 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad
spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca; w szczegblnoéci bada, czy spadkodawca pozostawil testament, oraz
wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktorej bedzie uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje; jezeli
testament zostanie zlozony, sad dokona jego otwarcia i ogloszenia. Przepis ten okresla zakres kognicji sadu spadku
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, obliguje sad do wyjasnienia, niezaleznie od tresci ztozonego wniosku, kto
jest spadkobierca, w tym do oceny waznosci i skutecznoéci testamentu, wlacznie z rozwazeniem, czy nie zachodzilty
okolicznoS$ci wylaczajace zdolno$é¢ testowania. Ma to znaczenie z punktu widzenia stwierdzenia nabycia spadku,
ktére — w my$l do art. 677 § 1 k.p.c. - moze nastapi¢ na rzecz innych oséb niz wymienione przez uczestnikow,
a takze na innej podstawie powotania. Z przytoczonych unormowan wynika, ze w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku zadania sadu sa determinowane ustawowym obowiazkiem dzialania z urzedu, a rozstrzygniecie
zapada bez wzgledu na wnioski uczestnikow, lecz stosownie do wynikéw postepowania dowodowego oraz norm
prawa materialnego, znajdujacych zastosowanie w ustalonym stanie faktycznym sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 24 wrzeSnia 2009 r., IV CSK 129/09, LEX nr 602302 i z 9 wrze$nia 2011 r., I CSK 12/11, LEX
nr 960516). Przepis art. 670 § 1 k.p.c. kladzie szczegblny nacisk na konieczno$é badania, czy spadkodawca nie
pozostawil testamentu, bowiem dziedziczenie testamentowe ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym
(art. 926 § 2 k.c.). Istnienie testamentu, spelniajacego przewidziane w przepisach wymogi jednej z dozwolonych
jego form oraz zawierajacego wazne rozporzadzenia spadkiem, umozliwiajgce precyzyjne odzwierciedlenie ostatniej
woli spadkodawcy, powoduje, ze nie jest mozliwe dziedziczenie ustawowe po autorze testamentu. W sprawie o
stwierdzenie nabycia spadku niezbedne jest wiec wstepne ustalenie, czy spadkodawca pozostawil testament, a jezeli
testament zostal zlozony, sad dokonuje jego otwarcia i ogloszenia oraz bada jego wazno$c¢ i skuteczno$¢. Ogloszenie
testamentu wywoluje skutki procesowe i materialnoprawne. Celem otwarcia i ogloszenia testamentu jest przede
wszystkim ujawnienie jego treSci, aby zainteresowane osoby oraz organy mogty oficjalnie dowiedzieé sie o powotaniu
do spadku, zapisach czy poleceniach. Opisane powinnoSci, zgodnie z art. 670 § 1 k.p.c. i art. 649 k.p.c., ciagza na
sadzie, a nie na wnioskodawcy i uczestnikach postepowania. W sytuacji gdy sad uznaje testament za niewazny
i stwierdza nabycie spadku na podstawie ustawy, ignorujac istnienie innego testamentu majacego pochodzi¢ od
tego samego spadkodawcy, dochodzi do nierozpoznania istoty sprawy. Taki stan wyraza sie co do zasady w braku
rozstrzygniecia co do przedmiotu sprawy, wyznaczonego treécia i materialnoprawna podstawa zadania wniosku,
materialnoprawnymi, badz bedacymi ich nastepstwem, procesowymi zarzutami uczestnikdw. W postepowaniu
procesowym ma on miejsce wtedy, gdy sad zaniechal ich analizy, bezpodstawnie przyjmujac, ze wystepuje przestanka
jurysdykcyjna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (np. uplyw terminéw zawitych, brak legitymacji procesowej
stron) badz nie rozpoznal zadan w aspekcie wszystkich twierdzen powoda lub zarzutéw pozwanego, uznajac, ze nie



zostaly one zgloszone lub zostaly zgloszone, ale sg objete prekluzja procesowa. W postepowaniu nieprocesowym,
wlaéciwym dla spraw o stwierdzenie nabycia spadku, pojecie to nalezy rozumie¢ szerzej, w szczego6lno$ci takze jako
niezrealizowanie przez sad orzekajacy z urzedu czynno$ci, do ktorych jest on zobowigzany na podstawie przepiséw
prawa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2021 r., I CZ 87/20, LEX nr 3111686). Niedokonanie
przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie otwarcia i ogloszenia testamentu majacego pochodzi¢ od J. D. (1) i
datowanego na 12 grudnia 2017 r. oraz brak weryfikacji waznoSci tego testamentu i stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie ustawy, stanowilo naruszenie art. 670 § 1 k.p.c. i skutkowalo nierozpoznaniem istoty sprawy. Sad
pierwszej instancji nie podjal bowiem dziatan, do ktorych byl zobligowany z urzedu, a majacych doprowadzi¢ do
ustalenia faktycznej i materialnoprawnej podstawy dziedziczenia po J. D. (1). Okoliczno$¢, czy w sprawie dochodzi
do dziedziczenia testamentowego, czy ustawowego stanowi zasadnicze zagadnienie w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku. Przeprowadzenie po raz pierwszy w postepowaniu apelacyjnym czynno$ci dowodowych majacych na celu
ocene, czy przedlozony do akt testament z 12 grudnia 2017 r. zostal w calo$ci napisany wlasnorecznie i podpisany
przez J. D. (1) i czy w chwili sporzadzenia testamentu spadkodawca nie znajdowat sie w stanie wylaczajacym
Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli oznaczaloby pozbawienie wnioskodawczyni i uczestniczki
mozliwo$ci kwestionowania kluczowych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen. W takiej sytuacji uzasadnione jest
wydanie orzeczenia kasatoryjnego, ze wzgledu na respektowanie uprawnien uczestnikéw, zwigzanych z zasada
dwuinstancyjnoS$ci postepowania sagdowego (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 5 grudnia 2012 r., I CZ 168/12,
OSNC 2013/5/68; z 13 listopada 2014 r., V CZ 73/14, LEX nr 1622342; z 21 maja 2014 r., I CZ 8/14, LEX nr 1483949;
z 9 pazdziernika 2014 r., IV CZ 70/14, LEX nr 1541207; z 20 lutego 2015 ., V CZ 119/14, LEX nr 1661943 i z 11 stycznia
2019 1., VCZ 86/18, LEX nr 2604710).

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. uchylil
zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji — rowniez co do

rozstrzygnieé z punktu II (integralnie zwigzanego z punktem I postanowienia - zgodnie z art. 669" § 1 k.p.c.) oraz z
punktow III, IV i V, obligatoryjnych w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c. w zwiazku z art.
13 § 2 k.p.c.) i podlegajacych z tej przyczyny uchyleniu w razie uchylenia tego postanowienia. Stosownie do art. 108
§ 2 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. pozostawiono Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy w Konskich otworzy i oglosi testament z dnia 12 grudnia 2017
r. (k. 35), wyznaczy wnioskodawczyni i uczestniczce termin do zgloszenia ewentualnych zarzutéw co do waznosci
tego testamentu i w ich efekcie badz na skutek samodzielnego powziecia watpliwoéci w tym zakresie przeprowadzi
stosowne postepowanie dowodowe oraz dokona prawidlowych, pelnych ustalen faktycznych, nieodzownych do
poczynienia wlasciwej subsumpcji.
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