Sygn. akt IT Ca 1214/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2021 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Broda

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2021 r. w Kielcach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia spotka komandytowa z siedziba w Z.
przeciwko Szpitalowi Specjalistycznemu Ducha Swietego w S.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) w S.

od wyroku Sadu Rejonowego w Sandomierzu

z dnia 31 maja 2021 r. sygn. akt I C 467/20

1. z urzedu prostuje niedokladnosé pisarskq w komparycji oraz w punktach I (pierwszym) i I1
(drugim) zaskarzonego w wyroku w ten sposob, ze w miejsce dotychczasowego oznaczenia powoda
wpisyje - (...) spolka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq spoltka komandytowa z siedzibqg w Z.;

2. oddala apelacje;

3.zasqgdza od (...) w S. narzecz (...) spéltka z ograniczonq odpowiedzialnosciq spotka komandytowa
z stedzibq w Z. kwote 900 (dziewieéset) zlotych, tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Zarzadzenie: odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikom stron.

19.08.2021r.

Sygn. akt II Ca 1214/21

Wyrokiem z dnia 31.05.2021r. Sqd Rejonowy w Sandomierzu:

- w pkt. 1 zasqdzil od pozwanego (...) w S. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. Sp. K. z siedzibq w Z.
kwote 6.020,24 (sze$é tysiecy dwadziescia zlotych, 24/100) ztotych wraz z odsetkami ustawowymi
za opoéznienie od dnia 29 maja 2020 roku do dnia zaplaty;

- w pkt. II zasqdzil od pozwanego (...) w S. na rzecz powoda (...) Sp. z o.0. K. z siedzibqg w Z. kwote
5.740,00 zl (pieé tysiecy siedemset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu, w tym



kwote 3.600,00 zl (trzy tysiqce szeséset zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego wraz z
odsetkami ustawowymi za opdéznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Podstawy faktyczne i prawne takiego rozstrzygniecia Sqd pierwszej instancji przedstawil w
pisemnym uzasadnieniu (k.88-91).

Wyrok w calosci zaskarzyl pozwany. W wywiedzionej apelacji zarzucil:

- nierozpoznanie istoty sprawy poprzez niezbadanie, czy powodd zadajqc od pozwanego
wielokrotnosci rekompensaty w wysokosci 40 euro nie naruszyl zasad uczciwego, rzetelnego,
lojalnego postepowania, zasade stusznosci, dobrych obyczajow i etycznego zachowania;

-naruszenie art. 10 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013r. o przeciwdzialaniu nadmiernym
opoznieniom w transakcjach handlowych (Dz.U.2021.424t.j.) w zw. z art. 5 kc poprzez zasqdzenie
od pozwanego wielokrotnosci rekompensaty w wysokosci 40 euro od kazdej z faktur na
tgcznie az 6020,24 zl, w sytuacji gdy jest to sprzeczne z ideq rekompensaty, narusza zasady
uczciwego, rzetelnego i lojalnego postepowania, zasade shusznosci, dobrych obyczajoéow i etycznego
zachowania oraz powoduje zaburzenie réwnowagi pomiedzy celem wprowadzenia rekompensaty,
jakim jest zapewnienie zwrotu kosztéow odzyskania naleznosci przeterminowanych i sklonienie
dtuznika do terminowego regulowania zobowiqzan, a wagag naruszenia obowiagzku terminowego
spelnienia swiadczenia oraz zwiqzanym z tym uszczerbkiem wierzyciela.

Wobec powyziszego, skarzqcy wniost o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
- ewentualnie, zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powédztwa;

- zasqdzenie kosztéow procesu za I i II instancje wedhiug norm prawem przepisanych wraz z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty.

Powdd w odpowiedzi na apelacje wniésl o jej oddalenie oraz zasqgdzenie kosztow postepowania
apelacyjnego wedhug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy rozpoznal sprawe w postepowaniu apelacyjnym na posiedzeniu niejawnym, wobec braku wniosku o
przeprowadzenie rozprawy oraz jej zbednoéci (art. 374 kpc).

Apelacja okazala sie niezasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do najdalej idacego zarzutu, tj. nierozpoznania istoty sprawy, Sad Okregowy
stwierdza, ze nie znajduje on zadnego potwierdzenia. W zwiazku z tym, przede wszystkim przypomnieé nalezy,
ze stan nierozpoznania istoty sprawy — w rozumieniu art. 386 § 4 kpc, nalezy kwalifikowaé $ciéle, tj. nie nalezy
rozszerza¢ go poza wypadki, w ktorych dochodzi do rozstrzygniecia o roszczeniu przedstawionym pod osad bez
rozpoznania jego podstawy faktycznej i dokonania jego oceny prawnej (por. wyrok SN z dnia 7.05.2019 r., I CSK
231/19). Pojecie nierozpoznania istoty sprawy interpretowane jest jako wadliwo$¢ rozstrzygniecia, polegajaca na
wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, badz na
zaniechaniu zbadania przez ten sad materialnej podstawy zadania albo oceny merytorycznych zarzutow strony przy
bezpodstawnym przyjeciu, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (p. m.in.
postanowienie SN z dnia 23.09.1998 r., II CKN 897/97; wyrok SNz dnia 12.02.2002 r., I CKN 486/00; Wyrok SN z
dnia 12.11.2007 ., I PK 140/07). Innymi stowy nierozpoznanie istoty sprawy, to brak urzeczywistnienia normy prawa
materialnego, czyli stan, w ktéorym brak mozliwoéci udzielenia pozytywnej odpowiedzi na pytanie o rozpoznanie tego,



co bylo przedmiotem zadania pozwu. Nie mozna tego myli¢ z poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie o to, czy sad
pierwszej instancji prawidlowo zastosowal prawo materialne, bo tego rodzaju wadliwo$¢ — o ile wystapi, nie stanowi o
nierozpoznaniu istoty sprawy w ujeciu juz przedstawionym. Skarzacy zdaje sie tego nie rozr6zniaé. Analiza pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku potwierdza teze, ze Sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, tj. orzekt o
tym, co bylo przedmiotem zadania pozwu. Wbrew temu, co wynika z uzasadnienia apelacji, Sad Rejonowy odniost
sie do podnoszonego w toku postepowania poprzedzajacego wydanie zaskarzonego wyroku (w sprzeciwie od nakazu
zaplaty — k. 38-41), zarzutu naduzycia prawa podmiotowego — podnoszonego przez pozwanego. To, ze skarzacy nie
zgadzal sie z wyprowadzonym w zwigzku z tym przez Sad pierwszej instancji wnioskiem, moglo byé przedmiotem
rozwazenia przez Sad Okregowy w postepowaniu apelacyjnym jedynie w plaszczyZnie naruszenia prawa materialnego,
a nie nierozpoznania istoty sprawy.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia co do wszystkich faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
Okregowy, w braku jakichkolwiek ku temu przeszkéd, przyjal je za wlasne. W apelacji brak zarzutéw nakierowanych
na zwalczenie prawidlowo$ci ustalonej przez Sad pierwszej instancji podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, j.
naruszenia przepisow prawa procesowego, w szczegolnos$ci art. 233 § 1 kpc, a takze bledu w poczynionych ustaleniach.

Sad pierwszej instancji dokonal takze trafnej prawnomaterialnej oceny tego niewadliwie ustalonego stanu
faktycznego. Sad Okregowy w calo$ci ja podzielil i przyjal za wlasna. To oznacza, ze nie znalazly usprawiedliwienia
zarzuty naruszenia prawa materialnego podniesione w apelacji, tj. dotyczace zastosowania art. 10 ust. 1 pkt. 1 ustawy
z dnia 8.03.2013r. o przeciwdzialaniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych (Dz.U.2021.424 t.j.), w
zw. z art. 5 ke.

Analiza treSci apelacji pozwala stwierdzi¢, ze chociaz skarzacy odwoluje sie do naruszenia w/w art. 10 ustawy o
przeciwdzialaniu (...), to w istocie tak oparty zarzut nie zawiera treSci wskazujacej ani na nieprawidlowa wyktadnie
tego przepisu i w konsekwencji tego - jego niezastosowanie do ustalonego stanu faktycznego, ani na nieprawidtowe
zastosowanie tego przepisu do ustalonego stanu faktycznego. Zatem w sytuacji, w ktérej argumentacja Sadu
Rejonowego (zawarta w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) — odnoénie zastosowania tego przepisu jest
nie tylko prawidlowa, ale i kompletna, zbednym pozostaje jej powtarzanie w tym miejscu. Dodatkowo jedynie wskazac
nalezy, ze wyprowadzony przez Sad pierwszej instancji wniosek, co do istnienia podstaw faktycznych, ale i prawnych
uzasadniajgcych roszczenie o zaplate rownowartoéci 40 euro od kazdej transakeji — stanowiacej kolejna dostawe
srodkoéw medycznych, znajduje takze alternatywne uzasadnienie. OczywiScie Sad Rejonowy w wyeksponowanych
przez powoda i niekwestionowanych przez pozwanego realiach faktycznych sprawy, prawidlowo zidentyfikowal kazda
dostawe — dokumentowang wystawionymi przez powoda fakturami, jako transakcje handlowa w rozumieniu art.
4 pkt. 1 w/w ustawy o przeciwdzialaniu (...). Natomiast jezeli nawet postrzegac istote zagadnienia alternatywnie,
przyjmujac, ze w ten sposob realizowane dostawy skladaly sie na periodyczne, cze$ciowe spelianie $wiadczenia
wynikajacego z umowy o charakterze ciaglym, tzw. ,ramowej” - jak okreslil to sam powdd, to i tak oznaczaloby
to, ze $wiadczenie pieniezne jakie mial spelnia¢ pozwany na rzecz powoda mialoby takze charakter cze$ciowy. To
oznaczaloby ziszczenie sie przestanek z art. 11 ust. 1 oraz ust. 2 pkt. 2 w/w ustawy o przeciwdzialaniu (...). Stosownie do
art. 11 ust. 1 strony transakcji handlowej moga ustali¢ w umowie harmonogram spelienia §wiadczenia pienieznego w
czedciach, pod warunkiem ze ustalenie takie nie jest razaco nieuczciwe wobec wierzyciela. Z kolei zgodnie z art. 11 ust.
2 pkt. 2, jezeli strony transakcji handlowej ustalily w umowie, ze Swiadczenie pieniezne bedzie spelniane w cze$ciach,
uprawnienie do kwoty, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1, oraz zwrotu poniesionych kosztoéw odzyskiwania naleznosci, o
ktérych mowa w art. 10 ust. 2 przystuguje w stosunku do kazdej niezaptaconej czesci.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 5 ke.

Przypomnie¢ nalezy, ze wypracowane przez orzecznictwo i nauke prawa cywilnego ogolne reguly stosowania art.
5 ke, po pierwsze potwierdzaja przekonanie, ze zastosowanie tego przepisu ma wyjatkowy charakter, co sprawia,
ze podnoszac zarzut naduzycia prawa podmiotowego z powodu zachowania sprzecznego z zasadami wspdlzycia
spotecznego lub spoleczno — gospodarczym jego przeznaczeniem nalezy wskazaé, jaka sposrod przyjetych w
spoleczenstwie zasad moralnych, odnoszacych sie do postepowania, okre§lanego mianem shusznego, przyzwoitego



itp. zostala w danej sytuacji naruszona (p. wyroki SN z dnia 22 listopada 1994 r., IT CRN 127/94, Lex nr 82293, z
dnia 7 maja 2003 r., IV CKN 120/01, niepubl., z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 1095/00, niepubl. oraz z dnia 14
pazdziernika 1998 r., I CKN 928/97, OSN 1999, nr 4, poz. 75). Po drugie, laczy sie z tym trafne przyjecie domniemania,
ze jezeli podmiot korzysta z przyznanych mu przez ustawe uprawnien, to czyni to moralnie, a wiec zgodnie z zasadami
wspolzycia spolecznego oraz ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa (wyroki SN z dnia 19 grudnia 2006.,
V CSK 327/06, Lex nr 2763351z dnia 7 grudnia 1965 r., III CR 278/65, OSNC 1965, nr 7-8, poz. 130). Gdyby proébowaé
twierdzi¢ inaczej, to za niemoralne musialoby sie uznaé¢ prawo przyznajace te uprawnienia, a takie ogblne twierdzenie
jest nie do przyjecia w demokratycznym panstwie prawa (art. 2 Konstytucji RP; wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 17 pazdziernika 2000 r. w sprawie o sygn. SK 5/99, OTK 2000, nr 7, poz. 254). Po trzecie, o orzecznictwie
Sadu Najwyzszego od dawna przyjmowany jest poglad, sprowadzajacy sie do tego, ze kto sam narusza prawo i
zasady wspolzycia spolecznego nie moze powolywaé sie na okoliczno$ci przemawiajace za jego ochrong — tzw. zasada
»czystych rak” (p. m.in. uchwata SN z dnia 27 czerwca 1985 r., III PZP 10/85; wyrok SN z dnia z dnia 7 kwietnia 2011 1.,
I PK 239/10; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2011 ., I PK 135/10; postanowienie SN z dnia maja 2020r., I PK 145/19). Po
czwarte, zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 ke sa pojeciem pozostajacym w nierozlacznym zwigzku
z caloksztaltem okolicznoéci danej sprawy i w takim calo$ciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki
jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktore przepis ten ma na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 ke
konieczna jest ocena caloksztaltu szczegbdlnych okoliczno$ci danego wypadku w Scistym powigzaniu naduzycia prawa
z konkretnym stanem faktycznym. Stosowanie klauzuli generalnej jest uzasadnione zwlaszcza wowcezas, gdy dochodzi
do niezgodnosci funkcjonalnej i aksjologicznej pomiedzy obowiazujacymi przepisami stworzonymi na miare sytuacji
typowych, a konkretnym stanem faktycznym poddanym ocenie. Zwroty uzyte w art. 5 ke istocie nawigzuja do zasad
shusznos$ci, dobrej wiary w sensie obiektywnym, zasad uczciwo$ci obowiazujacych w stosunkach cywilnoprawnych
i lojalnoSci wobec partnera oraz akceptowalnych i godnych ochrony regul rzetelnego postepowania w stosunkach
spotecznych. W zakresie stosowania art. 5 kc nie ma zadnego automatyzmu i nie mozna formulowaé¢ dyrektyw o
charakterze og6lnym, w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego danej sprawy. Zasady wspo6lzycia spolecznego
moga stanowi¢ podstawe do dokonania korektury w ocenie nietypowego wypadku, nie stuzg jednak do uogélnien w
sytuacjach uznawanych za typowe. (p. postanowienie SN z dnia 28.05.2019r., II CSK 587/18). Przypomnie¢ trzeba i
to, ze prawo podmiotowe w rozumieniu art. 5 ke, to nic innego jak stan moznoéci okre$§lonego zachowania.

Odnoszac powyzsze reguly do realibw niniejszej sprawy, Sad Okregowy stwierdzil, ze skorzystanie przez powoda
z prawa podmiotowego — polegajacego na moznoS$ci zadania udzielenia ochrony prawnej, a manifestujacego sie
zadaniem zasadzenia od dluznika okreSlonego $wiadczenia pienieznego, korzystalo z domniemania zgodno$ci z
zasadami wspoélzycia spolecznego oraz ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa. W kontekScie tego,
sieganie po art. 5 ke, moglo jedynie stanowié o wyjatku od tej zasady. Domniemanie o jakim mowa jest wzruszalne
— poprzez wykazanie okoliczno$ci uderzajacych w podstawe domniemania, czyli takich, ktore potwierdza teze, ze
skorzystanie z prawa podmiotowego jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego lub spoleczno gospodarczym
przeznaczeniem prawa. Ciezar wykazania - w tym zakresie spoczywa na stronie, ktéra na takowe naduzycie
prawa podmiotowego przez strone przeciwng sie powotuje. Jak zostalo juz wyjasnione nie ma tu automatyzmu
polegajacego na zwyklym odwolaniu sie do przeslanek rozumienia zasad wspolzycia spolecznego, czy spoleczno -
gospodarczego przeznaczenia prawa. Tym czasem pozwany temu obowiazkowi nie sprostal, skoro poprzestal jedynie
na abstrakcyjnym odwolaniu sie do og6lnie ujetych zasad uczciwego, rzetelnego i lojalnego postepowania, zasady
shusznoéci, dobrych obyczajow, etycznego zachowania, zaburzenia rownowagi pomiedzy dluznikiem, a wierzycielem,
nie osadzajac tego w faktach, ktére mialyby relewantny charakter z punktu widzenia zastosowania art. 5 kc. Nie
byto zatem zadnych podstaw faktycznych i prawnych do dokonania korektury oceny przypadku korzystania z prawa
podmiotowego przez powoda w ramach niniejszego postepowania, albowiem pozwany nie wykazal zadnych faktow,
ktore pozwalalyby przyjaé, ze jest to wypadek nietypowy. Raz jeszcze podkreslié nalezy, ze zasady wspdlzycia
spolecznego nie stuza do uogo6lnien w sytuacjach uznawanych za typowe, a ta uyjawniona w niniejszym postepowaniu,
obiektywnie rzecz postrzegajac, taki charakter miala. Wreszcie niezaleznie od tego wszystkiego wskazaé nalezy, ze
pozwany nie mogl skutecznie domagaé sie modyfikacji wlasnej odpowiedzialnoéci, thumaczac to naduzyciem przez
powoda prawa podmiotowego, wobec tego, iz sam naruszyl prawo i zasady wspolzycia spolecznego (tzw. zasada
»czystych rak”). Pozwany nie tylko nie spelnial §wiadczenia wynikajacego ze zobowigzania, ktorego Zzroédlem byta



laczaca strony umowa, ale jak trafnie zauwaza w odpowiedzi na apelacje powdd, pozwany w zaden sposéb nie
reagowal na kierowane do niego wezwania do zaplaty, w szczeg6lno$ci nie przedstawil nawet propozycji co do
~przesuniecia” termin6éw zaplaty. Skoro dtuznik nawet nie prébowal nawigzaé kontaktu z wierzycielem, nie méwiac
juz o dazeniu do porozumienia w sprawie splaty zadluzenia, to w ten sposdb ignorowal wierzyciela, manifestujac
nielojalno$é i nieuczciwo$¢ wobec praktycznie stalego partnera w transakcjach handlowych. Bez znaczenia dla
dotychczasowej oceny Sadu Okregowego — eliminujgcej zastosowanie art. 5 ke — pozostajg takze eksponowane przez
pozwanego ,,trudno$ci finansowe”. Po pierwsze tego rodzaju okolicznosci z reguly stanowia przyczyny niespeliania
Swiadczen przez dtuznikow w okreslonych terminach. Zatem traktowanie ich w kategoriach podstaw uzasadniajacych
teze o naduzywaniu prawa podmiotowego przez wierzyciela (dochodzacego zaspokojenia swojej wierzytelnosci) w
sposob niezgodny z zasadami wspoélzycia spolecznego oznaczaloby dopuszczalno$é stosowania art. 5 ke w sytuacjach
typowych, co jak zostalo juz wyjasnione pozostaje wykluczone. Po drugie, jezeli nawet podjac probe rozwazenia owych
ytrudnosci finansowych” w kategoriach okoliczno$ci relewantnej z punktu widzenia art. 5 ke, to postawa pozwanego
wyklucza wyprowadzanie jakichkolwiek pozytywnych wnioskow z punktu widzenia tego przepisu. Pozwany nie tylko
nie wykazal, ale nawet nie twierdzil, by w zwiazku z ,trudno$ciami finansowymi” podejmowal jakiekolwiek dzialania
zmierzajgce do pozyskania Srodkéw finansowych potrzebnych na uregulowanie istniejacego zadluzenia. Poprzestal
natomiast jedynie na oczekiwaniu na podjecie przez wierzyciela dalszych krokéw prawnych, tj. wystapienie na droge
postepowania sagdowego. Znamiennym jest i to, ze jak wynika z treéci sprzeciwu od nakazu, pozwany zdotal zaplacié
na rzecz powoda calo$¢ zadluzenia juz w toku zainicjowanego przed Sadem Rejonowym postepowania.

Z tych wszystkich przyczyn pozwany nie mogl skutecznie oczekiwaé¢ na udzielenie ochrony prawnej poprzez odwolanie
sie naduzycia prawa podmiotowego przez powoda.

Dotychczasowych wnioskéw nie zmienia orzecznictwo, do ktérego odwoluje sie skarzacy. Uchwala SN z dnia
11.12.20157., sygn. akt III CZP 94/15, potwierdza jedynie powinno$§¢ sadu orzekajacego w sprawach o przyznanie
réwnowarto$ci 40 euro, w zakresie zbadania, czy wierzyciel nie naduzyl przyznanego mu prawa. Przy czym jest
rzecza oczywista, ze efekt badania tej sytuacji jest kazdorazowo pochodna tego, co dtuznik powotujacy sie na art. 5 ke
eksponuje i wykazuje. Z kolei teza Sadu Okregowego w Olsztynie zawarta w uzasadnieniu wyroku z dnia 31.05.2019r.,
I C 31/19 — ,zastosowanie tak drastycznej "sankcji pienieznej" byloby sprzeczne z ideg rekompensaty, ktorej przeciez
nie jest wyrownywanie szkdd wierzycielowi, lecz zryczaltowany pienieznie zwrot kosztow”, w ogole nie wpisuje sie w
argumentacje stosowania art. 5 ke, skoro stanowi jedynie prébe odczytania istoty ,rekompensaty” w rozumieniu art.
10 ust. 1 w/w ustawy o przeciwdzialaniu (...), z dopuszczeniem mozliwo$ci swego rodzaju jej miarkowania. Przy czym
tak wyrazony poglad jest wewnetrznie sprzeczny, skoro z jednej strony — skad inad trafnie — eksponuje zryczaltowany
charakter ,rekompensaty”, a z drugiej dopuszcza mozliwoé¢ ,weryfikowania” wysokoéci takiego ,ryczaltu” i w to
kontekscie oceny wysoko$ci poniesionych przez wierzyciela kosztow dochodzenia wierzytelnoSci, przy czym nie
wiadomo w oparciu o jakie kryteria miatoby to nastapi¢, skoro przeczy temu juz sama istota Swiadczenia o charakterze

Sryczaltowym”.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc orzekl jak w pkt. 2 sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 98 § 1 kpc oraz w § 2 pkt. 4, §
10 ust. 1 pkt. 1 Rozp. Min. Spr. z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018r.,
poz. 265).

Z kolei sprostowania oczywistej niedokladno$ci pisarskiej w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy dokonat na
podstawie art. 350 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.

SSO Mariusz Broda
...
...



