Sygn. akt IT Ca 1632/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2020 roku

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Mariusz Broda
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Elzbieta Ciesielska
Sedzia Sagdu Rejonowego (del.) Monika Wrona- Zawada
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Nawrot
po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2020 roku w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powddztwa G. C.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 20 wrze$nia 2019 roku sygn. I C 216/19

I. oddala apelacje;

II. zasadza od G. C. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IICa 1632/19
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20.09.2019r. Sad Rejonowy w Starachowicach:

- wpkt. I zasadzit od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz G. C. kwote 15 720 zl tytulem zadoéc¢uczynienia (na
podstawie art. 446 § 4 kc), z ustawowymi odsetkami za opdznienie w platnosci od dnia 26.08.2018r. do dnia zaplaty;

- w pkt. IT oddalil pow6dztwo w pozostatej czesci (tj. do kwoty 8000 z);
- w pkt. III zasadzit od Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz G. C. kwote 1962,93 z} tytutem kosztoéw procesu.

Podstawy faktyczne i prawne tej treéci rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
(k.96-101)



Wyrok w czeéci oddalajacej powoddztwo - co do kwoty 8000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
26.08.2018r.- zaskarzyt powod. W wywiedzionej apelacji zarzucil naruszenie:

- art. 446 § 4 ke, o ile Sad Rejonowy doszed} do wniosku, ze kwota 30 000 zt stanowi odpowiednie zado§éuczynienie
za doznang przez powoda - na skutek $§mierci matki — krzywde;

- art. 362 § 1 ke, poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, ze poszkodowana ,,przyczynila sie do powstania
szkody w 20 %”, podczas gdy brak materialu dowodowego wskazujgcego jednoznacznie, ze poszkodowana do szkody

sie przyczynila.

Wobec powyzszego skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i zasadzenie kwoty 8000 zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 26.08.2018r. oraz kosztow procesu za obie instancje.

Pozwany (w odpowiedzi na apelacje) wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, con nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia, co do wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy (z punktu widzenia wla$ciwych do zastosowania w tym przypadku norm prawa materialnego). Sad Okregowy,
w braku jakichkolwiek ku temu przeszkdd, w caloéci przyjmuje je za wlasne. W szczegblnoSci nie byly one
kwestionowane w apelacji, brak bowiem w jej tre$ci zarzutéw naruszenia prawa procesowego, a szczegblnosci art. 233
§ 1 kpc. Innymi stlowy skarzacy nie zarzuca wadliwosci oceny materialu dowodowego, nie stawia wprost zarzutu bledu
w ustaleniach. Przy czym pamietac¢ nalezy o tym, ze zarzut blednych ustalen winien by¢ zawsze konsekwencja zarzutu
naruszenia prawa procesowego, gdyz jego brak, w sytuacji zarzucenia bledu w ustaleniach, powoduje, ze ten ostatni juz
co do zasady bedzie bezpodstawny. Warunkiem skuteczno$ci zarzutu wadliwo$ci ustalen faktycznych, jest w pierwszej
kolejnoéci wykazanie nieprawidlowosci oceny materialu dowodowego. Z tych wzgledéw skarzacy nie podjal nawet
proby zwalczenia prawidlowo$ci poczynionych przez Sad pierwszej instancji ustalen. Tych kryteriow z cala pewnoécia
nie spelnia zawarte juz w uzasadnieniu apelacji (a wiec nie majace postaci skonkretyzowanego zarzutu bledu
(poprzedzonego zarzutem wadliwoS$ci oceny materialu dowodowego) stwierdzenie, ze nie bylo materialu dowodowego
na ustalenie ,przyczynienia sie matki pozwanego do powstania szkody w 20 %”. W tym miejscu wyjasni¢ nalezy, ze
operowanie pojeciem przyczynienia sie w %-ach, jest pewnym nieuprawnionym, na tle wykladni i stosowania art.
362 ke, ,,skrotem my$lowym”. Nie istnieje bowiem ,,poziom procentowego przyczynienia sie” w rozumieniu art. 362
ke, a jedynie -mozliwe do uwzglednienia przyczynienie sie poszkodowanego jako efekt analizy uprzednio ustalonego
zachowania sie poszkodowanego, pozostajacego oczywiscie w normalnym zwigzku przyczynowym z zaistnialg szkoda,
ktéry dopiero moze stanowié¢ podstawe odpowiedniego zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody — stosownie
do kryteriow wskazanych w art. 362 in fine ke. Zatem, to zawarte w uzasadnieniu apelacji i wyzej przywolane juz
stwierdzenie (stanowiace takze element zarzutu naruszenia prawa materialnego), nie moglo by¢ nawet wstepnie
interpretowane w kategoriach ,btedu w ustaleniach”, bo de facto odnosilo sie juz do efektu prawnomaterialnej oceny,
jakiej dokonal Sad Rejonowy w oparciu o ustalony stan faktyczny, w tym okolicznoéci ilustrujace zachowanie matki
powoda bezposrednio przed zdarzeniem i w jego chwili.

Niezaleznie od tego racje ma pozwany, o ile w odpowiedzi na apelacje slusznie zwraca uwage na to, ze taki
poziom przyczynienia sie matki pozwanego do powstania szkody, jaki uzasadnial zmniejszenie naleznego powodowi
zado$¢uczynienia o 20 %, byl bezsporny. Wniosek ten w sposéb oczywisty wynikal z treéci uzasadnienia pozwu, gdzie
powdd nie godzac sie na zmniejszenie zado$éuczynienia o 60 %, akceptowal takie zmniejszenie o 20 %. Zatem ta
okoliczno$é byta przez strone powodowa uwzgledniona przy okreslaniu wysoko$ci dochodzonej pozwem kwoty.

Zatem uznanie przez powoda poziomu przyczynienia sie jego matki do powstania szkody, a w konsekwencji tego
zaakceptowanie obnizenia naleznego mu zado$c¢uczynienia o 20 %, czyni bezprzedmiotowym zarzut naruszenia art.



362 ke (a nie 362 § 1 ke, jak zapewne omytkowo zostalo to zapisane w apelacji). Tym samym jest on oczywiScie
niezasadny.

Sad Okregowy w calo$ci aprobuje dokonang przez Sad pierwszej instancji prawnomaterialng ocene tej prawidlowo
ustalonej podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, takze w zakresie wyprowadzonego wniosku, co do rozmiaréw
krzywdy i wysokoSci naleznego powodowi z tego tytulu zadoécuczynienia. Bezprzedmiotowym pozostaje przytaczanie
w tym miejscu raz jeszcze tego, na co trafnie wskazal Sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, skoro Sad Okregowy w caloSci przyjmuje to za wlasne. Bezprzedmiotowym pozostaje odwolywanie sie
przez skarzacego do treéci wyrokéw innych sadéw powszechnych, w sytuacji, kiedy po pierwsze nie wiadomo w
jakich stanach faktycznych one zapadly, po drugie takie orzeczenia nie stanowia o mierniku identyfikacji wysokosci
naleznego zado$c¢uczynienia w konkretnym, a wiec zindywidualizowanym stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy,
po trzecie juz co do samej zasady, ustalanie wysokoéci zadoSéuczynienia w kazdym przypadku, wymaga analizy
caloksztaltu okolicznoS$ci w tej konkretnej sprawie, czego prawidlowo dokonal Sad Rejonowy. Nie jest tak, ze wiek
osoby, ktora zginela w wypadku, nie ma zadnego znaczenia dla oceny rozmiaréw doznanej krzywdy przez osobe z
kregu okreSlonego w art. 446 § 4 ke, szczegodlnie jezeli osoba malat ponad 9o lat i obiektywnie rzecz postrzegajac osoby
jej bliskie musza w spos6b naturalny braé¢ pod uwage to, jakie znaczenie ma uplyw czasu dla osoby pozostajacej juz
w tak sedziwym wieku. OczywiScie, Smier¢ takiej osoby w wyniku naglego zewnetrznego zdarzenia jest okoliczno$cia
generujaca poczucie krzywdy, ale jej rozmiary w sposob naturalny ulegaja zmniejszeniu wobec §wiadomosci, ze jednak
nastapito to u schylku zycia. Nie mozna tego nie rozrézniaé — takze w aspekcie rozmiaréw krzywdy i wysokosci
naleznego w zwigzku z tym zado$c¢uczynienia - w zestawieniu z sytuacjg, w ktorej nagla §mieré ponosi osoba mlodsza,
gdzie brak podstaw, do przypisania jej bliskim ,stanu liczenia” sie z tym, Ze odejécie bliskiej osoby moglo nastapic
takze w spos6b naturalny. Z tych wzgledéw Sad Okregowy nie podziela pogladu wyrazonego przez Sad Apelacyjny
w Rzeszowie (w orzeczeniu przywolanym w apelacji), jakoby wiek osoby ktéra ponosi Smier¢ w wyniku naglego
zdarzenia, szczegdlnie wiek podeszly, nie mialby mie¢ Zadnego znaczenia dla oceny rozmiaréw krzywdy osoby
poszkodowanej, jak i wysoko$ci naleznego z tego tytulu zadoSéuczynienia.

Reasumujgc, Sad Rejonowy w sposob prawidlowy, tj. uwzgledniajacy wszystkie kryteria ,odpowiednioéci” — w
rozumieniu art. 446 § 4 ke, ustalil wysoko$¢ naleznego powodowi zadoS§éuczynienia na kwote 30 000 zl, ktore
nastepnie odpowiednio, tj. stosownie do kryteribw wskazanych w art. 362 ke, zmniejszyl o 20 %, zasadzajac
ostatecznie pozostala cze$¢ zado$c¢uczynienia, czyli ponad kwote juz dobrowolnie wyplacona przez Ubezpieczyciela
(ktora wynosilta 8280 z}).

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 ke, orzekajac o kosztach postepowania
apelacyjnego na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 3 kpc oraz § 2 pkt. 4, § 10 ust. 1 pkt. 1 Rozp. Min. Spr.
z dnia 22.10.2015r. (Dz.U.2015,p0z.1800).

SSR(del.) Monika Wrona-Zawada SSO Mariusz Broda SSO Elzbieta Ciesielska

Z: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



