Sygn. akt IT Ca 1270/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Kolbuc ( spr. )
Sedziowie: SSO Barbara Dziewiecka

SSO Cezary Klepacz

Protokolant: stazysta Patrycja Bogdanska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2018 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) z siedzibg we W.
przeciwko S. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Opatowie

z dnia 18 kwietnia 2018 r. sygn. I C 233/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w caloéci i oddala powodztwo oraz zasadza od (...)z siedziba we W. na rzecz S. R. 1200
(jeden tysiac dwiescie ) zlotych tytulem kosztow procesu,

2. zasadza od (...)z siedziba we W. na rzecz S. R. 450 ( czterysta pie¢dziesiat ) ztotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 1270/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 roku, sygn. akt I C 233/16, Sad Rejonowy w Opatowie zasadzil od S. R. na rzecz(...)
we W. kwote 4.524,79 zl z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od dnia 20
kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt I) oraz kwote 1.017 z} tytutem kosztow procesu (pkt IT). Nadto Sad przyznal
od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Opatowie na rzecz adwokat A. P. kwote 1.107 zt tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawna udzielong pozwanej z urzedu (pkt II1). (k. 225)

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze S. R. zawarta w dniu 9 lipca 2007 roku umowe kredytowa z Bankiem (...)
S.A. (ktory polaczyt sie poZzniej z (...) Bank S.A.). Pozwana nie uiszczala naleznych rat, wobec czego (...) Bank S.A.
wypowiedzial umowe. W dniu 2 kwietnia 2014 roku zostala zawarta umowa cesji wierzytelnoéci z (...)ktory to podmiot
w dniu 10 wrzeénia 2014 roku zawarl ugode z pozwang, na podstawie ktorej strony okreélily wierzytelno$¢ na kwote



4.154,18 zL. Pozwana uznala wierzytelno$¢ co do zasady i co do tej kwoty wraz z odsetkami. W wykonaniu tej umowy
pozwana splacila kwote 320 zl.

Dalej Sad I instancji stwierdzil, ze wobec powyzszego zarzut przedawnienia nie moze zosta¢ uwzgledniony, gdyz
przedawnienie nalezy liczy¢ od daty ugody, tj. od dnia 10 wrze$nia 2014 roku, a powddztwo zostato wytoczone w dniu
20 kwietnia 2016 roku. Pozwana nie wykazala, ze w dniu zwarcia ugody nie mogla Swiadomie podejmowaé decyzji,
gdyz dowdd z opinii bieglych psychiatrow i neurologa pozwala na przyjecie, ze S. R. w dacie podpisania ugody, jak
roéwniez w okresie bezposrednio przed jej zawarciem, mogla §wiadomie podjaé decyzje i wyrazi¢ wole. Schorzenia

zdiagnozowane u pozwanej nie uniemozliwialy przeczytania umowy i zrozumienia jej tresci. Sad Rejonowy podkreslil,
ze ugoda jest skonstruowana typowo - wymienione sa kwoty wierzytelno$ci i terminy platnos$ci, a podpisujac te umowe
pozwana przerwala bieg przedawnienia.

W konicowej czeSci uzasadnienia Sad omoéwil rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu oraz przyznania
wynagrodzenia adwokatowi reprezentujacemu pozwana z urzedu. (k. 233-234)

Apelacje od powyzszego wyroku w cato$ci wywiodla pozwana, zarzucajac Sadowi Rejonowemu:
- naruszenie art. 117 §2 k.c. wobec jego niezastosowania i nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia roszczenia,

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze podpisanie umowy w dniu 10 wrzesnia 2014 roku przerwalo
bieg przedawnienia i doszlo do zawarcia nowej umowy z powodem,

- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wydanie rozstrzygniecia bez wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
oraz na skutek dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw,

- naruszenie art. 328 §2 k.p.c. poprzez nie odniesienie sie do wszystkich jej zarzutéw, a w szczegoblnoéci — do

zarzutu braku legitymacji czynnej powoda, jak réwniez pobiezne odniesienie sie do zarzutu przedawnienia roszczenia
i jego wysokoSci oraz poprzez zaniechanie wskazania przez Sad w uzasadnieniu faktow, ktére zostaly uznane
za udowodnione, pominiecie odniesienia sie do waznoSci umowy ugody, co uniemozliwia dokonanie kontroli
prawidlowo$ci wydanego w sprawie wyroku,

- naruszenie art. 316 §1 k.p.c. w zw. z art. 328 §1i 2 k.p.c. poprzez ograniczenie sie do skrotowego i lakonicznego
uzasadnienia wylacznie wybranych przyczyn faktycznych i prawnych stanowigcych podstawe dla wydania orzeczenia
oraz do ,przyjecia za fundamentalne” twierdzen powoda, co sprawia, ze uzasadnienie zostalo sporzadzone wadliwie,

- blad w ustaleniach faktycznych prowadzacy do uwzglednienia powodztwa, pomimo istniejacych podstaw prawem
przewidzianych do wydania orzeczenia oddalajacego powddztwo, w tym réwniez jako sprzecznego z zasadami
wspoOlzycia spolecznego.

Wskazujac na powyzsze, pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloci oraz
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje (k. 238-239).

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wnosila o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztéw postepowania za II
instancje wedlug norm przepisanych. Nadto ztozyta wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentu pelnomocnictwa
dla T. K.. (k. 279-282)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Przede wszystkim nalezy jednak wyjasnié, ze najdalej idacy zarzut naruszenia art. 328 §2 k.p.c., powolany takze
w zwigzku z art. 316 k.p.c., jest nietrafny, gdyz uchybienie dyspozycji tego przepisu moze mieé istotny wplyw na
wynik sprawy tylko wowczas, gdy braki lub inne wadliwoéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku uniemozliwiaja
dokonanie jego kontroli instancyjnej, co w rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca. Uzasadnienie sporzadzane (czy tez



wyglaszane) jest juz po wydaniu wyroku, zatem wynik sprawy nie zalezy od tego, czy zawiera ono wszystkie wymagane
elementy. W konsekwencji zarzut naruszenia art. 328 §2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych
okolicznoS$ciach, w ktérych tre$é¢ uzasadnienia orzeczenia sagdu nie pozwala na dokonanie oceny toku wywodu, ktéry
doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno
ustalonego stanu faktycznego (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 lutego 2003 roku, I CKN 65/01,
LEX nr 78271).

Wadliwie tez powolywano sie w apelacji na poczynienie blednych ustalen faktycznych, gdyz stwierdzenie, czy
dochodzone roszczenie uleglo przedawnieniu, jak tez ocena zgodno$ci zadania powoda z zasadami wspoétzycia
spolecznego nalezg do sfery wykladni i stosowania prawa materialnego.

Nietrafnie podniesiono zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w zakresie, w jakim pozwana kwestionowala dowody z
dokumentow przedstawione przez strone powodowa na okoliczno§é nabycia w drodze cesji wierzytelnoéci z tytulu
umowy kredytowej nr (...) zawartej przez S. R. z pierwotnym wierzycielem dnia 9 lipca 2007 roku. W §13 ust. 13.9
umowy sprzedazy wierzytelnoSci zawartej przez S. C. Bank we W. z Prokura (...) we W. przewidziano, ze zalacznikiem
do tej umowy jest lista wierzytelno$ci wraz z elektronicznym rozszerzeniem zakresu danych (zalaczniki nr 1A i 1B), a
powdd dotaczyt wyciag z tego zalacznika obejmujacy dane odnoszace sie do pozwanej (k. 28). Nie ma watpliwosci, ze
zalacznik ten nie zostal opatrzony podpisem osoby, ktora go sporzadzila, a zatem nie wiaze sie z nim domniemanie z
art. 245 k.p.c.. Jednak w éwietle definicji zawartej w art. 773 k.c. taki wydruk, nawet niepodpisany, jest dokumentem,
ktory moze stanowi¢ dowdd w sprawie, tym bardziej ze istnienie jego elektronicznej, oryginalnej wersji potwierdzit
wystepujacy w sprawie fachowy pelnomocnik (art. 129 §11i 3 k.p.c.).

Natomiast zarzuty pozwanej, tak natury procesowej (art. 233 k.p.c.) jak i materialnej (art. 117 §2 k.c.), dotyczace samej
ugody zawartej z powodem byly zasadne i skutkowaly uwzglednieniem apelacji.

Pozwana slusznie zauwazyla, ze strona powodowa nie udowodnila tego, ze osoba zawierajaca z pozwang w dniu 10
wrzesnia 2014 roku sporng ugode byla umocowana do dokonania takiej czynnosci prawnej. Nie chodzi tu tylko o
samego T. K., ktory bezpoérednio podpisal ugode w imieniu i na rzecz powoda, ale takze o brak umocowania dla
(...) S.A. we W., ktory z kolei reprezentowal (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych S.A. we W. — jak podano
w treSci ugody — na mocy pelnomocnictwa z dnia 7 grudnia 2012 roku, a ktérego to dokumentu nie zlozono. W
efekcie pelnomocnictwo dla T. K. dolaczone do apelacji bylo nie tylko sp6znione w $§wietle art. 381 k.p.c., ale takze
musialo zostaé potraktowane jako umocowanie udzielone przez podmiot, ktéry sam nie wykazal upowaznienia do
reprezentowania (...) (...) we W., a poérednio — Prokury (...) we W..

Wskazana okoliczno$¢ jest juz wystarczajaca dla oddalenia powoddztwa, niemniej jednak dla ostatecznego
rozstrzygniecia sporu trzeba rowniez wyjasni¢, ze Sad Okregowy uznaje za zasadny zarzut przedawnienia
dochodzonego roszczenia, przyjmujac, ze nawet skuteczne zawarcie wyzej wymienionej ugody nie stanowilo po
stronie pozwanej zrzeczenia sie skorzystania z tego zarzutu (art. 117 §2 k.c.). Skladajacy oéwiadczenie w takiej
kwestii musi bowiem wprost lub w sposéb dorozumiany wyrazi¢ wole rezygnacji z uprawnienia uchylenia sie od
spelnienia wymagalnego $wiadczenia. Zatem dla skutecznego zrzeczenia sie zarzutu przedawnienia konieczna jest
Swiadomos¢ dluznika, ze doszlo do przedawnienia roszczenia. Natomiast w niniejszej sprawie, nie mozna przyjaé, aby
pozwana poprzez podpisanie ugody z pelnym rozeznaniem co do swojej sytuacji prawnej zrezygnowala z mozliwosci
skorzystania z zarzutu przedawnienia. Nie wynika to ani z treSci ugody ani z okolicznosci jej zawarcia — w ugodzie
jest mowa wylacznie o uznaniu wierzytelnosci, nie ma tam informacji o tym, Ze roszczenie jest juz przedawnione,
tym bardziej wiec pozwana wprost nie o$wiadczyla, iz zobowiazuje sie dobrowolnie splaci¢ zadluzenie pomimo
tego, ze roszczenie uleglo przedawnieniu, a wierzyciel nie moze skutecznie egzekwowaé §wiadczenia. Taki wniosek
jest oczywiscie nieuprawniony w Swietle stanu zdrowia pozwanej, jej wyksztalcenia, trudnej sytuacji materialnej
(niewielkich dochodow i dlugow, w tym egzekwowanych w postepowaniach komorniczych), gdyz trudno - w §wietle
zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania - przyjaé, ze pozwana Swiadomie zrzeklaby sie zarzutu
przedawnienia, ktéry pozwolilby jej poprawié swoja sytuacje. Zwlaszcza, ze pozwana realnie i tak nie byla w stanie
wywiazaé sie z ugody, skutkiem czego bylo jej wypowiedzenie datowane na dzien 26 marca 2015 roku (k. 22). Do



stwierdzenia dorozumianego o§wiadczenia woli dluznika o zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia (art. 60 k.c. w zw.
z art. 65 k.c.) konieczny jest za§ zamiar wynikajacy w sposéb niewatpliwy z towarzyszacych temu o$wiadczeniu
okoliczno$ci (por. uzasadn. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2004 roku, V CSK 620/03, LEX nr 137673).

Nawet gdyby teoretycznie podzieli¢ stanowisko strony powodowej i uznaé, ze zawarcie przez pozwana omawianej
ugody nalezy uznac za dorozumiane zrzeczenie sie skorzystania z zarzutu przedawnienia, to nie sposob nie przyjac,
ze dochodzenie na tej podstawie roszczenie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5
k.c. Nie ma watpliwosci, ze powod miatl pelna wiedze co do tego, ze z uwagi na sytuacje materialng dtuzniczki nie
bedzie w stanie wyegzekwowac §wiadczenia lub tez egzekucja bedzie znacznie rozciagnieta w czasie. Rzetelnoé¢, ktora
winna cechowa¢ profesjonaliste — jakim w dziedzinie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej jest powod - wymagata
jednoznacznego poinformowania pozwanej, ze wyraza zgode na dobrowolng splate wierzytelnosci juz przedawnionej,
a zawarcie ugody oznacza rezygnacje przez nig z mozliwoS$ci uchylenia sie od splaty dlugu. Tymczasem zagadnienie
to zostalo zupelnie pominiete w postanowieniach umownych, stad tez Sad Okregowy nie podziela argumentacji
przedstawionej w tej kwestii przez Sad Rejonowy, ktéry podkreélal, ze ugoda zostala zredagowana jasno, przejrzyscie
i w spos6b umozliwiajacy zrozumienie jej tresci i skutkow przez kazda osobe.

W konsekwencji, nalezalo przyjaé, ze skoro roszczenie z tytulu umowy kredytu zawartej przez pozwana dnia 9 lipca
2007 roku z poprzednikiem prawnym powoda, byto w calo$ci wymagalne najpdzniej w dacie wystawienia przez (...)
Bank (...) S.A. we W. (...)nr (...)06/05/2010/WR, tj. w dniu 6 maja 2010 roku (k. 1 akt komornika sagdowego przy
SR w Opatowie B. S., (...)), to przedawnilo sie ono po uplywie trzech lat, czyli z dniem 6 maja 2013 roku (art. 118
k.c.). Niespornym bowiem bylo, ze postepowanie egzekucyjne Km 1481/10 prowadzone przez (...) Bank (...) S.A. we
W. na podstawie zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci (...) nr (...)(...) nie przerwalo biegu terminu przedawnienia
w stosunku do powoda (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 roku, III CZP 29/16, OSNC
2017/5/55; uzasadn. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2018 roku, II CSK 356/17, LEX nr 2551194).
Tym samym, podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia roszczenia (art. 117 §2 k.c.), dochodzonego pozwem
zlozonym w dniu 20 kwietnia 2016 roku, skutkowal oddaleniem powddztwa.

W zwigzku ze zmiang wyroku w calo$ci poprzez oddalenie powddztwa modyfikacji uleglo tez rozstrzygniecie o kosztach
procesu za I instancje poprzez zasadzenie zgodnie z art. 98 §11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c. od powoda na rzecz
pozwanej kwoty 1.200 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego wedtug stawki z §2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno§¢é adwokackie (Dz. U. z
2015 roku poz. 1800 ze zm.) w zw. z §2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku
zmieniajacego to rozporzadzenie (Dz. U. z 2016 roku poz. 1668)

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na postawie art. 386 §1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w calo$ci i oddalit
powodztwo oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.200 z} tytulem kosztéw procesu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 §11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c. zasadzajac
od powoda na rzecz pozwanej kwote 450 zl jako wynagrodzenie pelnomocnika procesowego wedtug stawki z §2 pkt 3
w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynno$¢ adwokackie.

SSO Cezary Klepacz SSO Teresa Kotbuc SSO Barbara Dziewiecka



