Sygn. akt IT Ca 951/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Broda

Sedziowie: SSO Elzbieta Ciesielska

SSO Rafat Adamczyk (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Iwona Cierpikowska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r. w Kielcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. C., Z.C., S.J., G.R.,, M. M., E.K. (1), C. D., E. K. (2), 1. M.i B. B.
przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich

z dnia 6 maja 2014 r., sygn. I C 208/14

oddala apelacje i zasadza od (...) S.A.
wW.narzeczA.C.,Z.C,,S.J.,G.R,,M.M,,E.K. (1), C. D., E. K. (2) i I. M. kwoty po 66,66 (szeS¢dziesiat szes¢ 66/100)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

II Ca 951/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 3 stycznia 2012 r. H. C. domagala sie zasadzenia od (...) S.A. w W. na swoja rzecz kwoty
20000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 26 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty tytutem zado$éuczynienia w zwigzku ze
$miercig wnuka D. K. w dniu 5 sierpnia 2000 r. w wypadku drogowym, ktérego sprawca byl R. Z. — ubezpieczony od
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A., a takze domagala sie zasgdzenia kosztow
procesu. Jako podstawe prawng zadania powodka wskazala przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Pozwany (...) S.A. w W. wniédsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki kosztéw procesu. Pozwany zarzucil, iz
brak jest podstaw do wyplaty zadoSéuczynienia, wynikajacych z przepiséw powolanych przez H. C., a ponadto zadanie
powddki uleglo przedawnieniu, bowiem od zdarzenia z dnia 5 sierpnia 2000 r. do zgloszenia roszczenia w dniu 17
sierpnia 2011 r. uplynelo ponad 10 lat.



W toku procesu, w dniu 22 kwietnia 2012 r. powddka H. C. zmarla, a jej spadkobiercy: Z. C., A. C., G. R., E. K. (1), M.
M, S.J.,C.D.,,I. M, E. K. (2), B. B. o$wiadczyli, Ze popieraja powddztwo.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Koniskich zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodow A.
C.,Z.C,S.J.,,G.R.M.M,,E.K. (1), C. D,, E.K. (2), I. M., B. B. kwoty po 1000 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
6 maja 2014 r. do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalej czeéci, nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu
Rejonowego w Konskich) od kazdego z powod6éw kwoty po 59 zl, a od pozwanego kwote 590 zl tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych oraz zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz w dniu 5 sierpnia 2000 r. w M., gmina R. doszlo do wypadku komunikacyjnego,
w wyniku ktérego wnuk powoddki D. K. doznal obrazen ciala skutkujacych jego $miercia na miejscu zdarzenia.
Sprawca przedmiotowego wypadku byt R. Z., kierujacy pojazdem marki F. (...), nr rej. (...) P, ubezpieczony od
odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. i skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Konskich z dnia 25 stycznia 2001 r.
w sprawie II K 445/00 za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k. W dacie zgonu D. K. mial ukoniczone 30
lat, byl bezdzietnym kawalerem. Jego matka E. K. (1) wyjechala w okolice Z., kiedy mial niespelna 2 lata i od tamtej
pory D. K. byl wychowywany przez babke H. C., ktéra poczatkowo traktowal jak swoja matke, zwracal sie do niej
»~mamo”; a nie ,babciu”. D. K. nie chcial wyprowadzi¢ sie do matki, kiedy osiagnal wiek szkolny, pozostat pod opieka
dziadkow, ukonczyl szkole podstawowa i zawodowa. Po osiagnieciu pelnoletnioSci pozostal z dziadkami we wspolnym
gospodarstwie domowym i pomagat w prowadzeniu gospodarstwa rolnego o powierzchni 9 ha. D. K. byl pracowity,
poza robotami polowymi w gospodarstwie rolnym dziadkéw podejmowat dorywcze prace u innych gospodarzy we wsi.
Byl bardzo uczynny, grzeczny, zzyty z dziadkami i pozostalymi czlonkami rodziny wspoélnie z nim zamieszkujacymi.
Po $mierci D., H. C. przez dlugi czas nie mogla sie pogodzié¢ z tym faktem. Czesto chodzila na cmentarz na gréb wnuka.
W kilka dni po $mierci D. K. powddka zastabla w koSciele i przez dziesie¢ dni przebywala w szpitalu. H. C. wymagala
terapii psychologicznej albo przyjmowania lekéw uspokajajacych. Powodka zglosila roszczenie do (...) Zakladu (...)
o wyplate na jej rzecz kwoty 20000 z} tytulem zado$éuczynienia. Pismem z dnia 25 sierpnia 2011 r. odméwiono
jej przyznania tego Swiadczenia ze wzgledu na brak podstawy prawnej. H. C. przezyla takze wytoczenie niniejszego
powddztwa i zmarta wskutek wylewu w niedlugim czasie po ztozeniu wyjasnien informacyjnych w sprawie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy przyjal, ze w Swietle przepisow art. 448 k.c.iart. 24 § 1 k.c. zadanie
powddki co do zasady zasluguje na uwzglednienie. Zdaniem tego Sadu, mozliwe jest dochodzenie zado$¢uczynienia
na podstawie powolanych przepisow w przypadku zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 r., a pozwany
jako przejmujacy odpowiedzialno$¢ za skutki wyrzadzone przez sprawce zdarzenia réwniez w tym zakresie jest
zobligowany do zrekompensowania naruszenia dobra osobistego H. C.. Sad pierwszej instancji wskazal, iz z uwagi

na tres¢ art. 442" k.c. roszczenie powo6dki nie uleglo przedawnieniu. Sad Rejonowy uznal jednocze$nie, ze wysoko$é
dochodzonego zadoS¢uczynienia jest nieadekwatna do stopnia naruszenia dobra osobistego H. C., jakim jest zerwanie
wiezi rodzinnej ze zmartym wnukiem i wszelkie tego konsekwencje. W ocenie Sadu pierwszej instancji, $mier¢ D.
K. wplynela negatywnie na stan emocjonalny powodki i jej dalsze funkcjonowanie — wywolala objawy syndromu
posttraumatycznego, przykre mysli, przezywanie koszmarnych snéw, nadmierng czujno$é, co Sad Rejonowy ustalil
na podstawie opinii bieglego psychologa A. P. oraz zeznan $wiadka S. S.. Sad podkreslal bliska wiez laczaca H.
C. ze zmartym wnukiem, wynikajacg z faktu wychowywania D. K. przez powodke i traktowania go jak syna. Sad
pierwszej instancji wskazal, ze stosowne zado$¢uczynienie pieniezne rekompensujace doznang krzywde wynosi 10000
z} i w zwigzku z tym zasadzil na rzecz kazdego z dziesieciorga spadkobiercow H. C. kwoty po 1000 zl, oddalajac
powodztwo w pozostalej czesci jako wygérowane i nieudowodnione. Odsetki ustawowe od tych kwot Sad zasadzil od
dnia wyrokowania, argumentujac, iz ustalenie wysoko$ci zadoS¢éuczynienia nastapilo wedlug stanu rzeczy istniejacego
na te chwile. Koszty zastepstwa procesowego zostaly wzajemnie zniesione miedzy stronami przez Sad Rejonowy na
podstawie art. 100 k.p.c. Sad ten nakazal ponadto pobra¢ od pozwanego i od powoddéw nieuiszczone koszty sadowe
w stosunku odpowiadajacym wynikowi sprawy.

Pozwany zaskarzyl w calo$ci apelacja wyrok Sadu Rejonowego, zarzucajac naruszenie prawa materialnego poprzez:
bledng wykladnie i niewlasSciwe zastosowanie przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach



obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.) oraz naruszenie przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., polegajace na przyjeciu,
iz zadanie zado$c¢uczynienia przystluguje powodom od ubezpieczyciela. Skarzacy podniosl, ze umowa obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoéci odszkodowawczej zakladu ubezpieczen
za naruszenie débr osobistych — wiezi emocjonalnych miedzy najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego, a
wiec dobr osobistych spoza zamknietego katalogu dobr podlegajacych ochronie z tytulu obowigzkowej umowy
odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i oddalenie powodztwa oraz o
zasadzenie od powodow na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powodowie domagali sie oddalenia apelacji pozwanego i zasgdzenia kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy nie podnosi zarzutéw naruszenia przepisow prawa procesowego ani nie kwestionuje ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad pierwszej instancji, zatem Sad Okregowy przyjmuje te ustalenia za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

Pozwany ubezpieczyciel neguje swoja odpowiedzialnoéé z tytulu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych
w postaci wiezi emocjonalnych miedzy najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego, zerwanych wskutek wypadku
komunikacyjnego. Zarzuty te nie sa zasadne. Sad pierwszej instancji trafnie podniosl, ze aktualnie nalezy uznac za
ugruntowane w orzecznictwie stanowisko co do mozliwos$ci zasadzania na podstawie art. 448 k.c. zado$¢uczynienia
po $mierci osoby bliskiej, nastepujacej wskutek deliktu popelionego przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. nr 116, poz. 731) wprowadzila z dniem
3 sierpnia 2008 r. zmiane w przepisie art. 446 k.c. poprzez dodanie § 4, umozliwiajacego przyznanie przez sad
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, ktérego $émier¢ nastapita wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia, odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis ten nie ma jednak
zastosowania do zdarzen prawnych i ich skutkéw powstalych przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09, LEX nr 558566, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 listopada 2010 r., I CSK 248/10, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 44). Poprzednio obowigzujacy stan
prawny nie dawal tak wyraznej podstawy do przyznania zado$éuczynienia czlonkom rodziny zmartego. W wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC - ZD 2010/3/91, uznano, ze art. 448 k.c. a
nie art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra osobistego, jakim jest bliska relacja pomiedzy
zmarlym a osobg mu najblizsza. Dodanie § 4 do art. 446 k.c. wywolalo watpliwo$ci odnosnie relacji tego przepisu
i art. 448 k.c. Sad Najwyzszy wyjasnil je w uchwale z dnia 27 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC - ZD
2011, nr B, poz. 42, w ktorej przyjal, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art.
448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie za doznang krzywde, gdy $mieré nastgpila na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Sad Najwyzszy wskazal, iz art. 446 § 4 k.c. ma zastosowanie
wylgcznie do sytuacji, w ktorej czyn niedozwolony zostal popelniony po dniu 3 sierpnia 2008 r. Przepis ten nie
uchylil art. 448 k.c., jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalnoéci
dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie obowiazujacych przed jego wejSciem w zycie przepisdw, jak i ograniczenia
kregu os6b uprawnionych do zado$¢uczynienia do najblizszych cztonkéw rodziny. Stanowisko to zostalo potwierdzone
w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., II CSK 248/10, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 44 oraz z
dnia 11 maja 2011 1., I CSK 621/10, LEX nr 848128. Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmartym. Nie kazdg wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu
dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie skutkuje bolem, cierpieniem i rodzi poczucie krzywdy. Osoba
dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej



jej dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC
2012/1/10, wyrok Sadu Najwyzszego z 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

Skarzacy nie ma racji twierdzac, ze w $wietle obowigzujacego w dacie zdarzenia przepisu § 10 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finansé6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogélnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow (Dz. U. nr 26, poz. 310 ze zmianami) — odpowiednika przepisu art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 392), odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nie obejmuje
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych bliskich zmarlego w wyniku czynu niedozwolonego (wypadku
drogowego), za ktory ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczony sprawca tego czynu. W szeregu orzeczen Sadu
Najwyzszego dotyczacych dopuszczalno$ci zasadzania na podstawie art. 448 k.c. zadoSéuczynienia dla osoby bliskiej
zmartego w wyniku wypadku komunikacyjnego Sad ten co prawda nie wypowiadat sie wprost o odpowiedzialnosci
ubezpieczycieli, jednak skoro pozwanymi w tych sprawach byli wlaénie ubezpieczyciele, a Sad Najwyzszy uznawal
istnienie roszczenia z art. 448 k.c. i odpowiedzialno$ci na podstawie tego przepisu, to nie sposoéb uznaé, iz
odpowiedzialno$¢ ta dotyczy tylko sprawcy szkody (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK
314/11, LEX nr 1164718, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC - ZD 2011, nr B, poz. 42). Oczywistym jest,
w Swietle art. 34 wymienionej ustawy, ze jesli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest miedzy innymi $mier¢,
to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$é sprawcy, taka jest bowiem
w ogole istota ubezpieczania sie od odpowiedzialno$ci cywilnej. Ani z przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika,
by odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela za szkode (krzywde) w postaci naruszenia dobr osobistych os6b najblizszych
zmarlego na skutek wypadku spowodowanego przez kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktéra ten kierujacy
ponosi odpowiedzialno$é, byla wylaczona. Takie wylaczenie musialoby byé¢é wyrazne. Szkoda bedaca nastepstwem
$mierci moze by¢ majatkowa i niemajatkowa. Przepis art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 392) nie wylacza z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado§éuczynienia za
krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c., podobnie jak nie
wylacza go analogiczny przepis obowiazujacego w dacie wypadku § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 24 marca 2000 r. Przedstawione stanowisko zostalo zaprezentowane wprost w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, OSNC 2013/4/45, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
15 czerwca 2012 r., I ACa 530/12, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012 r., I ACa
739/12, w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 kwietnia 2013 r., I ACa 205/13 oraz w uchwale z dnia
20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84, w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,artykul 34 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zmianami) - w brzmieniu sprzed dnia
11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.”. Ustrojowa funkcja Sadu Najwyzszego jest miedzy
innymi zapewnienie jednolito$ci orzecznictwa sagdéw powszechnych. Cho¢ stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy
w innej sprawie nie jest wigzace dla sadéw powszechnych, to jednak trzeba mie¢ na uwadze zagwarantowanie
jednakowej ochrony prawnej osobom, ktore zostaly poszkodowane w wyniku $§mierci osoby bliskiej na skutek wypadku
komunikacyjnego. Akceptujac zatem poglad prawny wyrazony przez Sad Najwyzszy, Sad Okregowy uznaje zarzuty
apelacji za nieusprawiedliwione.

Z przyczyn wskazanych wyzej, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 108
§ 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw



pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 490).
Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powodéow: A. C., Z. C., S. J., G. R.,, M. M., E. K. (1), C. D., E. K.
(2)iI. M. w lacznej kwocie 600 zl.



