Sygn. akt II Ca 668/14
POSTANOWIENIE
Dnia 12 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Kielcach Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Mariusz Broda
Sedziowie: SSO Cezary Klepacz (spr.)
SSR del. Robert Opas
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 sierpnia 2014 r.
sprawy z wniosku M. H.
zudzialem K. G.,F. G.iL. G.
o wpis do wieczystej
na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Busku - Zdroju
z dnia 22 kwietnia 2014 r., sygn. akt Dz.Kw 494/14, KI1B/00034137/3
oddala apelacje.
Sygn. akt II Ca 668/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2014 roku w sprawie Dz. Kw 494/14 Sad Rejonowy w Busku-Zdroju w
punkcie I oddalil wniosek M. H.o wpis w dziale III ksiegi wieczystej (...)prawa zaspokojenia swojej wierzytelno$ci z
pierwszenstwem przed wierzycielami wlasciciela nieruchomosci na podstawie wskazanych orzeczen sagdowych, a w
punkcie II orzekl o kosztach postepowania.

Sad ten wskazal w uzasadnieniu, ze rozpoznajac wniosek o wpis bada jedynie tre$¢ wniosku, tre$c i forme zalgczonych
do niego dokumentéw oraz tres¢ ksiegi wieczystej. Dolaczone do wniosku w rozpoznawanej sprawie kserokopie
dokumentow poswiadczone za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika nie stanowig podstawy wpisu w ksiedze
wieczystej. W przypadku dokumentéw urzedowych, jakimi sa orzeczenia sagdowe, podstawa wpisu jest jedynie odpis
takiego orzeczenia.

Od tego postanowienia apelacje wywi6dl wnioskodaweca, zarzucajac naruszenie:

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia;

- art. 626%§ 2 w zw. z art. 6262 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku;

- art. 129 § 3 w zw. z art. 31 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece;

- art. 126 § 1 pkt 3 w zw. z art. 626> § 3 i z art. 130 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku, mimo ze Sad stwierdzil
uchybienie o charakterze formalnym — brak dokumentu w odpowiedniej formie.



Wskazujac na to, skarzacy wniost o uchylenie postanowienia, ewentualnie o jego zmiane i uwzglednienie wniosku o
wpis.

W odpowiedzi na apelacje uczestnicy wniesli o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., bowiem Sad Rejonowy w uzasadnieniu swojego orzeczenia
dokladnie wskazal jego podstawe prawna, odnoszac sie do zarzutéw zawartych w skardze na postanowienie
referendarza sadowego.

Sad pierwszej instancji nie naruszyl takze dyspozycji przepisu art. 626% § 2 w zw. z art. 6269 k.p.c., gdyz zbadal
tres$é i forme wniosku, dotaczonych do niego dokumentéw oraz tre$é ksiegi wieczystej, uznajac, ze istnieja przeszkody
do dokonania wpisu, gdyz przedstawione przez wnioskodawce dokumenty nie odpowiadajag wymogom art. 31 ust. 1
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 129 § 3 k.p.c. w zw. z art. 31 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych, gdyz nie
mozna uznaé, ze ztozone w sprawie kserokopie odpiséw nakazu zaplaty i wyrokéow sadowych zostaly poswiadczone
za zgodno$¢ z oryginalami przez dzialajacego w imieniu wnioskodawcy pelnomocnika bedgcego adwokatem, a w

konsekwencji takze zarzut naruszenia art. 129 § 1 pkt 3 w zw. z art. 626> § 3i art. 130 § 1 k.p.c.

Nie rozstrzygajac samej mozliwo$ci dokonania wpisu do ksiegi wieczystej na podstawie kserokopii odpisu orzeczenia
sadowego poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginalem przez adwokata, nalezy podniesé, ze przedlozone przez M.
H. kserokopie dokumentéw nie moga by¢ podstawa takiego wpisu, gdyz nie zostaly poswiadczone za zgodno$c
z oryginalami w spos6b odpowiadajacy wymogom art. 4 ust. 1b ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o
adwokaturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r., poz. 635). Powolany przepis stanowi, ze adwokat ma prawo sporzadzania
po$wiadczen odpisow dokumentéw za zgodno$é z okazanym oryginalem w zakresie okre§lonym odrebnymi
przepisami. Po$§wiadczenie powinno zawiera¢ podpis adwokata, date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na
zadanie — réwniez godzine dokonania czynno$ci. Jezeli dokument zawiera cechy szczego6lne (dopiski, poprawki
lub uszkodzenia) adwokat stwierdza to w po$wiadczeniu. Przepis ten jednoznacznie i szczegdtowo okresla sposob
poswiadczenia przez adwokata odpisu dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem.

Dolaczone do wniosku w rozpoznawanej sprawie kserokopie orzeczen sadowych: nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 2 pazdziernika 2006 roku w sprawie I Nc 83/06 z klauzulg
wykonalno$ci, wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 28 lipca 2008 roku w sprawie I C 1077/07 i wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 grudnia 2008 roku w sprawie I ACa 987/08 zostaly poswiadczone za zgodnosé z
oryginalami przez adwokata M. W. w ten sposo6b, ze wskazal on date po§wiadczenia i zlozyl swdj podpis, z wylaczeniem
stwierdzenia prawomocno$ci i nadania klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty, tu bowiem brak nawet podpisu
(k.97v.), nie oznaczyl natomiast miejsca sporzadzenia poswiadczenia, co oznacza, ze nie spelia ono ustawowych
wymogdw, a zatem nie ma charakteru dokumentu urzedowego, tylko za$ taki moze by¢ podstawa wpisu do ksiegi
wieczystej, zgodnie z art. 311 32 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

W zwiazku z podniesionym w apelacji zarzutem naruszenia art. 130 § 1 k.p.c., podnie$¢ nalezy, iz niedolaczenie do
wniosku dokumentéw potrzebnych do dokonania wpisu do ksiegi wieczystej stanowi przeszkode do dokonania wpisu

i powoduje oddalenie wniosku a limine (art. 626°k.p.c.), bez wzywania do jego uzupelnienia (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 marca 2004 r., V CK 448/03, LEX nr 183791).

Majac to na uwadze, oddalono apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



SSO M. Broda SSO C. Klepacz SSR R. Opas (del.)



