Sygn. akt IT Ca 837/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Kolbuc

Sedziowie: SO Magdalena Bajor-Nadolska

SO Cezary Klepacz (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 stycznia 2014 r. w Kielcach
sprawy z powodztwa A. P.i 1. P.

przeciwko D. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. VIII C 789/12

oddala apelacje i zasqdza od D. S. na rzecz A. P. i I. P. kwote 600 (szeséset) zlotych tytultem
kosztéow postepowania apelacyjnego; nakazuje pobraé od D. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Kielcach kwote 60,06 (szesédziesiqgt 6/100) zlotych tytulem kosztéw sadowych.

Sygn. akt II Ca 837/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt VIII C 789/12, Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od D. S. solidarnie na
rzecz A. P. i 1. P. kwote 7.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 czerwca 2011 r. do dnia 5 kwietnia 2013
r.; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; zasadzit od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwote 2.067 7
tytulem kosztow procesu; nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 43 z} tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Sad ten ustalil, Ze u dniu 31 stycznia 2011 r. strony zawarly ustna umowe o dzielo, w ramach ktérej D. S.zobowiazal sie
wykona¢ na rzecz A. P.i I. P.dwa komplety mebli kuchennych i meble do przedpokoju w ich domu, w nastepujacych
terminach: meble do kuchni na parterze w dniach 6-8 lutego 2011 r., meble do przedpokoju w dniach 8-10 lutego 2011
r., meble do kuchni na pietrze w lutym 2011 r. Zamawiajacy zaplacili wykonawcy zaliczke w kwocie 5.000 zl na poczet
wynagrodzenia. Zgodnie z umowa i zaakceptowanym przez powodéw projektem wizualizacji kuchni, opracowanym
przez pozwanego, D. S.zobowigzal sie wykona¢ meble z plyt meblowych, z okleing imitujaca drewno debowe, w
postaci blatéw kuchennych w ksztalcie litery ,,U” wraz ze znajdujacymi sie pod nimi na calej dlugosci szafkami, szafek
wiszacych i szafki stojacej w postaci nadstawki. Powodowie wniesli swoje poprawki do projektu pozwanego, wskazujac
na konieczno$¢ dodatkowego wykonania: szuflady w witrynie znajdujacej sie w lewej czeSci kuchni ponizej gbrnych



drzwiczek, podwdjnych drzwiczek w tej witrynie, pieciu szafek wiszacych o réwnej dlugosci, szafek dolnych o lgcznej
dlugosé 617 cm, tworzacych litere ,,L.” oraz szafek gornych o lacznej dhugoéci 312 cm, ktére mialy byé zamontowane
na $cianie §rodkowej. Umowa obejmowala réwniez zabudowe otworu drzwiowego o szeroko$ci 87 cm, wykonanie
korpusoéw i frontéw szafek z plyty melaminowanej w kolorze jasnego debu o symbolu R 310 1 (dab amerykanski) i
zabezpieczenie waskich krawedzi tych szafek obrzezem PCV. D. S., przed przystapieniem do wykonania mebli, nie
wprowadzil poprawek w projektach wykonania zabudowy, a jedynie zanotowal je sobie w zeszycie. Po dostarczeniu
do domu powodéw mebli kuchennych okazalo sie, ze zostaly one wykonane niezgodnie ze wskazéwkami A. P.iI. P.,
bowiem odpowiadaja pierwotnemu wygladowi, wynikajacemu ze sporzadzonego przez D. S.komputerowego projektu
wizualizacji. Dolne szafki mialy zbyt waskie szuflady, a Sciany tych szafek byly wypaczone, bez zachowania katoéw
prostych na zlaczeniach, brak bylo parapeciku nad witryna znajdujaca sie w lewej czeéci kuchni, ktéra byla przy
tym wezsza niz szeroko$¢é przeznaczonej na jej umieszczenie wneki w $cianie, dwie skrajne szafki wiszace bylty zbyt
szerokie, podobnie jak drzwiczki w tych szafkach, ktére pod wlasnym ciezarem opadaly na zawiasach, z powierzchni
oblicowania szafek odwarstwiala sie okleina, zlewozmywak wystawal o ponad 1 cm ponad powierzchnie blatu, pod
ktoéry w okolicach zlewozmywaka podchodzita wilgo¢, w dlugiej szafce znajdujacej sie w prawej czeSci kuchni nie
domykaly sie dwie szuflady, odpadaty niektore uchwyty z tych szafek, odklejala sie boczna listwa z PCV zamontowana
na bocznych rantach tych szafek. Ostatnie czynnoSci zwigzane z montazem mebli kuchennych zostaly dokonane przed
Swietami Wielkanocnymi, w pigtek, dnia 22 kwietnia 2011 r. L3cznie, tytulem wynagrodzenia za wykonanie mebli (z
uwzglednieniem pobranej zaliczki), pozwany otrzymat od powodéw kwote 7.000 zl.

Meble kuchenne zamontowane w domu powodéw zostaly wykonane przez D. S.niezgodnie z projektem i sztuka
stolarska. W szafce dolnej bok jednej z szuflad wykonany jest z okleiny w innej kolorystyce niz reszta mebli, a
wieksza jej glebokos¢ uzyskano poprzez doklejenie kawalkow plyt do wykonanego wezeéniej korpusu. Szafka gérna
jest nieprecyzyjnie dopasowana do wneki, a w powstalg szczeline wstawiono plyte, ktorej dlugosé jest mniejsza od
przylegajacego boku szafki. W blacie szafki przeznaczonej pod zlewozmywak wykonano otwor tuz przy boku szafki,
uniemozliwiajac prawidlowe jego zamontowanie. Dalszymi wadami sa: odklejajace sie obrzeze PCV praktycznie
na kazdej krawedzi kazdej szafki, odpadajace uchwyty, nielicujacy z bokami szafki wieniec Srodkowy witryny nad
szuflada, przez co przy zamknietej szufladzie wystepuje szczelina, niedomykajaca sie jedna dolna szuflada, opadajace
drzwi witryny, niedokladnie spasowana listwa cokolowa na narozu. Wszystkie te wady i usterki sa mozliwe do
usuniecia. Najbardziej skomplikowang z nich, co dyskwalifikuje wykonana kuchnie, jest odklejajace sie obrzeze.
Usuniecie tej wady wymaga wykonania od poczatku procesu okleinowania, ktéry polegalby na usunieciu odpadajacego
obrzeza i ponownym zaokleinowaniu korpuséw na miejscu przy uzyciu obrzeza z klejem i dmuchawy, natomiast drzwi
i polki nalezaloby zaokleinowa¢ maszynowo. Nalezy réwniez wymieni¢ blat na nowy, zwracajac uwage na wlaSciwe
usytuowanie wycinanego otworu, przy czym, po zdemontowaniu zlewozmywaka nalezy sprawdzié, czy ma on proste
krawedzie.

Koszt naprawy mebli kuchennych wynosi lacznie co najmniej 2.000 zl.

Pismem z dnia 24 maja 2011 r. A. P. i I. P. wezwali D. S. do zaplaty kwoty 7.000 zl oraz zabrania elementow plyt
meblowych i akcesoriow meblowych, ktére miaty stanowi¢ meble kuchenne wykonane przez niego, w terminie 14 dni,
wskazujae, ze nie wywigzal sie on nalezycie z umowy. Pomimo wielokrotnych wezwan telefonicznych i pisemnych,
pozwany unika od poczatkéw maja 2011 r. kontaktow z powodami, nie zwrocil im pieniedzy pobranych tytulem
wynagrodzenia za wykonanie mebli, ktorych tez nie odebral.

Powodowie zwrdcili sie w lutym 2013 r. do K. L. i K. P. o dokonanie wyceny naprawy mebli kuchennych
zamontowanych w ich domu przez pozwanego. Koszty naprawy zostaly oszacowane na kwoty odpowiednio: 5.760 z}
16.240 zl.

Majac to na wzgledzie, Sad uznal, ze wykonane przez pozwanego meble nie stanowig towaru zgodnego z umowa.

Powodowie zawiadomili wykonawce o tej niezgodno$ci w terminie okre§lonym w art. 9 ust. 1 ustawy z 27lipca 2002r. 0
szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. nr 141, poz. 1176 z pdzn.



zm.), a w pi$mie z dnia 24 maja 2011 r. skutecznie odstapili od umowy (art. 8 ust. 4 cyt. ustawy), gdyz doprowadzenie
mebli do stanu zgodnego z umow3 jest co prawda mozliwe, ale naprawa wymaga nadmiernych kosztéw, a ponadto
naraza powodow na znaczne niedogodnoéci.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 w zw. z art. 455 k.c.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo w oparciu o przepisy art. 98 § 11 3 k.p.c., za$ o kosztach sagdowych — art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. nr
90, poz. 594 z poéZn. zm.).

Apelacje od tego wyroku wniost D. S., ktory zarzucil:

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie zlozonych przez skarzacego zdje¢, obrazujacych projekt kuchni
oraz kuchnie juz wykonang, a w konsekwencji naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., gdyz dowod ten byl istotny dla ustalenia,
ze kuchnia zastala wykonana zgodnie z projektem i bez wad, co ma znaczenie dla odstapienia przez Sad od ustalenia
czasu i mechanizmu powstania wad zgloszonych przez powoddw;

- naruszenie art. 217 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanego o sporzadzenie opinii uzupekiajacej oraz opinii
konkurencyjnej innego bieglego w sytuacji, gdy przeprowadzona opinia nie wykazywala mechanizmu powstania
uszkodzen, zalaczone zdjecia z wykonanej kuchni nie uwidaczniaja zadnych wad mebli, za§ mechanizm i czasookres
ich powstawania byly sporne;

- naruszenie art. 217 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw, polegajace na przyjeciu opinii
bieglego jako pelnej, jasnej i rzetelnej w odniesieniu do ustalenia, ze wady daja sie usungé za kwote okolo 2.000 z}
ijednoczesne ustalenie, ze zaszly przestanki uzasadniajgce odstapienie od umowy, poniewaz powodowie nie znalezli
stolarza, ktéry za taka cene usunalby wady;

- blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, ze pozwany wzywal do usuniecia wad i dokonat odstapienia
oraz ze naprawa mebli wigze sie ze znacznymi niedogodnoSciami, bowiem pocigga za soba konieczno$§¢é demontazu
mebli, podczas gdy powodowie maja w domu inng kuchnie, a odstgpienie od umowy laczyé sie bedzie z tymi
niedogodnoS$ciami;

- sprzeczno$¢ ustalen Sadu z tre$cig zebranego materialu dowodowego poprzez uznanie, ze powodowie modyfikowali
projekt przed przystapieniem do wykonywania mebli, a pozwany zapisywal te zmiany w zeszycie, podczas gdy z zeznan
Swiadka O. S. wynika, ze na zyczenie powodéw wykonywane byly przer6bki.

Wskazujac na to, skarzacy wnioést o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie tego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od powoda kosztéw procesu.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Spér w rozpoznawanej sprawie wynika z zawartej miedzy stronami umowy o dzielo, zgodnie z ktora pozwany mial
wykonac dla powodow, a nastepnie zamontowac w ich domu meble kuchenne. Do umowy tej stosuje sie odpowiednio

przepisy o sprzedazy konsumenckiej (art. 627" k.c.). Zgodnie za$ z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o
szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. nr 141, poz. 1176 z pdzn.
zm.), sprzedawca odpowiada wobec kupujacego, jezeli towar konsumpcyjny w chwili jego wydania jest niezgodny z
umowa; w przypadku stwierdzenia niezgodnoéci przed uplywem sze$ciu miesiecy od wydania towaru domniemywa
sie, ze istniala ona w chwili wydania.



Nie ulega watpliwo$ci, ze meble kuchenne zamontowane w domu A.i I.malzonkéw P.zostaly wykonane przez D.
S.niezgodnie z zasadami sztuki stolarskiej. Jak bowiem wynika z opinii bieglego K. R.(k.95), w szafce dolnej bok jednej
z szuflad zostal wykonany z okleiny w innej kolorystyce niz reszta mebli, a wieksza jej gleboko$¢ uzyskano poprzez
doklejenie kawalkow plyt do wykonanego wezes$niej korpusu, szafka gérna zostata nieprecyzyjnie dopasowana do
wneki, a w powstala szczeline wstawiono plyte, ktorej dltugo$c jest mniejsza od przylegajacego boku szafki, w blacie
szafki pod zlewozmywak wykonano otwor tuz przy boku szafki, uniemozliwiajac prawidlowe jego zamontowanie,
obrzeze PCV odKkleja sie praktycznie na kazdej krawedzi kazdej szafki, odpadaja uchwyty, wieniec srodkowy witryny
nad szuflada nie licuje z bokami szafki, przez co przy zamknietej szufladzie wystepuje szczelina, nie domyka sie jedna
dolna szuflada, drzwi witryny opadajg, niedoktadnie spasowana jest listwa cokolowa na narozu.

Wady te zostaly stwierdzone przez powodéw niemal natychmiast po zamontowaniu mebli. Skoro za$ umowa zostala
zawarta w dniu 31 stycznia 2011 r., a w pi$émie z dnia 24 maja 2011 r. powodowie wezwali pozwanego do zwrotu
pieniedzy otrzymanych za wykonanie tych prac, o§wiadczajac, ze nie wywiazal sie on z umowy (k.7), to istnieje
domniemanie niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego (dziela) z umowa.

Domniemanie to nie zostalo skutecznie obalone przez pozwanego w toku procesu, w szczegélno$ci zdjecia
przedstawione przez D. S. (k.34-37) nie stanowig dowodu na to, Ze meble zostaly wykonane prawidlowo, bowiem
obrazuja one jedynie projekt kuchni i kuchnie zaraz po jej wykonaniu, co nie Swiadczy o braku wad, ktore zostaly
stwierdzone juz po zamontowaniu mebli, a co wynika z zeznah powodo6w i opinii bieglego. Ta ostatnia zasluguje w
pelni na uwzglednienie, bowiem jest jasna, logiczna i kompletna, zawiera odpowiedzi na pytania postawione przez
Sad. Bezzasadny jest zatem zarzut naruszenia art. 217 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanego o sporzadzenie
opinii konkurencyjnej innego bieglego. Jak wyjasnil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 sierpnia 2009 r., I1I
CSK 7/09, dowod z opinii bieglego ma szczegblny charakter, gdyz korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych
wiadomosci specjalnych Z tego wzgledu nie maja do niego zastosowania wszystkie zasady dotyczace postepowania
dowodowego, a w szczegolnosci art. 217 § 1 k.p.c. Nie mozna zatem przyjaé, ze sad obowigzany jest dopuscic
dowdd z kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony. Sagd ma obowiazek
dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia, ktéra dysponuje zawiera
istotne luki, bo nie odpowiada na postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub
nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajacemu skontrolowaé
jego rozumowania co do trafno$ci jego wnioskéw koncowych.

Jak stanowi przepis art. 8 ust. 1 cyt. ustawy z dnia 27 lipca 2002 r., jezeli towar konsumpcyjny jest niezgodny z umowa,
kupujacy moze zada¢ doprowadzenia go do stanu zgodnego z umow3g przez nieodplatng naprawe albo wymiane na
nowy, chyba ze naprawa albo wymiana sa niemozliwe lub wymagaja nadmiernych kosztow. Przy ocenie nadmiernoéci
kosztow uwzglednia sie warto$¢ towaru zgodnego z umowg oraz rodzaj i stopien stwierdzonej niezgodnoéci, a takze
bierze sie pod uwage niedogodnosci, na jakie narazilby kupujacego inny sposéb zaspokojenia.

Wszystkie wady i usterki kuchni wykonanej przez pozwanego sa mozliwe do usuniecia. Najbardziej skomplikowang
wada, ktora dyskwalifikuje te kuchnie i czyni ja niezdatna do uzytku (opinia biegtego K. R. — k.95-96, 111v.), a
zatem wada istotna, jest odklejajace sie obrzeze. Aby ja usunaé, nalezy od poczatku wykona¢ proces okleinowania:
usuna¢ odpadajace obrzeze i ponownie zaokleinowa¢ korpusy na miejscu przy uzyciu obrzeza z klejem i dmuchawy,
natomiast drzwi i p6lki zaokleinowa¢ maszynowo. Tak powazna wada oznacza wysoki stopien niezgodnoS$ci towaru
konsumpcyjnego z umowa. Skoro bowiem D. S. zobowigzat sie wykona¢ meble z plyt meblowych, z okleing imitujaca
drewno debowe, to zasadnicze znaczenie dla oceny prawidlowos$ci wykonania dziela mialo to, czy prawidlowo
dokonano okleinowania. Na jakoSci tego materialu opierala sie bowiem istota wykonanego dziela. W sytuacji kiedy
obrzeze PCV odkleja sie praktycznie na kazdej krawedzi kazdej szafki, amortyzacja takiej kuchni wynosi za$ 10-15 lat
(wyjaénienia ustne opinii biegltego — k.112), to meble wykonane przez pozwanego w sposob oczywisty nie odpowiadaja
umowie. Jak stwierdzil biegly (k.112), kuchni z takimi wadami nikt nie kupi. Niezaleznie od tego, nalezy wymienic
jeszcze blat szafki pod zlewozmywak na nowy, zwracajac uwage na wlasciwe usytuowanie wycinanego otworu, a
po zdemontowaniu zlewozmywaka nalezy sprawdzi¢, czy ma on proste krawedzie. Biorac pod uwage taki stopien



stwierdzonej niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z umowa oraz stosunkowo wysokie, w poréwnaniu z cena, jakg
powodowie zaplacili za wykonanie dziela, koszty usuniecia tej wady, bowiem szacowane przez bieglego na okolo
2.000 zl, co stanowi minimum kosztéw, ktoére nalezaloby ponieé¢, praktycznie bowiem bylyby one wieksze, biorac
pod uwage ceny okreslone przez innych stolarzy (k.136, 137), nawet jezeli obejmuja one takze inne czynno$ci, nalezy
uznaé, ze naprawa wymaga nadmiernych kosztéw. Stanowi to wystarczajaca podstawe do odstapienia od umowy przez
kupujacego (zamawiajacego) na podstawie art. 8 ust. 4 powolanej ustawy. W takiej sytuacji zbedna jest zatem ocena,
czy naprawa mebli wigze sie poza tym ze znacznymi niedogodnoSciami dla powoddéw. Przy tego rodzaju stwierdzonej
wadzie, nieistotne jest rowniez, kiedy powodowie modyfikowali projekt: czy przed przystapieniem do wykonywania
mebli przez pozwanego, czy tez po wykonaniu dziela (domagajac sie jego przerobek).

Pismo powoddw z dnia 24 maja 2011 r. (k.7) stanowi odstgpienie od umowy zawartej z pozwanym. Jak prawidlowo
przyjat Sad pierwszej instancji (k.151v.), wole taka A. P. i I. P. wyrazili w wezwaniu D. S. do zwrotu ceny za meble
w kwocie 7.000 zl i zabrania wykonanych przez niego mebli. Powodowie zachowali uprawnienia okreslone w art. 8
cyt. ustawy, w tym prawo odstapienia od umowy, gdyz jak wynika z niekwestionowanych ustalenn Sagdu Rejonowego,
pozwany zakonczyt montaz mebli w Wielki Pigtek — 22 kwietnia 2011 r., zgodnie za$ z art. 9 ust. 1 powolanej ustawy,
kupujacy, tu: zamawiajacy, by méc skorzystaé z wymienionych uprawnien, powinien przed uplywem dwoch miesiecy
od stwierdzenia niezgodno$ci towaru konsumpcyjnego z umowa zawiadomié o tym sprzedawce (przyjmujacego
zamoOwienie).

Biorac to pod uwage, oddalono apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

Zgodnie z art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 108 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. zasagdzono od pozwanego na rzecz powodow
kwote 600 z} tytutem kosztoéw postepowania apelacyjnego, na ktore sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem, wynikajace z tresci § 6 pkt 4 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

W oparciu o przepis art. art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2010 1. nr 90, poz. 594 z p6zn. zm.), nakazano pobraé od D. S.na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Okregowego w Kielcach kwote 60,06 zl tytulem kosztéw sadowych — wynagrodzenia bieglego K. R. za sporzadzenie
opinii i udzial w rozprawie (k.180).

SSO M. Bajor - Nadolska SSO T. Kolbuc SSO C. Klepacz



