Sygn. akt IT Ca 784/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Pigtkowska-Bidas

Sedziowie: SSO Monika Koéka

SSR Bartosz Pniewski (del) (spr.)

Protokolant: protokolant sadowy Beata Wodecka

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2013 r. w Kielcach na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w L.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 12 marca 2013 r. sygn. VIII C 388/10

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II (drugim) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powddki ustawowe
odsetki od kwoty 15 000 (pietnascie tysiecy) zlotych za okres od 3 pazdziernika 2010 roku do 12 marca 2013 roku,
oddala apelacje w pozostalej czesci, zasadza od M. S.na rzecz Towarzystwa (...) S.A.w E.kwote 1800 (jeden tysiac
osiemset) zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego, przyznaje na rzecz radcy prawnego P. D.od Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Kielcach kwote 2214 (dwa tysiace dwieScie czterna$cie) zlotych tytutem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielona powddce M. S.z urzedu.

Sygn. akt IT Ca 784/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 12 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Kielcach zasadzil od (...) Spétki Akcyjnej w L. na
rzecz M. S. kwote 15 000 z} z odsetkami ustawowymi w wysokoSci 13 % w stosunku rocznym od dnia 13 marca 2013
roku oraz dalszymi kazdoczesnymi odsetkami do dnia zaplaty; oddalil powodztwo w pozostalej czesci, przyznat od
Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kielcach na rzecz radcy prawnego P. D. kwote 4428 zl tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielona z urzedu powodce M. S.; nie obciazyl powodki M. S. kosztami sagdowymi; nakazat Sciagnac
od (...) Spotki Akeyjnej w E. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Kielcach kwote 1172 zl tytulem kosztow
sadowych; zasadzil od M. S. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 2531, 90 zt tytulem kosztéw procesu (k. 349).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.



L. K.i P. K.oraz (...) S.A.w L1aczyla umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstale na skutek
ruchu pojazdu mechanicznego marki M. (...)nr rej. (...)objeta wystawiona przez (...) S.A.w E.polisa (...) nr (...)na okres
ubezpieczenia od dnia 27 marca 2007 roku do dnia 26 marca 2008 roku. W okresie obowigzywania przedmiotowej
umowy ubezpieczenia, w dniu 3 pazdziernika 2008 roku W. J.bedac zawodowym kierowca wykonywal kurs z R.do
K.busem marki M. (...)nr rej. (...). Przejezdzal on m.in. przez K., gdzie do busa wsiadla jako pasazerka M. S.. W
trakcie jazdy tym samochodem M. S.poczula dochodzaca od W. J.wyrazna won alkoholu i zorientowala sie, ze jest
on nietrzezwy. M. S.zazadala, aby W. J.wysadzil ja z pojazdu, na co kierowca nie reagowal. Kontynuujac jazde w
miejscowo$ci M.W. J.najechal na tyl pojazdu marki F. (...)nr rej. (...), ktéry w celu wykonania manewru skretu w lewo
ustepowal pierwszenstwa przejazdu pojazdom jadacym z przeciwnego kierunku. Po zaistnieniu kolizji M. S.przesiadla
sie na miejscu kolizji do innego samochodu i kontynuowala podréz do K.. Jechala tam na spotkanie z corka, ktéra
przyjechala na kroétko z zagranicy. Nie opowiedziala corce o wypadku, gdyz nie chciala jej niepokoi¢. Nie zglosila
sie po przybyciu do K.do lekarza, zrobila to dopiero po powrocie do domu do K., w dniu 6 lub 7 pazdziernika 2007
roku. Odczuwala dolegliwo$ci bdlowe w obrebie kregostupa, dretwienie koniczyn, bole bioder. Ma obecnie trudnoéci
z zasypianiem, odczuwa lek przed jakakolwiek podr6za samochodem. Zaréwno w okresie przed wypadkiem, jak i po
nim M. S.poddana byla stalemu leczeniu schorzen kregoshupa, uktadu nerwowego i serca z rozpoznaniem: lumbalgia
acuta, spondylosis lumbalis cum discopathia L4/L5/S1, dysplazja stawéw biodrowych i niewielkie zwezenie szpar
stawowych w gornych biegunach, bél odcinka szyjnego i 1-s kregostupa, bol glowy, nadciénienie tetnicze, dyskopatia
kregostupa C6/C7, przepuklina jadra miazdzystego C2/C3, C3/C4, C4/Cs5 i znajdowala sie ona w tym zakresie
pod kontrola lekarska lek. med. R. G.specjalisty chirurgii ogolnej i chirurgii naczyniowej, Niepublicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej (...) Sp. z 0.0.w K., Wojewodzkiego Szpitala (...)w K., Niepublicznego Zakladu Opieki zdrowotnej
(...)Przychodnia (...)w K., Iek. med. A. C.specjalisty medycyny rodzinnej, lek. med. S. S.specjalisty neurologa. Ponadto
na podstawie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 22 wrzeénia 2009 roku wydanego przez Miejski Zesp6t
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w K.M. S.zostala zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci z
przyczyny statystycznej 05-R 07-S na okres od dnia 3 sierpnia 2009 roku do 30 wrzeénia 2011 roku. M. S.z tytulu
leczenia schorzen neurologicznych, kardiologicznych i naczyniowych przeznacza obecnie na zakup lekéw kwoty ok.
327 7zl miesiecznie, poniosta w lipcu 2011 roku koszty zabiegu rehabilitacyjnego w kwocie 200 zl, wymaga zabiegow
rehabilitacyjnych. W wyniku zaistnienia wypadku drogowego z dnia 3 pazdziernika 2007 roku M. S.nie doznala urazu
glowy, nie stracila przytomnosci, nie wymiotowala. Wykonane w dniu 9 pazdziernika 2007 roku badanie RTG, a
nastepnie A badanie TK odcinka 1-s kregostupa nie wykazaly wystepowania zmian o charakterze pourazowym. M.
S.po wypadku zglasza liczne skargi i dolegliwos$ci bolowe gléwnie glowy, odcinka szyjnego i odcinka 1-s kregostupa, bol
konczyn M. S.z powodu podobnych dolegliwoéci leczyla sie jednakze juz przed zaistnieniem wypadku. Nie wystepuja u
niej objawy ogniskowego uszkodzenia osSrodkowego ukladu nerwowego, ani cechy ostrego zespotu bélowego odcinka
szyjnego i ledzwiowego kregostupa, jest ona w pelni sprawna ruchowo i samodzielna U M. S.ujawnily sie natomiast
obecnie zmiany zwyrodnieniowe kregostupa oraz wypukliny i przepukliny jadra miazdzystego, jednakze zmiany te nie
maja charakteru pourazowego. M. S.ma objawy stresu pourazowego na skutek zaistnienia wypadku. W wyniku tego
zdarzenia ulegla ogélnemu potluczeniu ciala - gtownie pottuczeniu odcinka ledZzwiowego kregostupa, co skutkowato
nasileniem dolegliwoéci bolowych kregostupa utrzymujacym sie kilka tygodni bezposérednio po wypadku. Dolegliwoéci
te pod wplywem wdrozonego leczenia ambulatoryjnego i farmakologicznego ulegly stopniowemu wycofywaniu sie.
Obecnie zglaszane przez M. S.skargi bélowe maja podloze w zmianach zwyrodnieniowych i dyskowych kregostupa i
nie maja bezposéredniego zwigzku z nastepstwami wypadku drogowego z dnia 3 pazdziernika 2007 roku. Nastepstwa
tego wypadku nie naruszaja obecnie zdolnosci do pracy M. S.. W wyniku wypadku M. S.doznala urazowego zespotu
korzeniowo -bolowego odcinka ledzwiowego kregostupa, ktéry spowodowal 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu
oraz objawow stresu pourazowego o charakterze zaburzen adaptacyjnych, ktéry spowodowal kolejne 5% trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Schorzenia naczyniowe w postaci zespotu Reynauda wystepujace u M. S.i leczone przez
nig w Poradni Chirurgii Naczyniowej nie maja zwigzku przyczynowo - skutkowego z wypadkiem komunikacyjnym
z dnia 3 pazdziernika 2007 roku. Leki, ktére przyjmuje i zabiegi rehabilitacyjne ktérym jest poddawana obecnie
M. S.nie pozostaja w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 3 paZdziernika 2007 roku. M. S.jest osoba
bezrobotna i bez wyuczonego zawodu, nie wykonywala nigdy w swoim dorostym zyciu pracy zarobkowej pozostajac
na utrzymaniu swojego meza. W okresie od pazdziernika 2010 roku do stycznia 2011 roku M. S.ukonczyla cztery



kursy zawodowe organizowane przez Zaklad (...)w K., Niepubliczng (...)w L., Miejski Urzad Pracy w K., ktérych
przedmiotem bylo przygotowanie teoretyczne i praktyczne do wykonywania zawodu sprzedawcy, wykonywania prac
biurowych i obslugi kadrowej przedsiebiorstwa, obstugi kas fiskalnych M. S.pozostaje zarejestrowana w Powiatowym
Urzedzie Pracy w K.jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku od dnia 6 wrze$nia 2010 roku do chwili obecne;.
M. S.zglosila swoje roszczenie do (...) S.A.w L.o wyplate zado$éuczynienia pienieznego za krzywde w postaci cierpien
fizycznych i psychicznych oraz dolegliwo$ci bolowych i z tytutu uszczerbku na zdrowiu doznanego na skutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 3§ pazdziernika 2007 roku. (...) S.A.w L.przyznalo i wyptacilo M. S.kwote 5.000 z} tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde doznana na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 3 pazdziernika 2007
roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie, lecz
jest wygbrowane.

Zdaniem Sadu Rejonowego zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze M. S. poniosta
jakiekolwiek koszty w wyniku wypadku. Powodka nie wykazala jakie byly koszty leczenia bezposrednio po wypadku,
powolywala sie tylko na aktualnie ponoszone wydatki na leczenie i to na uzasadnienie zgdania zasadzenia renty. Z
jej zeznan ani ztozonych przez nig dokumentéw nie wynika Ze poniosla jakie$ koszty zwigzane z wypadkiem, czy to w
zwiazku z konieczno$cia dojazddw naleczenie, czy tez w zwiazku z leczeniem odplatnym, zakupem lekéw bezposrednio
po wypadku albo zniszczeniem rzeczy wskutek wypadku. Wprawdzie dokumentacja leczenia powodki dotyczy takze
okresu bezposrednio po wypadku, ale potwierdza jedynie ze powddka zglosila sie do lekarza, miala wykonane pewne
badania diagnostyczne, wydane zalecenia. Nie wynika z tej dokumentacji czy i w jakiej I wysoko$ci powddka poniosta
koszty tego leczenia. Zgodnie z art. 6 k.c. obowigzek udowodnienia faktu poniesienia szkody i jej wysokos$ci spoczywa
na tym, kto domaga sie jej naprawienia. Skoro powodka zglosila Zadanie zasadzenia odszkodowania, to powinna
byla wykazaé, ze poniosla szkode majatkowa w wyniku wypadku. Zdaniem Sadu nie sprostala temu obowiazkowi, co
skutkuje oddaleniem powodztwa w tym zakresie.

W ocenie Sadu Rejonowego ta sama przyczyna sprawila, ze oddalone zostalo powddztwo dotyczace zasgdzenia renty.
Sad wskazal, ze z zebranych w sprawie dowodow nie wynika, by przestanki zasadzenia renty wskazane w powolanym
przepisie zachodzily w wypadku powd6dki. Z opinii bieglego neurologa wynika, ze wypadek i doznane w nim obrazenia
nie mialy wplywu na zdolno$¢ M. S. do pracy. Leczy sie ona wprawdzie na szereg schorzen nie tylko o podlozu
neurologicznym, ale nie maja one zwiazku z wypadkiem z 2007 roku i aktualna potrzeba leczenia nie wynika z obrazen
doznanych w tym wypadku, podobnie jak stwierdzona niezdolno$é do pracy. Skoro zgodnie z art. 361 k.c. zobowigzany
do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla, to oznacza , ze pozwany nie moze odpowiadaé za nastepstwa takich schorzen, ktére wystapily u powodki
niezaleznie od wypadku i nie mialy z nim zwigzku.

Przy ocenie wysoko$ci naleznego powddce zado$¢uczynienia Sad Rejonowy uwzglednil, ze wypadek ten dla stanu
zdrowia powodki wywolal dtugotrwaly uszezerbek na zdrowiu rzedu 10%, wynikajacy z zespotu korzeniowo bélowego
odcinka ledzwiowego kregostupa oraz stresu pourazowego. Stan zdrowia powddki powrécit do tego sprzed wypadku
po 3-4 miesigcach, obecnie powddka nie wymaga leczenia w zwigzku z wypadkiem. Odczuwa jednakze nadal lek,
stres, ktore nasilaja stopien odczuwania przez nig dolegliwosci bélowych. Te dolegliwosci po wypadku utrzymywaly
sie przez kilka tygodni i czynily ja niezdolng do pracy przez okres 3-4 miesiecy. Lek u pow6dki moze sie utrzymywac
tak dtugo po wypadku takze z uwagi na szczegblne okoliczno$ci samego zdarzenia, gdyz powddka przez jaki$ czas jako
pasazer obserwowala zachowanie kierowcy busa bedacego pod wplywem alkoholu, nawet prosila go by ja wysadzil, a
ostatecznie widziala jak najechal na inny pojazd. Zdaniem Sadu Rejonowego ta sytuacja z pewnoscia przyczynila sie
do wzmozenia i utrwalenia leku i obawy przed podrézowaniem samochodami. W ocenie Sadu Rejonowego wszystkie
te okoliczno$ci uzasadniaja przyznanie powodce M. S. zado$cuczynienia w kwocie 20.000 zl. Biorgc pod uwage, ze
otrzymala juz od pozwanego 5.000 zl, Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powddki dodatkowo kwote 15.000 zl.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c., ustalajgc ze Ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia Sad bierze pod uwage stan rzeczy z chwili orzekania, zatem nie jest zasadne zasadzenie odsetek na



podstawie art. 481 k.c. od zasadzonych kwot zado§éuczynienia za okres weze$niejszy niz poczawszy od dnia nastepnego
po wydaniu wyroku. |

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka M. S. zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powoddztwo w zakresie zagdania
ponad kwote 15 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami.

Zaskarzonemu wyrokowi powodka M. S. zarzucila:
1) naruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wpltyw na wynik postepowania:

a) art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka nie wywigzala sie obowigzku udowodnienia okolicznosci, z
ktérych wywodzi skutki prawne, iz zasadzenie na jej rzecz odszkodowania zado$¢uczynienia i renty jest zasadne,
podczas powddka zaoferowala logiczne, wzajemnie uzupelniajace sie dowody w postaci za§wiadczen, wynikow
badan, dokumentacji medycznej rachunkéw potwierdzajacych, ze w wyniku zdarzenia w dniu 3 pazdziernika doszlo
do uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, utraty cze$ciowej zdolnoéci do pracy zarobkowej, zwiekszenia potrzeb i
zmniejszenia widokdéw powodzenia na przysztos¢,

b) art. 233 § 1i 2 k.p.c.iart. 328 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene opinii bieglego, polegajaca na pominieciu faktu, ze
uzupekniajgca ustna opinia bieglego lekarza neurologa A. L. zlozona na rozprawie w dniu 5 lipca 2012 roku wskazuje,
ze na skutek zdarzenia z dnia 3 pazdziernika 207 roku moglo dojs$¢ do przyspieszenia pogorszenia zdrowia powodki,

2) naruszenie prawa materialnego — art. 455 i 481 § 1 k.c. przez zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty
zado$éuczynienia pienieznego od dnia nastepnego po wydaniu wyroku, a nie od dnia doreczenia pozwu.

W oparciu o powyzsze zarzuty powodka M. S. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci oddalajacej powddztwo
ponad kwote 15 000 zl z ustawowymi odsetkami od tej kwoty, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy, zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna jedynie w niewielkiej czeSci.

Sad Rejonowy, wbrew chybionemu zarzutowi apelacji, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych stanowiacych
podstawe rozstrzygniecia, uznajac jednoczesnie, ze zgloszone przez powddke twierdzenia uzasadniajace zadania
zasadzenia renty i odszkodowania nie zostaly przez nia wykazane. Jakkolwiek w zwigzku z potrzeba dokonania w
tym zakresie ustalen wymagajacych wiadomosci specjalnych zostal przeprowadzony przez Sad Rejonowy dowdd z
opinii bieglych lekarzy: specjalisty neurologii A. L.oraz specjalisty chirurgii ogoélnej J. B., to jednak biegli stanowczo
wykluczyli, aby obecny stan zdrowia pow6dki M. S.byt spowodowany doznanymi przez nig obrazeniami jakich doznala
w wyniku wypadku majacego miejsce w dniu 3 wrzesnia 2007 roku. Na podstawie opinii bieglej A. L.Sad Rejonowy
prawidlowo ustalil, ze podlozem dolegliwos$ci bélowych powodki sa zmiany zwyrodnieniowe i dyskowe kregostupa i
nie majq one bezposredniego zwigzku w wypadkiem jakiemu ulegla powddka. Z kolei na podstawie opinii sporzadzone;j
przez bieglego J. B.Sad Rejonowy w sposéb w pelni uprawniony ustalil, ze wystepujace u powddki schorzenie pod
postacia zespolu Reynauda nie maja zwigzku przyczynowo skutkowego z tym wypadkiem. Dokonana przez Sad
Rejonowy ocena tych opinii i innych dowodéw zostala dokonana z pelnym poszanowaniem regut okre$lonych w art.
233 § 1 k.p.c. Niezrozumialy jest zatem zarzut jakoby Sad Rejonowy pominal w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wnioski zawarte w ustnej opinii zlozonej przez biegla A. L.na rozprawie w dniu 5 lipca 2013 roku. Biegla
A. L.nie tylko nie stwierdzita wowczas, ze na skutek zdarzenia z dnia 3 pazdziernika 2007 roku moglo dojé¢ do
przyspieszenia pogorszenia zdrowia powodki, ale wrecz wskazala, ze nie sadzi, aby wypadek nasilil postepowanie
zmian zwyrodnieniowych, a nastepnie szczegdlowo i precyzyjnie okreslita mechanizm powstawania tego typu zmian,
wykluczajac, aby jego etiologie stanowil wypadek, ktéremu ulegla powddka (k. 298). Pozostale wnioski opinii zlozonej
przez biegla A. L.na rozprawie w tym dniu potwierdzaja i uszczegblawiaja wnioski sporzadzonej uprzednio przez biegla



opinii pisemnej, w oparciu o ktéra Sad Rejonowy czynil ustalenia faktyczne i dokonywal ocen przestanek roszczen
dochodzonych przez powodke.

Przeceniana jest natomiast przez skarzaca waga wskazanych w apelacji dowoddéw z zaswiadczen lekarskich: dra n.
med. S. S. (k. 148, 185), lek. med. R. G. (k. 184), dra n. med. J. S. (k. 182), lek. med. T. H. (k. 373), lek. med. R.
M. (k. 372), Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze zostaly one (poza za$wiadczeniem wystawionym przez S. S. —
k. 148) zlozone do akt postaci niepotwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem kserokopii, a zatem nie majg waloru
dokumentu w rozumieniu przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Po drugie, gdyby nawet przypisa¢ im walor
dokumentu, to bylby to dokumenty prywatne, w rozumieniu jakie nadaje im przepis art. 245 k.p.c. i z ograniczeniem
ich mocy dowodowej do wskazanych tam okolicznoSci, a wiec mogacych shuzy¢ jedynie wykazaniu, ze osoba, ktora je
podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte tych dokumentach. Okoliczno$ci tego rodzaju nie byly ani okoliczno$ciami
majgcymi istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, ani okoliczno$ciami spornymi pomiedzy stronami, a tylko takie
okoliczno$ci moga za$§ by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym (art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c.), co
wylgczalo konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z tych zaswiadezen, a tym bardziej dokonywania na ich podstawie
ustalen odmiennych od tych, ktére zostaly poczynione na w oparciu o opinii bieglych lekarzy.

Zgodzi¢ sie nalezy wprawdzie z przedstawiona przez powddke w uzasadnieniu apelacji argumentacja, ze
odszkodowanie z tytulu szkody na osobie wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia nalezy sie nie
tylko w przypadku kosztéw poniesionych bezposrednio po wypadku, ale réwniez w dluzszym okresie czasu, z tym
jednak - nie wyeksponowanym w tej apelacji nalezycie - zastrzezeniem, ze powstanie tych kosztéw jest normalnym
nastepstwem czynu niedozwolonego, w wyniku ktorego doszlo do tej szkody na osobie. W tym kontekscie Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil na podstawie wskazanych juz wcze$niej dowodow z opinii bieglych lekarzy: A. L. i
J. B., ze koszty zakupu lekarstw i zabiegéw o charakterze leczniczym lub rehabilitacyjnym, ktorych szczegdlowa
specyfikacja zostala przedstawiona przez powodke w piSmie zlozonym na rozprawie w dniu 14 czerwca 2011 roku
(k. 145) oraz w piSmie zlozonym w dniu 4 pazdziernika 2011 roku (k. 210) nie majg zwiazku z uszkodzeniem ciala
jakiego powodka doznata na skutek wypadku majacego miejsce w dniu 3 paZzdziernika 2007 roku. Z opinii tych
wynika bowiem w sposéb niewatpliwy, ze w wyniku tego zdarzenia ulegla jedynie og6lnemu pottuczeniu ciala -
gléwnie potluczeniu odcinka ledzwiowego kregostupa, ktéry objawil sie urazowego zespotu korzeniowo -bélowego
odcinka ledZwiowego kregostupa, a nadto u powddki wystapily objawow stresu pourazowego o charakterze zaburzen
adaptacyjnych. Dolegliwos$ci te mialy jednak charakter przemijajacy i ustapily pod wplywem wdrozonego leczenia
ambulatoryjnego i farmakologicznego. Sad Rejonowy nie negujac zatem w zaden sposdb, ze powodka okreslone
koszty leczenia i rehabilitacji ponosi, oraz tego, ze maja one zwigzek z stanem jej zdrowia, trafnie jednak wskazal,
ze konieczno$¢ ich ponoszenia nie moze uzasadniaé, ani zadania zasadzenia odszkodowania, ani zasadzenia renty.
Innych kosztoéw, ktore moglyby zostaé stanowic takie uzasadnienie powodka nie wykazala, podobnie, jak nie zostato
przez powodke wykazane, aby na skutek uszkodzenia ciala doznanego w wyniku wypadku utracila catkowicie, badz
cze$ciowo zdolno$é do pracy, cho¢ niewatpliwie powodka jest osoba cze$ciowo niezdolng do pracy.

Zasadzone przez Sad Rejonowy zado$c¢uczynienie pieniezne w kwocie 15000 zl, przy uwzglednieniu wcze$niejszego
dobrowolnego spelienia przez pozwanego na rzecz powddki z tego tytulu éwiadczenia w kwocie 5000 zt w
pelni realizuje funkcje kompensacyjna zado$céuczynienia i jest wynikiem dokonania przez ten Sad starannej i
wszechstronnej oceny lezacych u jej podstaw miernikow krzywdy jakiej doznata powddka. Apelacja, nie formutuje
w tym zakresie jakiekolwiek miarodajnego zarzutu, ani w zaden spos6b nie wykazuje, w czym konkretnie upatruje
czynnika, ktéry spowodowal zanizenie naleznego powodce zado$éuczynienia.

Sad Okregowy podziela natomiast zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455
k.c. poprzez uznanie, ze dniem wymagalno$ci roszczenia o zaplate odsetek w opdznieniu w spelieniu §wiadczenia z
tytulu zado$céuczynienia pienieznego za krzywde jakiej doznala powddka jest dzien nastepujgcy po dniu wyrokowania
przez Sad I Instancji. Przewidziana w art. 445 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde nie zaklada dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w
pelni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody
sadu przy orzekaniu o zado§éuczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego,



lecz deklaratywny. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin
naliczania odsetek za op6Znienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie roznie ksztaltowaé w zaleznos$ci od
okoliczno$ci sprawy. Terminem, od ktorego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde,
moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okolicznoS$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu,
jak i dzien tego wyrokowania. Termin ten jest zalezny od tego, czy w toku procesu zostanie wykazane, ze dochodzona
przez powoda kwota nalezala sie rzeczywiScie tytulem zado$¢uczynienia od wskazanego przez powoda dnia. Jezeli
natomiast sad ustali, ze zado§¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy
sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$cuczynienia moga nalezec
sie dopiero od dnia wyrokowania. W tym kontekScie nie powinno ulega¢ watpliwo$¢, ze zado$cuczynienie w
wysokoSci zasadzonej przez Sad Rejonowy na rzecz powddki nalezalo sie jej juz w chwili wytoczenia powddztwa.
Po jego wytoczeniu nie doszlo bowiem do jakichkolwiek zmian rozmiaru doznanej krzywdy, ktore moglyby dopiero
uzasadnia¢ zasadzenie zado$cuczynienia w tej wysoko$ci. Biorac zatem zgloszenie roszczenia przed procesem, przy
uwzglednieniu wynikajacego z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 13 Nr 392
j.t.) trzydziestodniowego terminu do spelienia §wiadczenia przez pozwanego i granic zadania powodki, odsetki
powinny by¢ zasadzone od dnia wniesienia pozwu. W tej sytuacji Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie II i zasadzil od pozwanego na rzecz powddki ustawowe odsetki od kwoty 15 000 zt za
okres od dnia 3 pazdziernika 2010 roku do dnia 12 marca 2013 roku.

W pozostalej czesci apelacje powodki Sad Okregowy oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

Apelacja powodki zostala uwzgledniona jedynie w niewielkiej czeSci i Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c., art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. uznajac, ze powoddka w postepowaniu apelacyjnym ulegla w
calo$ci zasadzil od powodki M. S. na rzecz pozwanego (...) S.A. w L. kwote 1800 zl tytulem kosztoéw postepowania
apelacyjnego, stanowigcego wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego radcg prawnym (§ 6 pkt 6 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw pranych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu — Dz. U. 2013 Nr 490 j.t.).

Na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (Dz. U. 2010 Nr 10, poz. 65 z p67n.
zm.) wzw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust.3 i § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw pranych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — (Dz. U. 2013 Nr 490 j.t.) Sad Okregowy
przyznal na rzecz radcy prawnego P. D. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kielcach kwote 2214 zt tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodce M. S. z urzedu.
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