Sygn. akt IT Ca 677/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Kielcach IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Broda (spr.)

Sedziowie: SO Magdalena Bajor-Nadolska

SO Marek Boniecki

Protokolant: protokolant sagdowy Agnieszka Baran

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 wrzesnia 2013 r. w K.
sprawy z powbdztwa J. W.iZ. W.

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig w K.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach
z dnia 21 lutego 2013 r.,1sygn.. VIII C 208/11

I. oddala apelacje i zasqgdza od powodoéw na rzecz pozwanej kwote 1200 (Jeden tysigc dwiescie)
zlotych tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego,

II. przyznaje adwokatowi M. K.od Skarbu Panstwva (Sqdu Rejonowego w Kielcach) kwote 1476
(Jeden tysigc czterysta siedemdziesiqt sze$é) zlotych tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielonq powodom z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym.

sygn. akt I Ca677/13

UZASADNIENIE

Powodowie J. W.i Z. W.wnosili o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu
zaplaty wydanego w dniu 17.11.1999r. przez Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie o sygn. akt(...) podnoszac , iz nie
jest pewne , czy sluzaca powodowi (w tamtym postepowaniu) wierzytelno$¢ nie zostala wpisana w straty, skoro ten
wchodzil do belgijskiej grupy kapitalowej , a ponadto, jezeli firma dostarcza produkt wadliwy z powodu ktorego padaja
tysiace sztuk drobiu , to stuzby weterynaryjne maja obowiazek zglosi¢ konieczno$é przebadania miesa zwierzat.

Pozwany wnibst o oddalenie powoddztwa , zarzucajgc brak przestanek uzasadniajacych pozbawienie wykonalnos$ci
tytulu wykonawczego , w szczegblnosci negowal zasadno$é zgltoszonego zarzutu potracenia.

Wyrokiem z dnia 21.02.2013r. Sad Rejonowy w Kielcach oddalil powodztwo , wskazujagc w uzasadnieniu , w
szczegoblnosci, ze: istnieje tozsamos¢ pomiedzy wskazanym w w/w tytule wykonawczym wierzycielem ,a podmiotem ,
ktoéry na jego podstawie podejmuje czynnoS$ci zmierzajace do zaspokojenia roszczenia , gdyz nastgpila jedynie zmiana



brzmienia firmy z (...) Sp.z0.0. w K. na (...) Sp. z 0.0. w K.”. Ponadto, w ocenie Sadu I instancji nie zostat skutecznie
wykazany przez powodow zarzut potracenia wierzytelnosci z tytulu odszkodowania , jakie w ich przekonaniu winien
wyplaci¢ im pozwany , z wierzytelno$cia stuzaca pozwanemu wzgledem powodéw z tytutu niezaplaconej ceny zakupu

paszy.

Wyrok w caloSci zaskarzyli powodowie. Zarzucili: nie wyjasnienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia przepisOw postepowania , ktére moglto mie¢ wplyw na wynik sprawy ,
a mianowicie art. 217 par.2 kpc poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka S. C. , ktére to zeznania mialy istotne znaczenie dla oceny wiarygodnoéci dowodbéw przedstawionych
przez powoda ; sprzeczno$é istotnych ustaleni Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia
przepiséw postepowania , ktdre moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233par. 1 kpc, przez dokonanie
oceny dowoddw w spos6b niewszechstronny , sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i w spos6b nasuwajacy
zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania poprzez uznanie , ze powod nie wykazal , jakoby poni6st
szkode na skutek wadliwej jako$ci paszy , podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego pozwala na przyjecie,
Ze pozwany nie wykonal nalezycie zobowigzania wynikajacego z zawartej umowy sprzedazy , a powdd poniost z tego
tytulu szkode w postaci upadku kurczat , co uprawnialo go do podniesienia zarzutu potracenia. W ni6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztdw procesu za 11 II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

Sad Rejonowy poczynil zupelne w kontekscie wlasciwych do zastosowania w niniejszym postepowaniu norm prawa
materialnego i prawidlowe z punktu widzenia zasady swobodnej oceny dowod6w , ustalenia okolicznos$ci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Sad Okregowy w caloS$ci je podziela i przyjmuje za wlasne.

Nie ma racji apelujacy , o ile zarzuca Sadowi I instancji naruszenie art. 233 par.1 kpc , poprzez dokonanie oceny
dowodow w sposob niewszechstronny , sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego i nasuwajacy zastrzezenia
z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania , a w konsekwencji tego uznanie , ze powdd nie wykazal jakoby
ponidst szkode.

W pierwszej kolejnoéci przypomnie¢ nalezy , ze dla skutecznego wykazania w postepowaniu cywilnym jakiejkolwiek
okoliczno$ci faktycznej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy , koniecznym jest przede wszystkim wyrazne
skonkretyzowane twierdzenie o niej , co niewatpliwie wpisuje sie realizowanie przez strone podstawowej zasady
procesowej, opisanej w treéci art. 3 kpc (takze w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 3.05.2012r.). Skoro
powodowie podnie$li zarzut potracenia , tj. zglosili do potracenia (z wierzytelnoScig stwierdzona w/w tytulem
wykonawczym) wierzytelno$é , jaka ich zdaniem shuzy im wzgledem pozwanego z tytulu odszkodowania za szkode
jaka poniesli wobec upadku kurczat na skutek karmienia ich pasza zakupiona u pozwanego , to powinni byli przede
wszystkim twierdzi¢ o wysoko$¢ tej wierzytelnos$ci , abstrahujac juz od dopelienia obowigzku przytoczenia takich
uzasadniajgcych ja okolicznos$ci, jak w szczegblnosci ilosé ,padlych” kurczat , rodzaj (nazwe) oraz ilo$¢ podanej
im, a zakupionej u pozwanego paszy , czasu w ktorym mialo to miejsce , nie méwiac juz o przedstawieniu oceny
w postaci zwigzku przyczynowego pomiedzy upadkiem kurczat , a karmieniem ich paszg nabytg u pozwanego.
Powodowie nie sprostali temu fundamentalnemu z punktu widzenia dowodzenia procesie cywilnym obowiazkowi,
co potwierdza analiza zajmowanego przez nich w toku postepowania stanowiska procesowego. Z cala pewnos$cia
nie czyni zado$¢ tej powinnoéci o$wiadczenie powoda odzwierciedlone w protokole rozprawy z dnia 6.02.2012r.
(k.114) , gdzie poprzestal on jedynie na stwierdzeniu , ze kupil pasze zlej jakoéci , ze ponidst szkode co najmniej
rownowartosci tej paszy , ze spodziewal sie uzyskaé ze sprzedazy karmionego nia drobiu 70 000 zt , a uzyskal nie
wiecej niz 30 ooozl Trudno tak ostatecznie wyeksponowane stanowisko postrzegac jako zgloszenie do potracenia
skonkretyzowanej co do wielkoéci oraz zrédla wierzytelnoéci. Skoro tak, to juz tylko z tego wzgledu , istnialy
wystarczajace przyczyny , by stwierdzi¢ , ze zarzut potracenia nie zostal skutecznie wykazany, tym bardziej , ze
stanowisko strony pozwanej co do niego bylo jednoznaczne. Z tej perspektywy , jakiekolwiek dalej idace rozwazania



na temat przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postepowania dowodowego , w kontekscie zgloszonych w apelacji
zarzutow , staja sie bezprzedmiotowe. Trudno bowiem moéwi¢ o znaczeniu nie przeprowadzenia dowodu , czy
nieprawidlowej ocenie dowodéw juz przeprowadzonych , skoro okolicznosci , ktore mogly by¢ ich przedmiotem ,
pozostawaly oderwane od istoty zagadnienia , tj. od Zrodla i wysokoSci zgloszonej do potracenia wierzytelnosci, bo
ta nigdy w tym postepowaniu nie zostala przez strone powodowa skonkretyzowana. Pamietaé¢ nalezy , ze zarzut
potracenia ma zar6wno wymiar materialnoprawny (moggc odnie$¢ skutek dla bytu samej wierzytelnosci) , jak i
procesowy (mogacy wywrze¢ okre$lony skutek dla wyniku postepowania , a wezeéniej majacy znaczenie z punktu
widzenia jego procesowej weryfikacji , a wiec wykazania okolicznoéci faktycznych go uzasadniajacych. Skoro ,
wysoko$¢ zgloszonej do potracenia (a jednoczeénie bedacej przedmiotem zarzutu w niniejszym postepowaniu)
wierzytelno$ci nie zostala przez pozwanych w sposéb skonkretyzowany oznaczona , to juz tylko z tego wzgledu
teza o niewykazaniu zasadnoSci zarzutu potracenia , jest prawidlowa. W takiej sytuacji prowadzenie postepowania
dowodowego (w szczegblnosci z osobowych Zrdédel dowodowych), zainicjowanego przez powodéw byto zbedne , bo
skoro postuzylo weryfikacji okolicznoéci faktycznych uzasadniajgcych zarzut, ktérego najistotniejszy element nie
zostal wyeksponowany , tj. nie byl nawet przedmiotem wyraznego twierdzenia. Zatem juz z tej perspektywy patrzac ,
przeprowadzone przez Sad Rejonowy postepowanie dowodowe (z zeznania $wiadkdéw) nie moglo mie¢ zadnego
znaczenia dla ostatecznego wyniku procesu.

Niezaleznie od tego , nawet gdyby przyjac¢ , ze zarzut potracenia zostalby prawidlowo zgloszony, a postepowanie
dowodowe mialoby rzeczywiscie stuzyé wykazaniu okolicznos$ci faktycznych go uzasadniajacych , to ocena dowodow
jaka przeprowadzil Sad Rejonowy i wyprowadzone w zwigzku z tym wnioski , nie sg wadliwe. Nastapilo to z
poszanowaniem zasady swobodnej oceny dowodéw , a wiec nie dowolnie. Sad Rejonowy dokonal tego w sposdb
bezstronny , z uwzglednieniem zasad logiki , racjonalnego rozumowania , zgodnie z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Wystarczy w tym miejscu raz jeszcze zwroci¢ uwage na jedna okoliczno$é. O ile byloby tak, jak twierdzi
w niniejszym postepowaniu powdd , ze zakupiona u pozwanego pasza byla wadliwa , a jej podanie kurczetom
skutkowalo ich upadkami, to z cala pewnoScia jego zachowanie w tamtym czasie bytoby zupekie inne od tego ,
ktore w rzeczywisto$ci mialo miejsce (brak zgloszenia jakichkolwiek zarzutow producentowi odnoénie jakoéci paszy;
zaaprobowanie nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym — nawet bez proéby wywiedzenia zarzutow ,
a tym samym stwierdzonego w nim obowiazku spelnienia §wiadczenia wobec wierzyciela, poprzestanie jedynie na
wyeksponowaniu argumentéw uzasadniajacych odroczenie terminu zaplaty za pasze). Takze przez pryzmat takiej
postawy nalezalo oceniaé¢ procesowa warto$¢é przeprowadzonych dowodéw. Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy , ze
zaden ze Swiadkow nie powiedzial niczego , co rzutowaloby na odmienng ocene ich relacji, prowadzac do wywiedzenia
innych wnioskow , niz te przedstawione przez Sad Rejonowy. Wrecz przeciwnie, dodatkowa analiza tych zeznan
jedynie takie przekonanie wzmacnia. W szczegblno$ci, ze Swiadek A. B.(weterynarz , z ktérego ustug korzystal powod)
stwierdzil jednoznacznie , ze nie potrafi powiedzie¢ , czy powdéd moéwil mu , jakiej firmy jest ta pasza , ktorej
kurczeta nie chcg je$¢, nie wie , czy powod podawal kurczetom pasze pozwanej firmy (k.209). Z kolei z zeznan
swiadka A. S.wynika jedynie tyle , ze wywozil padle kurczeta (k.149-150). Natomiast R. D.poprzestal na ogélnikowym
stwierdzeniu - ,wiem , ze co$ kiepsko bylo z pasza wyprodukowana przez pozwanga” , a to ze kury powoda nie chca jej
jes$c , wie od niego. Z calg pewnoscia , ocena tych relacji , w kontekscie wszechstronnego rozwazenia calego materiatu
dowodowego , nie mogla prowadzi¢ do wniosku odmiennego , od tego wywiedzionego w sposob prawidlowy przez
Sad Rejonowy.

Oceniajac zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 par. 1 kpe, nalezalo zwr6cié uwage na jeszcze jedna kwestie.
Mianowicie zbudowanie przez skarzacego , na jego uzasadnienie , jakiej§ drugiej ,konkurencyjnej” wersji stanu
faktycznego , nie wystarcza do podwazenia tego , co zdotat zrekonstruowa¢ Sad Rejonowy. Dla skutecznosci takiego
zabiegu , kazdorazowo koniecznym jest wyeksponowanie bledéw logicznych , braku racjonalnego rozumowania
w ocenie dowod6ow i budowaniu na ich podstawie konkretnego stanu faktycznego (p. m.in. Wyrok SN z dnia
29.09.2005r.,IIPK 34/05, Lex nr 829115 ; wyrok SN z dnia 27.09.2002r. , IIICKN 817/00, Lex nr 56906; Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14.12.2012r. , Lex nr 1293088). Skoro brak bylo tego, to préba przedstawienia przez
powodow w apelacji odmiennego stanu faktycznego, nie mogla przemawia¢ za skutecznoécia zgloszonego przez nich



zarzutu naruszenia art. 233 par. 1 kpc. Natomiast zawarta w niej ocena dowodéw stanowila jedynie nieuprawniong
polemika z tym, co uczynil w sposéb prawidlowy Sad Rejonowy.

W konteksScie tego wszystkiego bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy bylo pominiecie przez Sad I instancji
dowodu z zeznan $wiadka S. C.. Nie zaleznie od oczywistej przeszkody procesowej do jego przeprowadzenia ,
ktorej strona powodowa nie usunela pomimo ,otwartej” przez Sad Rejonowy ku temu drogi (adres faktycznego
miejsca zamieszkania tego $wiadka , nie zostal ostatecznie wskazany - k.210,211,222), dowod ten byl procesowo
irrelewantny , a to wobec tego, co juz zostalo wskazane na temat poziomu wyeksponowania przez strone powodowa
zarzutu potracenia. Innymi slowy, skoro brak bylo skonkretyzowanych twierdzen co do okolicznoéci faktycznych
uzasadniajgcych 6w zarzut potracenia , to dopiero ich ewentualnemu poszukiwaniu nie mogt stuzyé jakikolwiek
dowdd , w tym ten w/w, a pominiety przez Sad Rejonowy. W kazdym postepowaniu cywilnym , najpierw strona ma
obowiazek twierdzi¢ , a nastepnie w zalezno$ci od procesowo uksztaltowanej potrzeby i rozkladu ciezaru dowodu ,
wykazaé to stosownymi dowodami.

Reasumujgc, Sad Rejonowy wyprowadzil trafng konkluzje , co do tego , ze powodowie nie wykazali skutecznosci
zarzutu potracenia , a w konsekwencji tego , wymienionej w treSci art. 840 par. 2 pkt. 2 kpc, przestanki
uzasadniajacej pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za
wlasng argumentacje prawng zawarta w tym zakresie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy , na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w pkt. I sentencji, dokonujac rozstrzygniecia w
przedmiocie wynagrodzenia za udzielona powodom pomoc prawna z urzedu , ktora dotychczas nie zostala oplacona,
stosownie do tresci par. 6 pkt. 5, par. 13 ust. 1 pkt. 1 Rozp. Min. Spr. z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie ...(Dz.U. nr 163 , poz.1348 z p. zm.)

Z: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodéw — adw. M. K. , a ponadto kserokopie wyroku
z uzasadnieniem (w trybie art. 9 kpc) wyda¢ powodowi.



