Sygn. akt IT AKzw 599/23

Dnia 26 czerwca 2023 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie, II Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Robert Pelewicz (del.)
Protokolant: Julia Grabowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakéw Krowodrza del. do Prokuratury Regionalnej w Krakowie
Edyty Kulik

po rozpoznaniu w sprawie

J. M. (M.),s. B.

skazanego z art. 209 § 1 k.k.

zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt ITI Kow 390/23

w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia

1/ utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie;

2/ zwolni¢ skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wskazanym powyzej postanowieniem, Sad Okregowy w Tarnowie odmoéwil skazanemu J. M. udzielenia warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary zasadniczej pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 12 maja 2022 roku, sygn. akt III K 46/22, za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.
iinne, na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, ze skazany we wniosku w przewazajacej czeSci skoncentrowal sie na
argumentacji dotyczacej jego stanu zdrowia, co nie stanowi merytorycznej podstawy do zastosowania warunkowego
przedterminowego zwolnienia. Podkreslono takze kilkukrotng karalno$¢ skazanego oraz nieskuteczno$é stosowanych
dwukrotnie wobec niego Srodkéw probacyjnych. Zaakcentowano takze pewne postepy w procesie resocjalizacji u
skazanego, mimo nie angazuje sie on w szerszym zakresie w oddzialywania ksztaltujace prawidlowa, zgodna z
normami prawnymi postawe.

Postanowienie Sadu Okregowego zaskarzyt zazaleniem skazany. Wskazal on, ze koniec jego kary przypada na 2
listopada 2023 roku, a do konca kary pozostalo mu piec¢ i p6l miesigca. Skazany twierdzi, ze Sad Okregowy odmowit
mu udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia z uwagi na powolywanie sie przez J. M. na okoliczno$ci
zdrowotne, ktore nie sa przestanka instytucji opisanej w art. 77 § 1 k.k., ale przerwy w karze. W dalszej kolejnosci



opisat on swoj stan zdrowia — w wypadku stracil oko. Na wolnoéci skazany chce zapewnic¢ sobie odpowiednig opieke
medyczna, w tym poddac sie stosownej operacji. Skazany twierdzi, ze zrozumial swoje naganne postepowania i obecnie
ma nowe poglady na zycie.

W konkluzji skazany wniost o zmiane postanowienia, poprzez uwzglednienie jego wniosku o udzielnie warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:
Zazalenie skazanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Slusznie zauwaza Sad Okregowy, ze w sytuacji skazanego J. M. brak jest wystarczajacych przestanek materialnych
do warunkowego zwolnienia. Skazany w swoim wniosku skupia sie na swojej sytuacji zdrowotnej, ale jak podnosi
Sad Okregowy, ta sytuacja co do zasady nie jest przestanka do warunkowego przedterminowego zwolnienia, gdyz
przy warunkowym zwolnieniu chodzi o wzgledy prognostyczne. Natomiast stan zdrowia osoby skazanej jest badany
co do zasady przy instytucji przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci, a takiego wniosku faktycznie skazany
nie zlozyl. Skazany w warunkach zakladu karnego funkcjonuje prawidlowo w tym znaczeniu, ze co do zasady
przestrzega regulaminu i porzadku obowiazujacych w zakladzie karnym, pracuje, aktualnie od miesiaca czasu poza
terenem zakladu karnego. Byl raz nagradzany, raz karany dyscyplinarnie, krytycznie nastawiony jest do popelnionych
przestepstw, przeszed! terapie przeciwalkoholowg. Uczestniczyl takze w programie zwigzanym z uzaleznieniem do
wyrobow tytoniowych. Kare pozbawienia wolnoéci skazany co do zasady odbywa w systemie zwyklym, a mimo
tego systemu odbywania kary, pomimo, iz pewne postepy w procesie resocjalizacji wystepuja, to jednak szersze
zaangazowanie sie skazanego w ten proces nie ma miejsca.

Nie ulega watpliwoéci, ze w przeszloSci J. M. korzystal z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia
dwukrotnie, raz w 2013 roku, drugi raz w 2018 roku, z tym, ze po tym ostatnim warunkowym zwolnieniu, po
raz kolejny wszedl w konflikt z prawem, za co jest karany i z tego powodu odbywa aktualnie te kare lgczng
pozbawienia wolnoSci. Tymczasem nie powinno budzi¢ watpliwoSci, iz zasada jest odbycie kary pozbawienia wolno$ci
w calosci, a tylko szczegblne i ponadprzecietne zachowanie moze by¢ podstawa do udzielenia warunkowego zwolnienia
(postanowienie SA w Katowicach z 12.02.2021 roku, II AKzw 310/21). Istotne w powyzszym kontek$cie jest to,
ze decyzja o warunkowym zwolnieniu to pewna korekta prognozy kryminologiczno — spolecznej, ktora zostala
postawiona osobie skazanej w chwili wymierzenia mu kary. By takie warunkowe zwolnienie zaistnialo, musi istniec¢
prawdopodobienistwo bliskie pewnosci, ze w postawie skazanego zaszly tak radykalne zmiany, ze dalsze odbywanie
kary jest niepotrzebne (postanowienie SA w Krakowie z 07.09.2018 roku, II AKzw 676/18). Jak slusznie dalej
zauwaza Sad Okregowy, takiego prawdopodobiefistwa brak w sytuacji skazanego J. M.. Zwlaszcza, ze skazany jest
osoba wielokrotnie karang i kilkakrotnie byty wobec niego stosowane rézne $rodki probacyjne — takze i w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnoSci, ktére okazaly sie w efekcie nieskuteczne, skoro
skazany dalej popelnial przestepstwa, a te §rodki probacyjne byly wobec niego odwolywane. To wszystko powoduje
wiec, ze prognoza kryminologiczno-spoleczna wobec skazanego nie przedstawia sie aktualnie jeszcze pozytywnie i w
zwigzku z powyzszym, udzielenie skazanemu warunkowego zwolnienia byloby przedwczesne.

Z tych wszystkich wzgledéw i na mocy powolanych przepiséw postanowiono jak na wstepie, przy czym z uwagi na
brak majatku i dochodéw skazanego zwolniono go w caloSci od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



