Sygn. akt IT AKa 266/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)
Sedziowie: SSA Tadeusz Tokarski

SSA Jacek Polanski
Protokolant: sekr. sadowy Konrad Kraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Krzysztofa Knapika

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 roku w sprawie

M. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art.157 § 1 kk w zw. z art.1182 kk

apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 8 pazdziernika 2014 roku sygn. akt III K 93/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze stosujac art. 60 § 2 pkt. 11 § 6 pkt. 2 kk obniza wymierzong oskarzonemu
kare pozbawienia wolnoéci do lat 5 (pieciu);

II. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze oraz oplaty za obie instancje;

IV. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. P. (1) kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym podatek
VAT, tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IT AKa 266/14

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia zarzucono M. S., ze w dniu 9 grudnia 2013 r. w K. poprzez zadanie M. P. (2) dwdch uderzen nozem w
okolice grzbietu i usilowanie zadania kolejnego ciosu nozem bezposrednio zmierzal do pozbawienia go zycia , ktérego
to zamiaru nie osiagnal ze wzgledu na interwencje A. P., za$ dzialaniem swoim spowodowal obrazenia jego ciala w
postaci: ran ktutych grzbietu w okolicy prawej lopatki oraz w okolicy przykregostupowej na granicy karku i grzbietu, a
takze zlamania blaszki luku dwunastego kregu piersiowego , naruszajace czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego,
trwajace dtuzej niz siedem dni, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 1381 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 15781 kk w
zw. 7z art. 11§ 2 kk



Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2014 roku sygn. akt III K 93/14 uznal oskarzonego M. S.
za winnego tego, ze w dniu 9 grudnia 2013 r. w K. poprzez zadanie M. P. (2) dwoch uderzen nozem w okolice grzbietu
i usilowanie zadania kolejnego ciosu nozem bezpo$rednio zmierzal do pozbawienia go zycia, ktérego to zamiaru nie
osiagnat ze wzgledu na interwencje A. P., za$§ dzialaniem swoim spowodowal obrazenia ciala pokrzywdzonego w
postaci: ran klutych grzbietu w okolicy prawej lopatki oraz w okolicy przykregostupowej na granicy karku i grzbietu,
a takze zlamania blaszki tuku drugiego kregu piersiowego, ktore to obrazenia naruszyly czynnoS$ci narzadéow ciata
pokrzywdzonego na czas dluzszy niz siedem dni. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako zbrodnie z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
148 § 1 kki art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za co na mocy art. 1481 kk w zw. z art. 148 § 1 kkiwzw. zart. 11§ 3
kk wymierzyl oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu w pkt I wyroku kary pozbawienia wolno$ci zaliczono mu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie , tj. tymczasowego aresztowania od dnia 9 grudnia 2013 r. do
dnia 8 pazdziernika 2014r.

Na mocy art. 46 § 2 kk orzeczono od oskarzonego M. S. na rzecz pokrzywdzonego M. P. (2) nawiazke w kwoce 5000z}

Na mocy art. 44 § 2 kk orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza skladanego
o ostrzu dlugoéci 8,5 cm, dtugos$ci 20 c¢m, koloru srebrnego opisanego pod pozycja 55/14 ksiegi przechowywanych
przedmiotow,

Na zasadzie art. 230 § 2 kpk zwrécono dowody rzeczowe:

— M. P. (2): plaszcz koloru czarnego, marynarke koloru szaro- czarnego, szalik typu komin w krate koloru czarno
— granatowego, pare butéow skdrzanych koloru czarnego, spodnie materialowe koloru czarnego, 2 sztuki skarpet
koloru czarnego, podkoszulka z krotkim rekawem koloru czarno — szarego opisane pod pozycja 55/14 ksiegi
przechowywanych przedmiotow,

— M. S.: kurtke sportowa meska, koloru ciemnoniebieskiego z metka z napisem ,,adidas”, czapke koloru szarego, pare
rekawiczek dzianinowych koloru czarnego, podkoszulek krotkim rekawem koloru szarego z napisem ,cube”, sweter
dzianinowy koloru szaro- niebieskiego z latami na lokciach , opisane pod pozycja 52/13 ksiegi przechowywanych
przedmiotow,

Na zasadzie art. 192a §1 kpk nakazano zniszczy¢ dwie wymazoéwki z wymazem z wewnetrznych stron dloni M. S.
opisane pod pozycja 55/14 ksiegi przechowywanych przedmiotow,

Na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze (j.t. Dz.U. 2009.146.1188 z pdzn. zm.)
i8§20wzw. z § 14 ust. 1 pkt. 21 ust. 2 pkt. 5z zw. z § 16 i § 2 ust.3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn.
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U z2002r. Nr 163 poz.1348) zasadzono od Skarbu Pahstwa na rzecz obroncy
oskarzonego koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

Na zasadzie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust.1i 2 ustawy ,, O oplatach w sprawach karnych ” z dn.23.06.1973r. ( Dz. U. Nr
49 poz.223 z 1983 r. z pdZ. zm.) zwolniono oskarzonego w calosci od kosztow sadowych, tj. wydatkow i oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl obronica oskarzonego, ktory zaskarzyt go w zakresie ust. I, II i III wyroku na
korzyéc oskarzonego i zarzucil na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk oraz art. 427 § 2 kpk:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk oraz
w zw. z art. 424 § 1 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego poprzez przyjecie w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, ze zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje po pierwsze na fakt zrealizowania
przez oskarzonego znamion przestepstwa usilowania zabdjstwa, podczas gdy jego zachowanie wypelia znamiona



przestepstwa usilowaniu Sredniego uszczerbku na zdrowiu oraz po drugie, ze oskarzony usilowal zabié¢ z zamiarem
bezposrednim, gdy wlasciwa ocena dowodow wskazuje, ze oskarzony nawet nie przewidywal mozliwoSci $mierci
pokrzywdzonego i na nig sie nie godzil;

na zasadzie art. 438 pkt 3 kpki art. 427 § 2 kpk

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. S. poprzez zadanie dwoch uderzen nozem w okolice grzbietu
bezposrednio zmierzal do pozbawienia zycia M. P. (2), a ktorego to zamiaru nie osiagnal ze wzgledu na interwencje
A. P., co — zdaniem Sadu I instancji — uzasadnialo przypisanie oskarzonemu usilowania zabéjstwa, podczas gdy
caloksztalt okolicznoéci sprawy, a w szczegblno$ci znikomy rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa — zadane przez
oskarzonego rany klute nie stanowily faktycznego zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego — oraz prawidlowa analiza
okoliczno$ci zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych powinna prowadzi¢ do wniosku, Ze swoim zachowaniem
oskarzony spowodowal u pokrzywdzonego jedynie obrazenia powodujace naruszenie czynno$ci narzadow ciata
trwajace dluzej niz siedem dni;

na zasadzie art. 438 pkt 1 kpk oraz art. 427 § 2 kpk:

3. obraze przepisOw prawa materialnego, polegajaca na niewlasciwym zastosowaniu, a mianowicie art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 148 § 1 kk poprzez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu blednej kwalifikacji czynow zarzucanych
oskarzonemu przez uznanie go winnym przestepstwa usilowania zabdjstwa popelnionego z zamiarem bezposrednim.

W konkluzji apelacja wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie
na rzecz obroncy oskarzonego kosztow udzielonej pomocy prawnej z urzedu, albowiem koszty te nie zostaly dotychczas
pokryte ani w calo$ci ani w czesci.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego wywiodl i wnidst jak w pisemnej apelacji. Prokurator wnio6st o
nieuwzglednienie apelacji obroficy i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony o$wiadczyl, Ze na pewno
nie chcial zabi¢ pokrzywdzonego i wnidst o ponowne rozpoznanie sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacje obroncy oskarzonego uznano za niezasadna, jednakze spowodowanie przez jej wniesienie kontroli
instancyjnej wyroku Sadu I instancji skutkowato jego zmiang poprzez zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego
zlagodzenia kary i obnizenie wymierzonej oskarzonemu M. S. kary pozbawienia wolnosci do lat 5.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego stwierdzi¢ nalezalo na wstepie, ze wadliwie skonstruowano w niej
zarzut obrazy prawa materialnego. Przypomnienia wymaga w tym miejscu, ze zarzut obrazy prawa materialnego —
jak wynika z uksztaltowanego orzecznictwa sadéw — jest uprawniony wtedy, gdy odwolujacy nie kwestionuje tresci
poczynionych przez sad I instancji ustalen faktycznych albo — kwestionujac je — jednocze$nie zajmuje stanowisko,
ze nawet w stosunku do faktow, ktére sad ustalil, prawo materialne zastosowano wadliwie. Tymczasem lektura
przedmiotowego zarzutu w powigzaniu z lektura jego uzasadnienia prowadzila do wniosku, ze w istocie omawiany
zarzut winien by¢ oparty na 3. wzglednej podstawie odwolawcze;j.

W ustosunkowaniu sie do apelacji przypomnie¢ nalezato rowniez, ze w razie oparcia skargi odwolawczej na zarzutach
mieszanych, tj. twierdzeniu odpowiadajacym kilku podstawom odwolawczym, jako podstawe odwolania nalezy
powolywaé zarzut tzw. pierwotny, a nie wtérny, stanowiacy pochodna usterki pierwotnej. Nieodpowiednie jest
bowiem powolywanie kilku zarzutéw, gdy jeden z nich jest konsekwencja innego badz gdy zarzuty te wzajemnie sie
wykluczaja. Jest to sytuacja zarzutu odwolawczego o charakterze ,,mieszanym”, gdy jeden zarzut powoduje kolejne,
az po niesprawiedliwo$¢ wyroku. Zbedne jest zatem przyjmowanie za podstawe apelacji wszystkich trzech przyczyn



odwolawczych (jak uczyniono to w apelacji obroncy oskarzonego), bo wystarcza przyjac jedng z nich, a to pierwotna.
Stwierdzenie jej spowodowaloby bowiem uwzglednienie apelacji i przeciwnie — oddalenie zarzutu pierwotnego
skutkowaloby pominieciem rozwazan odnoénie do zarzutow wtérnych.

Whbrew wszystkim zarzutom apelacji obroncy oskarzonego w ocenie sagdu odwolawczego Sad I instancji w peki
prawidlowo ustalit stan faktyczny, wywodzac logiczne wnioski z wlaéciwie przeprowadzonej oceny wszystkich
dowodow zebranych w sprawie. Sad Okregowy zapoznal sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily,
rozwazyl je wszystkie w ich caloksztalcie i wzajemnym powigzaniu oraz dokonal wyboru, ktérym z nich daje wiare, a
ktorym tej wiary odmawia i z jakiego powodu. Sad Apelacyjny zbadal te ocene w oparciu takze o krytyke przedstawiona
w skardze apelacyjnej obroncy nie znajdujac podstaw do jej zakwestionowania. Przedmiotowa skarga odwolawcza nie
przedstawila bowiem zadnych tego rodzaju argumentow, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ zasadno$é stanowiska
wyrazonego w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do zarzutéw kolejno podniesionych w skardze apelacyjnej, stwierdzi¢ zatem najpierw nalezalo, Ze nie
dopuscil sie Sad I instancji zarzucanej obrazy przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz
w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. Nie zechcial autor apelacji wskaza¢ w uzasadnieniu swej skargi powodéw wyszczegblnienia
obrazy zwlaszcza przepiséw art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., co uniemozliwilo bardziej konkretne ustosunkowanie
sie do zagadnienia przez sad odwolawczy, za$ co do obrazy przepisu art. 7 k.p.k. — uzasadnil ja ,nieuprawniong oceng
odnoénie do przypisania przestepstwa usilowania zabo6jstwa” oraz ocena ,blednych ustalen dotyczacych zamiaru
jaki towarzyszyl oskarzonemu”, co lgczy¢ nalezalo z zarzutem z 3. wzglednej podstawy odwolawczej. Dalsze wywody
apelujacego, poczynione do$¢ chaotycznie z punktu widzenia kolejnoSci stawianych zarzutéw, pozwalaly natomiast
wnioskowaé, ze w ramach zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. apelujgcy w istocie kwestionowal czeéciowe
odmowienie wiary wyjaénieniom oskarzonego oraz ocene zeznan pokrzywdzonego i jego zony.

Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze wbrew zarzutowi apelacji nie obrazil Sad Okregowy przepisu art. 410 k.p.k. Jak wynika
bowiem z uksztaltowanego orzecznictwa sadow i pogladéow doktryny obraza art. 410 k.p.k. zachodzi woéwczas, gdy
przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej oraz gdy opiera sie na czesci
materialu ujawnionego. Dokonanie oceny dowodéw nie stanowi natomiast uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k..
Nietrafny jest zatem zarzut obrazy art. 410 k.p.k., gdy skarzacemu nie chodzi o postuzenie sie przez sad dowodami,
ktorych nie ujawniono w trakcie rozprawy glownej, a z materialow sprawy nie ulega watpliwo$ci, ze sad zapoznat sie
ze wszystkimi dowodami, ktére mu strony przedstawily, rozwazyl je wszystkie w ich caloksztalcie i we wzajemnym
powiazaniu oraz rozstrzygnal, ktéorym daje wiare, a ktérym wiary swej odmawia i z jakiego powodu (vide : wyroki
Sadu Apelacyjnego w Krakowie publ. KZS 2007/2/42 i KZS 2008/9/35; postanowienie Sadu Najwyzszego publ. LEX
nr 53912). Skoro tre$é sformutowanego w niniejszej apelacji zarzutu i jej uzasadnienie wskazywaly, ze apelujacy nie
podnosit okolicznosci wyszczegblnionych dyspozycja przepisu art. 410 k.p.k., to przyjaé nalezalo, ze autor apelacji w
istocie zarzucil nieprawidlowa jego zdaniem ocene materialu dowodowego.

Nie dopusécil sie rowniez Sad I instancji obrazy art. 424 § 1 k.p.k. Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku pozwalala stwierdzi¢ bowiem, ze zawarto w nich zar6wno wskazanie, jakie fakty uznano za udowodnione
lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparto sie dowodach i dlaczego nie uznano dowodéw przeciwnych,
jak i wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, co pozostaje w zgodno$ci z trescia przedmiotowego przepisu. Nietrafny
jest zarzut obrazy art. 424 k.p.k., sformulowany ogolnikowo, bez sprecyzowania, w czym konkretnie skarzacy
upatrywal uchybienie powinnoSciom sadu ustalonym w tym przepisie (vide : wyrok tut. Sadu Apelacyjnego publ. KZS
2008/9/35).

Odnoszac sie z kolei do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. zauwazenia na wstepie wymagalo, ze zasada swobodnej oceny
dowoddéw wyrazona w tym przepisie nakazuje organom procesowym, w tym — sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. W
orzecznictwie sadoéw ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:



- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi spos6b rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu
wyroku (art. 424 k.p.k.); (vide: orzeczenia Sadu Najwyzszego publikowane w : OSNKW 3-4/1975/47 ; OSNKW
2/1975/28; OSNKW 7-9/1991/41).

Konsekwencja obowigzywania tej zasady jest nieprzywigzywanie w orzecznictwie zadnej wagi do kategorii ilo§ciowych
w odniesieniu do zroédel dowodowych. Zasada ta oznacza réwniez zakaz apriorycznego eliminowania osobowych
zroédel dowodowych z powodu ich indywidualnych cech lub wlasciwosci. Nie ma przy tym reguly nakazujacej catkowite
uznanie wiarygodnoSci lub jej braku okre$lonego $§rodka dowodowego. Mozna wiec np. zeznaniom tego samego
$wiadka lub wyjasnieniom tego samego oskarzonego cze$ciowo da¢ wiare, a czeSci ich depozycji tej wiary odmowic.

W ocenie sagdu odwolawczego Sad Okregowy wypehil w sposéb prawidlowy warunki okres§lone przepisem art. 7 k.p.k.

Whbrew zarzutowi apelujacego Sad I instancji w sposob zgodny z opisang wyzej zasada dokonal oceny wyjasnien
oskarzonego. Za niezasadne uznaé nalezalo przy tym twierdzenie autora apelacji, jakoby ,,Sad nie wzial pod uwage
wersji oskarzonego o uzyciu noza celem skaleczenia, zastraszenia pokrzywdzonego, a nie zabicia”. Sad Okregowy mial
bowiem na uwadze te depozycje oskarzonego tyle, ze uznal je za niewiarygodne z uwagi na nielogiczno$c¢ i sprzecznosé,
co apelujacy przeciez odnotowal, przywolujac te okreélenia z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku i nie
zarzucajac nadto Sadowi niezgodno$ci tak przeprowadzonego rozumowania z omawiang zasada. Nalezy tez pamietac,
iz zaden dowod — w tym zaréwno wyjasnienia oskarzonego jak i zeznania $§wiadka — nie moze by¢ oceniany w
oderwaniu od wymowy wszystkich pozostalych dowodéw. Jak bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy — ,wiarygodno$¢
dowodu z zeznah Swiadka powinna by¢ miedzy innymi oceniana zaréwno w konteksScie caloksztattu relacjonowanych
przezen okolicznoéci jak i na tle innych dowodéw” (wyrok z dnia 7 sierpnia 1978 roku — OSNKW 1978/Nr 11
poz. 133). Podkreélanie przez apelujacego wersji krytycznych wydarzen przedstawionej (zreszta niekonsekwentnie)
przez oskarzonego Swiadczy o wybidrczym i jednostronnym traktowaniu zagadnienia, podczas gdy oczywiste jest,
ze obowigzkiem Sadu Okregowego byla ocena caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie i analiza
ustalonych okolicznoéci, w Swietle czego wyja$nienia oskarzonego cze$ciowo jawily sie jako nie zastugujace na wiare,
a bedace jedynie wynikiem przyjetej linii obrony.

Odno$nie zas do akcentowanej przez autora apelacji w uzasadnieniu skargi zasady obiektywizmu z art. 4
k.p.k. przypomnienia wymagato, ze zasada ta nie polega na obowiazku interpretowania materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie jedynie na korzy$¢ oskarzonego, jak to rozumie apelujacy. Zasada ta nakazuje zachowanie
obiektywnego stosunku do stron procesowych i do obiektywnej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w
sprawie (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 20.06.2012 r. sygn. II AKa 98/12). Trzeba tez przypomnie¢,
ze obowiazujgca procedura karna nie przewiduje zasady warto$ciowania dowodoéw, ani tez prymatu dowodow
korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajacymi na jego niekorzy$c (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dn.
3 marca 1997 r. Prok. i Pr. 1998/Nr 2 poz. 7).

Nie dopuscil sie rowniez Sad Okregowy naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. dokonujac oceny zeznan pokrzywdzonego i
jego zony, w tym takze — w odniesieniu do przywolywanej w apelacji okoliczno$ci wypowiedzenia przez oskarzonego
w momencie ataku slow ,zabije cie”. Sad I instancji wnikliwie i drobiazgowo, a przy tym zgodnie z wymogami
przepisu art. 7 k.p.k., dokonal analizy przedmiotowych zeznan $wiadkow A. i M. P., a nadto swiadka B. G. (str.
19 — 22), za$ apelujacy w zaden sposob nie wykazal, by ocena powyzszego materialu dowodowego byla sprzeczna
z zasada swobodnej oceny dowodéw, skoro ograniczyt sie jedynie do goloslownego stwierdzenia o bezkrytycznym
postapieniu Sadu I instancji i do dywagacji o nieuslyszeniu owej wypowiedzi oskarzonego przez §wiadka B. G.. Wszak
Sad Okregowy wskazal powody, dla ktérych wymieniony ostatnio §wiadek nie uslyszal wypowiedzi oskarzonego, a



stanowisko Sadu jako zgodne z zasadami rozumowania i do$wiadczenia zyciowego nalezalo w pelni zaakceptowac.
Jak przypomniano nadto wczeéniej, brak jest reguly nakazujacej calkowite uznanie wiarygodnosci lub jej braku
okre§lonego $rodka dowodowego, a zatem Sad I instancji uprawniony byl do odméwienia wiary czedci zeznan
wymienionych $§wiadkow. Podobne postapienie dotyczylo zreszta rowniez wyjasnien oskarzonego. Skoro przy tym Sad
I instancji wskazal logicznie i przekonujaco powody, dla ktérych odmoéwil wiary zeznaniom §wiadkéw A. i M. P. o
wulgarnych slowach wypowiedzianych przez pokrzywdzonego, to takie postapienie pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 k.p.k. Zasady tej nie moglo zmieni¢ natomiast rozumowanie autora apelacji wywodzacego, ze skoro odmédwiono
wiary czeSci zeznan wymienionych ostatnio §wiadkow, to takze ich ,zeznania dotyczace uzycia przez oskarzonego
stow ,,zabije cie” budza watpliwosSci co do wiarygodnoSci i winny zosta¢ w my$l zasady in dubio pro reo uznane za
nieudowodnione”. Pomijajgc wadliwo$¢ merytoryczna i stylistyczng owego sformulowania, przypomnienia wymagato
w tym miejscu, ze nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na tej podstawie, ze strony zglaszaja
watpliwo$ci co do ustalen faktycznych. Dla oceny czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne
watpliwoéci strony procesowej, ale jedynie to, czy sad orzekajacy watpliwoéci takie powzial i rozstrzygnal je na
niekorzy$¢ oskarzonego, albo to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwo$ci takie powinien byl powzigé.
W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna
moé6wic o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest
swobodna ocena dowodow (art. 7 k.p.k.) - vide np. : postanowienie SN publ. OSNwSK 2004/1/238 . Skoro zatem
sytuacji opisanych wyzej w rozpoznawanej sprawie nie stwierdzono, a apelujacy kwestionowal w istocie dokonang
przez sad orzekajacy ocene dowodoéw, to zarzut obrazy zasady in dubio pro reo takze jawil sie jako niezasadny.

Nie dopuscit sie takze Sad Okregowy zarzucanego bledu w ustaleniach faktycznych majacego mie¢ wplyw na treéc
zaskarzonego wyroku, a wobec tego brak bylo réwniez podstaw do uwzglednienia skargi apelacyjnej w oparciu o
przyczyne odwolawczg z art. 438 pkt 3 k.p.k.

W odniesieniu do tego zarzutu przypomnienia na wstepie wymagalo, ze w $wietle jednoznacznego stanowiska
orzecznictwa sadow i pogladéow doktryny, zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sie sprowadza¢ do
samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy tez do samej tylko nieuzasadnionej wlasciwa oceng
dowodow polemiki z ustaleniami sgdu, lecz powinien wskazywaé nieprawidlowos$ci w rozumowaniu sagdu odnoénie
do oceny okolicznoéci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego pogladu (jak uczynit
to autor apelacji) nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.
Apelacja obroncy nie wskazala za$§ na dopuszczenie sie przez Sad Okregowy takich uchybien w zakresie logicznego
rozumowania, ktére prowadzilyby do uznania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych za zasadny, a zatem stanowisko
wyrazone w skardze apelacyjnej oceni¢ nalezalo jako w istocie odmienny poglad jej autora co do okolicznoSci
ujawnionych w toku przewodu sagdowego i mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow.

O prawidlowoéci takiej oceny Swiadezyly juz choéby przytoczone we wstepie uzasadnienia skargi apelacyjnej
tzw. okoliczno$ci bezsporne sprawy, w ktoérych stwierdzono m.in., ze wulgarne slowa pokrzywdzonego zostaly
uslyszane przez oskarzonego i sprowokowaly jego zachowanie. Lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
nie upowazniala apelujacego do tego rodzaju konstatacji, bowiem takich ustalen faktycznych Sad Okregowy nie
poczynil. Postepujac w opisany sposob autor apelacji wykreowal zatem wlasna rzeczywisto$¢ dowodowa i faktyczna,
co oczywiScie nie moglo skutkowac uznaniem takiego wywodu za trafny.

Whbrew twierdzeniom apelacji Sad Okregowy prawidlowo ustalil zamiar oskarzonego, uwzgledniajac zresztg w tym
zakresie takze i orzecznictwo sgdow tak szeroko przytoczone w apelacji. Nie jest zgodna z opinig bieglego A. G. sugestia
apelacji, jakoby biegly ten stwierdzil, ze sposéb zadanych cioséw (w takie miejsca i o takiej gleboko$ci) nie mogh
doprowadzi¢ do faktycznego zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego. Biegly stwierdzil bowiem jedynie, ze ,,obrazenia,
ktérych doznal pokrzywdzony nie stanowily realnego zagrozenia dla jego zycia”, dodajac w kolejnym zdaniu, ze
yhiezaleznie od rzeczywistych skutkéw ugodzenie nozem w cialo czlowieka, wywoluje stan narazenia na nastapienie
powaznych negatywnych skutkéow dla jego zycia” (str. 24 - 25 protokolu rozprawy gléwnej z dnia 9.07.2014 r., k.
497 akt), a nadto, ze ,,gdyby doszlo do uszkodzenia rdzenia kregowego, to mogloby dojé¢ do porazenia ciala ponizej
uszkodzenia, czyli do paralizu”, co juz pominat autor apelacji. Pominat rowniez w tym zakresie apelujacy, ze oskarzony



nie poprzestal przeciez na zadaniu owych dwoch ciosow powodujacych okreslone obrazenia ciala pokrzywdzonego,
ale zamachnal sie po raz kolejny by zadaé cios nozem i tylko interwencja zony pokrzywdzonego przerwala ten atak.

Niezaleznie od powyzszego przypomnienia wymaga, ze zamiaru sprawcy nie ustala sie przeciez na podstawie skutkow
spowodowanych jego dzialaniem, jak zdaje sie to widzie¢ autor apelacji stwierdzajac, ze ,nie ulega watpliwoSci,
iz zachowanie oskarzonego wypelnilo znamiona z art. 157 § 1 kk.”. Jak to trafnie stwierdzono w orzecznictwie
,»,0 kwalifikacji czyn6w jako usitowania zabdjstwa decyduje przede wszystkim zamiar oskarzonego, a nie charakter
spowodowanego obrazenia. Nawet wowczas, gdyby pokrzywdzeni nie doznali zadnego obrazenia, czyny oskarzonego
moga by¢ uznane za wyczerpujace znamiona usitlowania zabojstwa, jezeli istnieja podstawy do przyjecia, ze Smierc
czlowieka jako skutek przestepczego dzialania byta objeta zamiarem bezposrednim lub ewentualnym sprawcy” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19.02.2014 r. IT AKa 30/14).

Mimo przedstawionego wyzej stanowiska apelujacy przytoczyt jednak jednoczeénie orzeczenia sadéow, w mysl
ktorych obowiazkiem sadu orzekajacego przy badaniu zamiaru oskarzonego jest badanie przeslanek zaréwno
natury przedmiotowej jak i podmiotowej. Sad I instancji dopelnil tego obowiazku, wskazujac szczegdlowo i celnie
okoliczno$ci, ktore wzigl w tym zakresie pod uwage, a to : zadanie ciosow w tylng cze$c klatki piersiowej na granicy
karku i grzbietu, a wiec w te czeS¢ ciala ludzkiego, gdzie znajduja sie wazne dla zycia organy (przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze jedna z ran drazyla do struktury kostnej kregoshupa, a odleglo$é od tego miejsca do rdzenia
kregowego siegala od kilku milimetréw do maksymalnie 1 ¢cm), zaatakowanie pokrzywdzonego z jednoczesnym
krzykiem, Ze go zabije, zaatakowanie pokrzywdzonego od tylu, niespodziewanie, bez mozliwosci podjecia przez
pokrzywdzonego w zwiazku z tym jakiejkolwiek obrony, zaatakowanie go z impetem i silg, ktéra spowodowala rany
o dtugosci 2 1 3 cm mimo odziezy, ktéra pokrzywdzony w krytycznym czasie mial na sobie (a zatem nie — z niewielka
silg, jak to sugeruje obronca) oraz tlo krytycznego zajscia i sylwetke psychologiczna oskarzonego.

W Swietle powyzszego nieuprawnione bylo stwierdzenie apelujacego, cytujacego wybiérczo pisemne motywy
zaskarzonego wyroku, ze Sad I instancji przy ustalaniu zamiaru oskarzonego opieral sie jedynie na analizie strony
przedmiotowej czynu, wywodzac ten zamiar li tylko z rodzaju uzytego narzedzia oraz z umiejscowienia ciosow.

Stlusznie przy tym — wbrew twierdzeniom apelacji — uznal Sad Okregowy za niewiarygodne wyjasnienia
oskarzonego, zaprzeczajacego werbalnie zamiarowi zabdjstwa, wykazujac szczegotowo niekonsekwencje tego rodzaju
stanowiska oskarzonego. Za przyjeta linie obrony uzna¢ zatem nalezalo cytowane w apelacji stwierdzenie
oskarzonego, ze chcial pokrzywdzonego jedynie skaleczy¢, a gdyby rzeczywiécie mial zamiar zabo6jstwa ,,poderznatby”
pokrzywdzonemu gardlo. W ocenie sadu odwolawczego, gdyby oskarzony mial rzeczywiScie zamiar jedynie
»Skaleczenia” pokrzywdzonego, nie zadawalby mu cios6w w opisany sposob i w opisane miejsca ciala, krzyczac przy
tym ,zabije cie”. W odniesieniu do ostatnio wymienionej okoliczno$ci mial racje autor apelacji cytujac orzeczenie tut.
Sadu i stwierdzajac, ze stowa wypowiadane przez sprawce w czasie przestepstwa nie zawsze $§wiadcza o zamiarze.
Podnies¢ jednak nalezalo, ze teza ta uksztaltowana zostala na zgola innym niz niniejszy stanie faktycznym. Trafnie
zatem Sad Okregowy ocenil powyzsze wyjasSnienia oskarzonego jako ,wewnetrznie rozmijajace sie” oraz bedace
wyrazem ,,zyczeniowego podejécia do zdarzenia” i ,,proby zracjonalizowania sobie tego co zrobil”.

Za przeinaczenie caloksztaltu ocen Sadu I instancji uznaé nalezalo stwierdzenie apelujacego, jakoby ustalenia co do
zamiaru oskarzonego wywiedziono z zachowania sie oskarzonego w czasie bezposrednio poprzedzajacym krytyczne
zajScie oraz z profilu psychologicznego oskarzonego. Twierdzeniu temu przecza w sposob oczywisty rozwazania
prawne zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Odno$nie do sugerowanego w apelacji powodu ataku podjetego przez oskarzonego, ktorym miala by¢ ,,obrazona
duma oskarzonego” — przy czym nie wyjasnil skarzacy, jaka konkretnie okoliczno$é mial w tym zakresie na uwadze —
stwierdzi¢ po raz kolejny nalezalo, ze wedlug prawidlowych ustalen Sadu I instancji wulgarne stowa wypowiedziane
przez pokrzywdzonego do zony normalnym, nie podniesionym glosem w sytuacji, gdy pokrzywdzony byt odwrécony
tylem do oskarzonego, ktéry znajdowal sie wowcezas w odlegtoci okolo 2-3 metréw od pokrzywdzonego i jego zony,
nie byly zaczepka skierowang do oskarzonego. Trafnie skonstatowal przy tym Sad Okregowy, ze to oskarzony szukal



zaczepki, nachalnie domagajac sie wydania mu plackéw ziemniaczanych, a odmowa wzbudzila w nim frustracje,
ktéra doprowadzita do krytycznego zajScia. Trafnie podkreslit nadto Sad I instancji, ze krytyczne zachowanie
oskarzonego ,wpisalo sie w mechanizm dzialania i postaw” oskarzonego opisany przez bieglego psychologa, a
polegajacy m.in. na sklonno$ciach do natychmiastowego zaspokajania potrzeb, frustracji, ktéra moze prowadzi¢ do
zachowan agresywnych, niewsp6lmiernych do bodZcéw oraz na wchodzeniu w konflikty, ktérych nie jest w stanie
racjonalnie rozwigzaé, uciekajac sie do zachowan agresywnych. Wobec powyzszego bez znaczenia pozostawato zatem
uzasadnianie przez autora apelacji tezy, w mysl ktorej oskarzony ,,nie mial motywu w pozbawieniu pokrzywdzonego
zycia” faktem, iz pokrzywdzony byl dla niego osoba obca. Sad Okregowy trafnie ustalil bowiem motywacje (rozumianag
jako og6l elementow intelektualnych i emocjonalnych) oskarzonego, ktory popehit przypisany mu czyn wobec obcej
sobie osoby.

Bez wplywu na prawidlowo$¢ ustalonego zamiaru oskarzonego pozostawala podniesiona nadto w apelacji okolicznosé,
ze oskarzony nie kontynuowatl ataku po odepchnieciu go przez zone pokrzywdzonego, nad ktora rzekomo mial
przewage fizyczng. Wszak ta przewaga nie przeszkodzila A. P. w skutecznym przerwaniu ataku oskarzonego,
znajdujacego sie przy tym przeciez w stanie nietrzeZwym, co pominal autor apelacji.

Whbrew twierdzeniom apelacji sila ciosow zadanych przez oskarzonego nie byla ,niewielka”, skoro ciosy te
spowodowaly rany klute o dlugos$ci 3 i 2 cm, mimo odziezy, ktéra w krytycznym czasie mial na sobie pokrzywdzony.
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezalo, ze biegly A. G. rowniez nie okreslit sily cioséw jako ,niewielkiej”, a dowdd z
nagrania monitoringu wskazywal — jak trafnie ustalil Sagd Okregowy — na impet i gwaltowne uderzanie nozem przez
oskarzonego w tylna cze$é klatki piersiowej pokrzywdzonego.

Jako typowo polemiczne, bo nie wykazujace bledu w rozumowaniu Sadu I instancji, ale przedstawiajace alternatywna
do ustalen wlasng wersje wydarzen uznaé¢ nadto nalezalo dywagacje apelujacego, czy oskarzony po odej$ciu od
pokrzywdzonego stojac spokojnie na chodniku rzeczywiscie wykorzystywal ten czas na podjecie decyzji o ataku,
na co — zdaniem obroncy — brak jest dowodow, czy tez ,atak nastapil gwaltownie zaraz po tym jak uslyszal
wulgarng wypowiedz pokrzywdzonego o swojej osobie”. W odniesieniu do tak sformulowanej tezy przypomnieé
trzeba, ze na podstawie dowodu z nagrania monitoringu ustalil Sad Okregowy, iz w tym czasie oskarzony ,stal
spokojnie na chodniku, nastepnie po chwili porozgladat sie, spokojnie wyjal ndz z kieszeni i dopiero zaatakowal
pokrzywdzonego”. Ustalenia te uprawnialy Sad I instancji do konstatacji, iz w tym czasie oskarzony ,zastanawial
sie nad tym co zrobi¢, byl to czas, w ktdorym podejmowal decyzje o ataku”. W oparciu o opisany dowdd ustalit
rowniez Sad Okregowy, iz atak oskarzonego nastgpil — dla obserwatora — niespodziewanie i nie byla to reakcja na
postawe pokrzywdzonego (str. 39 i 40 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku). Skoro tak przedstawionemu
rozumowaniu, przeprowadzonemu w oparciu o wskazany dowdd, oceniony zgodnie z wymogami przepisu art. 77
k.p.k., autor apelacji nie zarzucil bledu, a poprzestal na kreowaniu wlasnej wersji wydarzen, to oczywiste jest, ze
apelacja takze i w tym zakresie nie mogla odnie$¢ zamierzonego skutku. Dodatkowo wskaza¢ nalezalo, ze dla tego
rodzaju ustalen i ocen bez znaczenia pozostawala okoliczno$é wynikajaca z zeznan $wiadka B. G. o odstepie kilku
sekund od momentu komentarza wypowiedzianego przez pokrzywdzonego do momentu ataku oskarzonego. Wszak
Sad Okregowy ustalil, ze fakty te nie pozostawaly ze sobg w zwigzku, a zatem — wbrew stanowisku apelujgcego — nie
pominal w tym zakresie przywolywanych apelacja zeznan B. G., ale nie czynil ustalen odnoénie do przedmiotowego
odstepu czasowego na podstawie depozycji wymienionego §wiadka, bowiem dysponowal dowodem, w oparciu o ktéry
bardziej precyzyjnie mogl ustali¢ zachowanie oskarzonego w odno$nym czasie. Wbrew sugestiom skarzacego nie
istnialy zatem watpliwosci co do braku podstaw do przyjecia dzialania oskarzonego w zamiarze nagltym. Odwolywanie
sie przez apelujacego nadto do wyjasnien oskarzonego w tym zakresie oceni¢ nalezalo jako postapienie wybiorcze,
oderwane od wymowy pozostalego materialu dowodowego, ocenionego przez Sad Okregowy w jego wzajemnym
powiazaniu i w sposob pozostajacy pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. Dla porzadku dodaé nalezy, ze przedmiotowym
wyjasnieniom oskarzonego Sad I instancji odmowil wiary, a apelujacy nie przedstawil zadnego argumentu, ktéry
moglby skutecznie zakwestionowaé stanowisko wyrazone w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Nie ulega
rowniez watpliwosci, ze zamiar oskarzonego zostat ustalony w sposob pewny, a wiec taki, o jakim mowa w cytowanym
apelacja orzeczeniu sadu.



Ustalonemu zamiarowi oskarzonego nie przeczyly takze podniesione konncowo w apelacji okolicznoéci dotyczace
dotychczasowego zycia oskarzonego i jego sylwetki psychologicznej. Odno$nie za$§ do kwestionowanej w skardze
apelacyjnej oceny Sadu I instancji co do powodéw noszenia przez oskarzonego noza stwierdzié nalezalo, ze stanowisko
takie bylo o tyle uzasadnione, iz oskarzony réznie wypowiadal sie na ten temat, co autor apelacji pominal, po raz
kolejny wybiorezo przywolujac wypowiedz Sadu, mimo Ze calosé tej wypowiedzi mieécita sie na wskazanej w apelacji
stronie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na wzgledzie zarzuty i wnioski apelacji obroncy oskarzonego uznano za niezaslugujace na
uwzglednienie.

W wyniku przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie podzielil Sad Apelacyjny jedynie pogladu Sadu I instancji, ze
oskarzony nie zaslugiwal na zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Nalezalo bowiem wziaé
pod uwage takie okolicznoSci, jak : popelienie czynu w formie usitlowania, dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego,
a przede wszystkim fakt szczerego w ocenie sadu odwolawczego przeproszenia pokrzywdzonego i jego zony (raz
w oéwiadczeniu zlozonym na poczatku rozprawy gléownej, a potem — w czasie przesluchania pokrzywdzonego i
jego zony) oraz — co istotne — przyjecie przez nich tych przeprosin. Znaczenia zwlaszcza ostatnio wymienionych
okolicznos$ci Sad Okregowy nie uwzglednil w stopniu na to zaslugujacym. Tutejszy Sad Apelacyjny od lat podkresla
w swym orzecznictwie powinno$¢ wlasciwego docenienia tego rodzaju okolicznoSci przy wymiarze kary. Przypomniec
roOwniez w tym miejscu nalezalo, ze pokrzywdzony nie poprzestal na przyjeciu przeprosin, ale o§wiadczyl, ze chcialby
cofna¢ czas, ,.bo przeciez tez chodzi o zmarnowang cze$é zycia oskarzonego”, co ocenic trzeba bylo jako wybaczenie
oskarzonemu jego czynu. Uznajac, ze wymienione wyzej fakty uzasadnialy przyjecie uzasadnionego wypadku, o jakim
mowa w art. 60 § 2 pkt. 1 k.k. sad odwolawczy zastosowal wobec oskarzonego nadzwyczajne ztagodzenie kary i obnizyl
wymierzona M. S. kare do 5 lat pozbawienia wolnoSci. Kara ta jest kara zasluzona i celowa, adekwatna do stopnia
winy oskarzonego i spotecznej szkodliwosci jego czynu, a nadto uwzgledniajaca pozostale okoliczno$ci lagodzace i
obciagzajace, prawidlowo w tym zakresie wskazane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Niniejszy wyrok wydano w oparciu o przepisy powolane w czeéci dyspozytywnej oraz na podstawie art. 437 § 11 2
k.p.k. Po myéli art. 624 § 1k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. zwolniono M. S. od ponoszenia wydatkow za postepowanie
odwolawcze i oplaty za obie instancje uznajac, ze uiszczenie tych naleznosci z uwagi na sytuacje majatkowa i rodzinna
byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe. O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy ,,Prawo o adwokaturze”.



