Sygn. akt IT AKa 231/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)
Sedziowie: SSA Pawel Anczykowski

SSA Lucyna Juszczyk
Protokolant: st. prot. sgdowy Konrad Kraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanislawa Pieczykolana

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2013 roku sprawy

L. S.

oskarzonego z art.62 ust.1 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 12 sierpnia 2013 roku sygn. akt ITI K 110/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeSci w ten sposob, ze orzeczong w ust. IV nawigzke podwyzsza do wysokoS$ci 300
(trzystu) zlotych,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

IT AKa 231/13

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia zarzucono L. S., ze w okresie od grudnia 2011 r. daty blizej nieustalonej do dnia 25 wrze$nia 2012 r.
w D., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wbhrew przepisom ustawy posiadal Srodek
odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wi6kniste (marihuana) w ilo$ci lacznej 25 graméw nabytej od K. D. i E.
P., tj. popelnienie przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2013 roku sygn. akt III K 110/13 Sad Okregowy w Kielcach uznal oskarzonego L. S. za
winnego popehienia zarzucanego mu w pkt XVII aktu oskarzenia czynu, ktory zakwalifikowal jako przestepstwo z
art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) w



zw. z art. 12Kkk, za co na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U.
Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) wymierzy} oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu L. S. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata.

Na mocy art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk orzeczono wobec oskarzonego L. S. grzywne w liczbie 50 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie1o zlotych;

Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.0 przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z
pozn. zm.) orzeczono od oskarzonego L. S.nawigzke w wysokoéci 200 zlotych na rzecz Osrodka (...)(...)w C..

Na zasadzie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu L. S. kary grzywny zaliczono okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od 7 do 8 listopada 2012 roku i uznano te kare za wykonana do wysokoSci 4 stawek
dziennych;

Na zasadzie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk zasadzono od oskarzonego L. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 320
zlotych tytulem kosztoéw sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyl prokurator, ktory zaskarzyl go na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i w oparciu o art. 438 pkt 2 kpk zarzucil obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$c
orzeczenia, a mianowicie art. 335 § 1 kpk oraz art. 343 § 1 kpk w ten sposéb, ze przy prawidlowo ustalonym stanie
faktycznym Sgd mimo uwzglednienia wniosku prokuratora o skazanie oskarzonego bez przeprowadzenia rozprawy
orzekl nawigzke w kwocie 200 z} zamiast uzgodnionej z L. S. na etapie postepowania przygotowawczego i zawartej w
w/w wniosku nawiazki w kwocie 300 z z przeznaczeniem na cel zapobiegania i zwalczania narkomanii.

W konkluzji apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie nawiazki w kwocie 300 zlotych z
przeznaczeniem na cel zapobiegania i zwalczania narkomanii.

Na rozprawie odwotawczej prokurator wywiodl i wnioslt jak w pisemnej apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje
Apelacja oskarzyciela publicznego byla oczywiScie zasadna.

Trafnie zarzucit bowiem prokurator obraze przepisow art. 335 § 1 k.p.k. i art. 343 § 1 k.p.k., majaca wplyw na tresé
zaskarzenia, co uzasadnialo zaistnienie wzglednej podstawy odwolawczej z art. 438 pkt 2 k.p.k.

W $wietle akt sprawy nie ulega watpliwo$ci, ze w akcie oskarzenia z dnia 28 czerwca 2013 r. skierowanym przeciwko
18 oskarzonym prokurator zawarl wniosek o wydanie w trybie art. 335 § 1 k.p.k. wyroku skazujacego L. S. bez
przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, kary grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda
oraz nawiazki w kwocie 300 zlotych z przeznaczeniem na cel zapobiegania i zwalczania narkomanii (k.16).

Postanowieniem z dnia 3 lipca 2013 roku Sad Okregowy w Kielcach wylaczyt ,sprawe w zakresie L. S.” do odrebnego
rozpoznania, po czym — na posiedzeniu w dniu 12 sierpnia 2013 roku — po o$wiadczeniu prokuratora, iz popiera
przedmiotowy wniosek oraz po przylaczeniu sie oskarzonego L. S. do tego wniosku, Sad Okregowy na podstawie art.
343 § 41§ 6 k.p.k. uwzglednil wniosek stwierdzajac, ze okolicznoSci popelnienia czynu nie budza watpliwosci, strony
wyrazily zgode na wydanie wyroku skazujacego, a cele postepowania zostang osiagniete pomimo nieprzeprowadzenia
rozprawy (k.29 — 30).

W ust. IV. zaskarzonego wyroku orzeczono od oskarzonego L. S.na rzecz Oérodka (...)(...)w C.nawigzke w wysokoSci
200 zlotych. W pisemnym uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy stwierdzil, Ze orzeczona wysoko$¢ nawiazki jest



wynikiem uchybienia i ,nie stanowi samodzielnej modyfikacji treéci wniosku, ktéra bylaby niedopuszczalna, gdyz
wymagalaby zgody stron” (str. 14).

Mial zatem racje apelujacy zarzucajac, ze Sad I instancji uwzglednil wniosek jedynie w czeSci, skoro orzekl nawigzke
w kwocie nizszej niz wnioskowana i podkreslajac, ze uwzgledniajgc wniosek Sad ten byl zobligowany do orzeczenia
uzgodnionych przez prokuratora z oskarzonym kar i Srodkéw karnych zgodnie z wnioskiem.

Biorgc zatem pod uwage, ze w Swietle ugruntowanego orzecznictwa sadéw i pogladéw doktryny Sad Okregowy nie
byl uprawniony do samodzielnego dokonywania zmian w stosunku do tres$ci wniosku zlozonego w trybie art. 335 §
1 k.p.k., gdyz naruszalo to warunki ugody zawartej miedzy prokuratorem i oskarzonym, Sad Apelacyjny stosownie
zmienil zaskarzony wyrok.

Orzeczenie niniejsze wydano na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. Po mysli art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k.
zwolniono L. S. od ponoszenia kosztéw sadowych za II — gg instancje uznajac, ze ich uiszczenie z uwagi na sytuacje
majatkows i rodzinng byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



