Sygn. akt IT AKa 117/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Grabczynska-Mikocka

Sedziowie: SSA Jacek Polanski

SSO Marek Stempniak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Iwona Goélinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanistawa Pieczykolana

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2013 roku sprawy

W.B.iL. K.

oskarzonych z art.28082 kk, art.15781 kk i inne

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 22 lutego 2013 roku sygn. akt IT K 62/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia obu oskarzonych i oskarzycieli positkowych od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT AKa117/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2013 roku sygn. II K 62/12 Sagd Okregowy w Tarnowie uznal oskarzonych W. B.i L. K.za
winnych tego, ze w dniu 4 lipca 2011 roku w mieszkaniu polozonym w T.przy ulicy (...)(...), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, po uprzednim uzyciu przemocy wobec J. F.i K. S., polegajacej na uderzeniu K. S.kilkakrotnie piescia
w twarz i kopnieciu J. F.w glowe oraz wielokrotnym uderzaniu J. F.i K. S.dwoma kijami golfowymi po calym ciele,
w wyniku czego J. F.doznal obrazen ciala w postaci otar¢ naskérka powlok lewego podudzia oraz sttuczenia lewego
kolana, stluczenia lewego podudzia i stluczenia grzbietu, ktére spowodowaly naruszenie czynnosci narzadow jego
ciala na czas ponizej siedmiu dni, natomiast K. S.doznal obrazen ciala w postaci urazu prawego stawu kolanowego ze
zlamaniem awulsyjnym prawej ko$ci piszczelowej, podbiegnie¢ krwawych powlok obu podudzi oraz powierzchownej
rany powlok lewego przedramienia, ktére spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw jego ciala na czas powyzej
siedmiu dni, dokonali przeszukania mieszkania i zabrali w celu przywlaszczenia laptopa marki (...)wlasnosci J. F.o
warto$ci 1.960 zlotych, laptopa marki (...)wlasnos$ci K. S.o wartos$ci 3.200 zlotych, jednostke centralng komputera o
wartoSci 2000 zlotych wraz z zestawem glo$nikoéw o wartosci 300 zlotych wlasnosci K. L.(1), telefonu komoérkowego
marki (...)wlasnoéci K. L. (2)o wartoSci 500 zlotych oraz telefonu komoérkowego marki (...)wlasnoéci firmy (...) Sp.



z 0.0.0 wartoéci 600 zlotych oraz trzy zegarki wlasnoéci J. F.marki (...)o wartosci 500 zlotych, (...)o wartoSci 800
zlotych i (...)o wartoSci 300 zlotych, dzialajac w ten sposéb na szkode pokrzywdzonych, przy czym W. B.zarzuconego
mu czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 2 kk na
mocy wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie Wydzial IT Karny z dnia 26 czerwca 2003 roku sygn. II K 23/03 na kare
trzech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 22.09.2004 roku do dnia 22.03.2008
roku, a .. K.zarzuconego mu czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat bedac uprzednio skazanym za przestepstwo umys$lne
podobne na mocy wyroku Sadu Krajowego do spraw Karnych w Wiedniu (Landesgericht fur Strafsachen Wien) z dnia
23.11.2009 roku o sygnaturze 076 Hv 18/09m na kare 18 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérag odbyt w okresie od
dnia 13.03.2009 roku do dnia 10.02.2010 roku.

Za czyn ten, zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 280 § 2 kki art. 157 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk, wymierzyl Sad Okregowy oskarzonemu W. B. kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej
poczet okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie. Natomiast kwalifikujac ten czyn w odniesieniu do
oskarzonego L. K., jako przestepstwo z art. 280 § 2 kkiart. 157 § 1kkiart. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, Sad Okregowy wymierzyl temu oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nadto na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl Sad od oskarzonego W. B. obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody i
zado$éuczynienia poprzez zaplate na rzecz:

- K. S. kwoty 10.200 zl tytulem odszkodowania oraz kwoty 10.000 zl tytulem zado$éuczynienia,
- J. F. kwoty 2.600 z} tytulem odszkodowania oraz kwoty 3.000 z} tytulem zado$éuczynienia,
- K. L. (1)kwoty 300 zl tytulem odszkodowania.

Na tej samej podstawie orzekt Sad od oskarzonego L. K. obowigzek czesciowego naprawienia szkody i
zado$éuczynienia poprzez zaplate na rzecz:

- K. S. kwoty 1.000 zl tytulem zado$éuczynienia,

- J. F. kwoty 1.960 zt tytulem odszkodowania oraz kwoty 1.000 z} tytulem zadoSéuczynienia,
- K. L. (1)kwoty 2.000 z} tytulem odszkodowania,

- K. F. kwoty 500 zt tytulem odszkodowania.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych, za$ na zasadzie art. 627 kpk, zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzycieli positkowych koszty zastepstwa
procesowego w kwotach po 840 zlotych.

Wyrok ten apelacja zaskarzyl obronca oskarzonego L. K., w ktorej, powotujac sie na przepis art. 438 pkt. 1 kpk, zarzucit
obraze przepisdbw prawa materialnego poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu, jako realizacje znamion z art.
280 § 2 kk, w sytuacji, gdy przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym oskarzony L. K. wypehil znamiona art.
157 § 2 kk i art. 278 § 1 kk. Podnoszac ten zarzut, skarzacy wskazywal na okolicznoéci, takie jak: motyw pobicia
pokrzywdzonego w odwecie za krzywde doznanag przez codrke, brak wezesniejszych uzgodnien miedzy oskarzonymi co
do dokonania kradziezy, podyktowanie zaboru telefon6w tym, by pokrzywdzeni nigdzie nie zadzwonili oraz zamiar
zwrécenia przedmiotéw po uzyskaniu informacji o pobiciu M. P., ktére to okolicznoéci mialy przemawia¢ za tym, iz
oskarzony L. K. nie dzialal z zamiarem zaboru mienia przy uzyciu przemocy.

Wskazujac na ten zarzut apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu
i wymierzenie kary oskarzonemu L. K. w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Wyrok zostal zaskarzony roéwniez przez obronice oskarzonego W. B.. Apelujgca zarzucila mu:



1. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

a) art. 5 § 2 kpki art. 410 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego
dotyczacych tego, ze oskarzeni unikali kontaktu z pokrzywdzonymi, a narzedzie, ktérym pobito pokrzywdzonych bylo
wykonane z metalu,

b) art. 7 kpk poprzez naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow polegajacej na przyjeciu, ze przemoc stanowila dla
obu oskarzonych sposdb zaboru mienia, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze oskarzony B. nie obejmowat
swoim zamiarem kradziezy rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych oraz, ze oskarzeni podzieli sie skradzionymi
rzeczami, podczas gdy taka okoliczno$¢ wynika wylaczenie z pomawiajacych wyjasnien oskarzonego K.,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tresé,
poprzez przyjecie, ze:

a) oskarzony K. w pierwszej kolejno$ci zabral przedmioty nalezace do pokrzywdzonych z pokoju, w ktérym przebywali
oni z oskarzonym B., podczas, gdy pojawil sie tam dopiero przed samym wyj$ciem oskarzonych z mieszkania,

b) nastapit podzial rél i to oskarzony B. byl pomyslodawcg grabienia rzeczy znajdujacych sie w mieszkaniu
oskarzonych, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje, aby oskarzony B. wydal oskarzonemu
K. jakiekolwiek polecenie dotyczace kradziezy rzeczy pokrzywdzonemu,

¢) narzedzia uzyte przez oskarzonego nie byly atrapami kijow golfowych, podczas gdy na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego nie mozna uznadé je za autentyczne,

d) narzedzia uzyte przez oskarzonego sa “narzedziami niebezpiecznymi”, podczas gdy ztamanie sie jednego z nich po
uderzeniu w plecy prowadzi do zupelnie odmiennej oceny.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw apelujaca zarzucila obraze prawa materialnego, a to art. 363 § 2
ke, poprzez ustalenie odszkodowania w chwili zakupu, a nie daty jego ustalenia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonego za winnego
czynu z art. 157 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk oraz o uchylenie pkt. II zaskarzonego
orzeczenia.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w czeSci takze przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych. Skarzacy zarzucit
wyrokowi:

1. razaca niewspdlmierno$¢ kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonych kar odpowiednio 4 lat i 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, podczas gdy wlasciwym stawaloby sie orzeczenie wobec obu oskarzonych surowszych kar, w
wymiarze co najmniej 8 lat pozbawienia wolnoSci wzgledem oskarzonego W. B. oraz co najmniej 7 lat pozbawienia
wolnoSci wzgledem oskarzonego L. K.,

2. blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa rozstrzygniecia w sprawie poprzez brak przyjecia przez Sad
zlamania kregostupa pokrzywdzonego K. S. na skutek uderzen zadawanych kijem golfowym przez W. B., pomimo,
ze wskazuja na to ujawnione w toku postepowania dowody, a w szczegblnoSci zeznania pokrzywdzonych oraz
przedlozona przez K. S. dokumentacja medyczna, skazania oskarzonego w warunkach art. 31 § 2 kk.

3. naruszenie przepisOw postepowania ktora mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a to art. 7 kpk, poprzez bledna
ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoéci przez przyjecie, ze u oskarzonych wystapit
nagly zamiar dokonania zaboru mienia pokrzywdzonych, podczas gdy prawidlowa ocena tego materialu przemawia
za wnioskiem, iz juz udajac sie do pokrzywdzonych zamiarem oskarzonych objete byto dokonanie zaboru mienia na
ich szkode.



Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie zawartego w jego I
punkcie rozstrzygniecia o karze i wymierzenie oskarzonym postulowanych wyzej kar pozbawienia wolnoéci oraz o
zmiane rozstrzygniecia w zakresie odszkodowania i zado§¢éuczynienia poprzez zasadzenie ich w kwotach wskazanych
wnioskiem oskarzycieli positkowych z dnia 21 lutego 2013 roku. Nadto, wnio6st o zmiane ustalen faktycznych poprzez
przyjecie, ze oskarzeni od poczatku dzialali z zamiarem dokonania zaboru mienia na szkode pokrzywdzonych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna ze zlozonych apelacji nie okazala sie by¢ zasadna, co skutkowaé musialo utrzymaniem zaskarzonego wyroku
w mocy. Sad pierwszej instancji po przeprowadzeniu postepowania w przedmiotowej sprawie, poczynil bowiem
prawidlowe ustalenia, a w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazal ich podstawy.

Przechodzac do omdwienia zarzutu apelacji obroncy oskarzonego L. K., a dotyczacego obrazy prawa materialnego,
ktory mial prowadzi¢ do przyjecia przez Sad I instancji btednej kwalifikacji prawnej w postaci rozboju z art. 280 § 2
kk, stwierdzi¢ nalezy, iz argumentacja tej apelacji jest chybiona. Zauwazy¢ wypada, iz sam autor apelacji wskazuje, ze
przy rozboju konieczne jest ustalenie zamiaru zaboru rzeczy najpézniej w chwili zastosowania przemocy.

Jednak naprowadzone w apelacji okolicznoS$ci zdarzenia, badz to nie przesadzajg o braku takiego zamiaru, badz sa
ich nadinterpretacjg. O ile mozna jeszcze zgodzi¢ sie, ze gldbwnym motywem dzialania oskarzonych byla cheé pobicia
K. S. w odwecie za rzekome pobicie corki W. B., a Sad nie ustalil, aby oskarzonych towarzyszyl zamiar kradziezy
mienia juz przed dotarciem na miejsce zdarzenia, to juz caltkowicie dowolne sa twierdzenia apelacji, ze oskarzony K.
zastosowal przemoc tylko raz na poczatku zajécia wobec K. S. i J. F.. Zaznaczy¢ nalezy, iz wedlug niekwestionowanych
przez apelujacego ustalen, pokrzywdzony J. F. zostal przez oskarzonego K. kopniety w twarz wlasnie, gdy oponowat
zaborowi telefonu stuzbowego. Odbylo sie to juz po zastosowanej przemocy wobec obu pokrzywdzonych, gdy byli oni
w sytuacji wykluczajacej jakakolwiek mozliwo$é sprzeciwienia sie zaborowi ich mienia. Co wiecej po zastosowanej
przemocy przez oskarzonego K., zaczal on penetrowaé cale mieszkanie i zabiera¢ kolejne warto$ciowe przedmioty.
Trafnie zatem Sad meriti akcentowal, iz byly to jednoznaczne przejawy uzycia przemocy jako Srodka do zagarniecia
mienia pokrzywdzonych.

Nie ma tu wiekszego znaczenia fakt wypowiedzi oskarzonego K., by zabraé¢ pokrzywdzonym telefony, by nigdzie nie
telefonowali. Taka motywacja mialaby by¢ moze znaczenie, gdyby faktycznie oskarzeni ograniczyli sie do zaboru
jedynie telefonéw, czy tez kart umozliwiajacych korzystanie z nich. Jednak oskarzony K. zabral z mieszkania
pokrzywdzonego szereg innych warto$ciowych przedmiotow, a nawet, po sprawdzeniu zawarto$ci portfela J. F., razem
ze wspoloskarzonym rozwazal zabor stuzbowego auta.

Fakty te, wraz z okolicznoScia bezsporng, iz zrabowane przedmioty nie zostaly przez sprawcéw oddane, przecza tez
wersji by stanowily one swego rodzaju zabezpieczenie wskazania przez pokrzywdzonego K. S. rzekomego sprawcy
pobicia M. P.. Gdyby faktycznie chodzilo o tego rodzaju ,,zastaw”, sprawcy mogliby przeciez ograniczy¢ sie do zaboru
znacznie mniejszej iloSci przedmiotéw. Ponadto, nie mozna zapominad, iz pomimo nawigzania przez pokrzywdzonych
kontaktu z cérka oskarzonego B. juz po zdarzeniu, ten nigdy sie z nimi nie skontaktowal.

W tych okoliczno$ciach nalezy podzieli¢ stluszne stanowisko Sadu I instancji, iz niezaleznie od motywu zemsty
na K. S., drugim istotnym powodem stosowanej przemocy wobec obu pokrzywdzonych bylo uniemozliwienie im
zapobiegnieciu kradziezy, a przemoc ta stanowila dla obu oskarzonych spos6b zaboru mienia. Zasadnie Sad meriti
podkreslal, iz z bezspornych okolicznosci faktycznych wynika, iz w czasie wynoszenia przez oskarzonego K. tupéow
z mieszkania, oskarzony B. zadawal jeszcze pokrzywdzonym kolejne uderzenia kijem golfowym. Nie byly to zatem
pozostajace w zbiegu realnym czyny, odrebnie realizowane przez kazdego z oskarzonych, lecz dzialania podjete
wspolnie i w porozumieniu, w tym samym czasie i miejscu, w ramach faktycznego podziatu rél, przy peklnej
Swiadomosci znamion przestepstwa rozboju.



Ich zamiar poczawszy od pobicia w pierwszej fazie zdarzenia przeobrazil sie w trakcie stosowanej przemocy, w
kierunku realizacji zaboru mienia przy wykorzystaniu stosowanej w dalszym ciagu przemocy. Doda¢ jedynie wypada,
ze jest kwestia ugruntowang juz w orzecznictwie, iz do realizacji przestepstwa rozboju wystarczy, gdy zamiar jego
popelienia wykrystalizowal sie w trakcie stosowania opisanych w tresci art. 280 kk §rodkow.

Wobec powyzszego, podawana przez skarzacego argumentacja okazala sie nietrafna i to w stopniu zblizonym do
oczywistej bezzasadno$ci.

W sytuacji, gdy zarzuty apelacji dotyczace blednej kwalifikacji czynu oskarzonego okazaly sie niestuszne, to oparte na
tych podstawach wnioski o wymierzenie oskarzonemu nowej kary staly sie bezprzedmiotowe.

Apelacja obroncy oskarzonego W. B. w swym pierwszym zarzucie podnosila obraze art. 5 § 2 kpk oraz art. 410 kpk w
zakresie unikania przez oskarzonego kontaktow z pokrzywdzonymi po zdarzeniu oraz ustalenia, ze narzedzia jakimi
sie postugiwal oskarzony ( kije golfowe ) byly z metalu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest jednak podstaw do uznania, ze w sprawie istnieja nie dajace sie usunac
watpliwos$ci w w/w przedmiocie, co miatoby prowadzi¢ do naruszenia dyrektywy plynacej z art. 5 § 2 kpk. Przede
wszystkim w treéci apelacji trudno doszukiwac sie wywodu na poparcie tezy o istnieniu nieusuwalnych watpliwoS$ci
w zakresie poczynionych ustalen faktycznych. Samo twierdzenie, iz watpliwosci te wynikaja z prezentowanej na
rozprawie przez oskarzonego linii obrony i okoliczno$ci, w jakich doszlo do zlamania jednego z kijow, nie moze
prowadzi¢ do koniecznosci siegania po regule in dubio pro reo.

Nie mozna bowiem moéwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo w sytuacji, gdy dokonanie pewnych ustalen
faktycznych zalezy od wyboru jednej z mozliwych wersji zdarzenia i od dania wiary lub odméwienia jej wyjaénieniom
oskarzonego. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna takze mowi¢ wowczas, gdy Sad, tak jak w tej sprawie,
w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uzna, ze watpliwoéci nie istnieja, a ujawnione
dowody (tu: zeznania pokrzywdzonych, ogledziny kija golfowego na rozprawie, a nawet czeSciowo wyjasnienia samego
oskarzonego B. w zakresie konstrukeji, dlugosci szaftu i rodzaju gléwki kija ) stanowig wystarczajaca przestanke
ustalen o zachowaniu oskarzonego, a w tym rodzaju narzedzia, jakim sie postugiwal oraz materialu, z jakiego bylo
ono wykonane.

Z opisow pokrzywdzonych wynika, ze kij, ktorym byli bici byt solidny, ponad metrowy, chromowany, z masywna
gléwka wykonang z metalu. J. F. dodat takze, iz byt to kij, ktory shuzy do rozpoczecia gry w golfa, tj. do jak najdalszego
wybicia pilki, dodal tez, ze byl wykonany z metalu ( k.89ov). Nadto, stwierdzi¢ nalezy, iz z pewno$cia nie doszloby do
zlamania ko$ci piszczelowej prawej K. S., gdyby byla to ,licha atrapa”, badz tez kij przyréwnywany przez apelujacg w
przywolanym orzeczeniu sagdowym do aluminiowej kuli ortopedyczne;j.

Nalezy zatem przypomnieé, ze obraza art. 5 § 2 kpk - zasady in dubio pro reo, zachodzi wtedy, gdy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 kpk, przy prawidlowym
stosowaniu zasady obiektywizmu ( art. 4 kpk ), wystepujace w sprawie watpliwo$ci nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto
je na niekorzy$c¢ oskarzonego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2012 r., IT KK 141/11, Biul. PK 2012/3/8 ).

Tymczasem w sprawie niniejszej Sad meriti dokonal ustalen faktycznych w wyniku negatywnej oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego w przedmiocie ,lichych atrap” kijow golfowych, czemu dal wyraz w pisemnej motywacji
zaskarzonego wyroku ( str.11 uzasadnienia ). Nie moze wiec tu byé mowy o naruszeniu art. 5 § 2 kpk, gdy watpliwoéci
takie zglasza jedynie autorka apelacji.

W tym kontek$cie podnie$é takze nalezy, ze nie stanowi takze naruszenia przepisu art. 410 kpk dokonanie oceny
materiatu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych
oczekiwan stron procesowych. Nie mozna zarzutu naruszenia art. 410 kpk opiera¢ na tym, ze pewne dowody nie
stanowily podstawy ustalen, jezeli tylko sad je rozwazyt i ocenil ich znaczenie w sposoéb okres§lony w art. 7 kpk ( tak



ostatnio: postanowienia SN z dnia 26.03.2013 r. III KK 1/13 LEX nr 1308126; z dnia 28 .02.2013r. IV KK 389/12
LEX nr 1294454 ).

W $wietle powyzszych rozwazan, pierwszy z podnoszonych zarzutéw apelacji, majacy prowadzi¢ do zmiany ustaleni
W sprawie poprzez przyjecie, ze kije golfowe, ktérymi postugiwat sie oskarzony nie byly wykonane z metalu, okazal
sie calkowicie chybiony.

Z powyzszymi kwestiami wiaze sie ocena zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonego B., co do bledéw w ustaleniach
faktycznych, ktore mialyby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze narzedzia, ktérymi postugiwatl sie
oskarzony nie byly atrapami kijow golfowych oraz, ze byly one niebezpieczne. Sad Apelacyjny podziela stanowisko
Sadu Okregowego, w ktorym wskazywano powody $wiadczace o niebezpiecznym charakterze kijow golfowych
o podanych przez pokrzywdzonych wiasciwosciach, w tym takze w zakresie utozsamiania ich z imitacjg kija
bejsbolowego, czy tez palek zakonczonych ciezkim i twardym materialem (str.16-17 uzasadnienia). Wypada tylko
dodaé, ze tego rodzaju kij charakteryzuje sie takze porecznym uchwytem i twardg, masywna, ciezka, metalowg
koncéwka, a do tego w omawianej sytuacji zostal wykorzystany w sposéb wynikajacy z jego przeznaczenia (a wiec
zamachy w celu uderzenia koncéwka w inny przedmiot), jednak zostat przy tym wykorzystany w celu spowodowania
obrazen ciala pokrzywdzonych. O sile razenia takiego narzedzia, a zatem i skali zagrozenia dla zdrowia, a nawet Zycia
jego uzywania, $wiadczy chociazby fakt, iz zadawanie nim uderzen w nogi pokrzywdzonego doprowadzito do ztamania
kosci.

W Swietle tej ostatniej okoliczno$ci nie sposdb racjonalnie twierdzié, iz zlamanie sie pierwszego z kijow w trakcie
bicia pokrzywdzonego, ma dowodzié¢, iz narzedzia te nie mialy niebezpiecznego charakteru. Nie ma tu réwniez
wiekszego znaczenia, podobnie jak w przypadku kijow bejsbolowych, czy to byl oryginalny kij golfowy, czy tez jego
imitacja, istotne sg bowiem wlasciwoéci oraz parametry narzedzia, ktérego dlugo$é¢ poréwnywano do dlugos$ci innego,
okazanego na rozprawie kija golfowego, tj. okolo 102 cm (k.971).

Whbrew twierdzeniom skargi apelacyjnej nie doszlo tez do istotnego naruszenia przez Sad I instancji regut procesowych
w zakresie ustalenia, iz oskarzeni unikali kontaktu z pokrzywdzonymi. Wobec niekwestionowanego w apelacji
ustalenia, iz oskarzony B. przed wyjSciem z mieszkania pokrzywdzonego o$wiadczyl, ze odda zabrane przedmioty, gdy
pokrzywdzony wskaze mu sprawce rzekomego pobicia, byloby nastepnie racjonalnym zachowaniem oskarzonego B.,
gdyby sam lub za posrednictwem corki, bedgcej przeciez znajoma pokrzywdzonych, staralby sie nawigzaé¢ kontakt z
pokrzywdzonymi, o ile rzeczywiscie nie przy$wiecalby mu (i drugiemu wspo6loskarzonemu ) zamiar przywlaszczenia
zabranych przedmiotow. Jednoczeénie wskazac tu nalezy, ze juz w koncowej fazie zdarzenia, pokrzywdzony K. S. prosil
oskarzonego B. o numer jego telefonu, ale ten mu odmoéwil, stwierdzajac, ze pokrzywdzony bedzie wiedzial jak sie z
nim skontaktowaé ( por. k.869v ).

Jak shlusznie wywodzil Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku, dalsze wydarzenia ( skontaktowanie sie K. S. z
jedynie znana mu osoba, ktéra mogla mie¢ kontakt z oskarzonym, a to jego corka P. B., jej o§wiadczenie, ze oskarzony
sam sie z nimi skontaktuje ) wystarczajaco wykazaly, ze oskarzony B., a zarazem i oskarzony K. unikali kontaktu z
pokrzywdzonymi.

Odnoénie kolejnego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego B. w zakresie obrazy art. 7 kpk, a dotyczacego nie
obejmowania przez oskarzonego swoim zamiarem zaboru rzeczy i podzialu lupé6w miedzy oskarzonych w pierwszej
kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do skutecznego formulowania zarzutu obrazy w/w przepisow
prawa procesowego. Analiza sposobu procedowania Sadu meriti, a takze lektura pisemnych motywow zaskarzonego
orzeczenia nie wykazala, aby przeprowadzone postepowanie bylo dotkniete wadami, a w szczego6lnoéci nastapilo
z naruszeniem przepisu art. 7 kpk. Dysponujac kompletnym materialem dowodowym Sad I instancji dokonatl
jego analizy oraz oceny, ktorym nie sposéb zarzuci¢é dowolnoéci, niekonsekwencji, czy tez braku logiki a zarazem
sprzecznoéci z dyspozycja art. 7 kpk Sposéb rozumowania Sadu a quo w pelni bowiem odpowiada zasadom
logicznego my$lenia, zarazem czyniac zado$¢ wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W powyzszy sposob,
opierajac sie na zgromadzonym materiale dowodowym, Sad Okregowy na jego podstawie dokonal prawidtowych



ustalen faktycznych, z uwagi za$ na prawidlowo$¢ rozumowania Sadu I instancji, nie sposob skutecznie formutowac
zarzutu w tym zakresie. Przypomnieé¢ tu wypada, ze blad taki zachodzi bowiem, gdy tre$¢ dokonanych ocen i
wnioskow wyprowadzonych przez Sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blagd moégt mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia. Przedmiotowy zarzut nie jest natomiast uzasadniony, gdy, jak w tym wypadku, sprowadza sie do
samego zakwestionowania stanowiska Sadu, czy do polemiki z ustaleniami Sadu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie wystarcza do wniosku o popelieniu przez Sad istotnego bledu ustalen.
Zarzut taki powinien wskazywaé nieprawidlowo$ci w rozumowaniu Sadu w zakresie istotnych ustalen, czego skarzacy
skutecznie nie czyni (tak tez: wyr. SN z 01.03.2007 r., WA 8/07, OSNwSK 2007/1/559, wyr. SA w Krakowie z dnia
14.05.2008 1., IT Aka 50/08, KZS 2008/7-8/64).

Odnoszac te ogoblnej natury uwagi do realiow przedmiotowej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza, iz jest oczywiste, ze
oskarzony B. obejmowal swoim zamiarem réwniez kradziez mienia, skoro:

- widzial, iz wspoélsprawca dokonuje zaboru przedmiotéw, takze z pomieszczenia, w ktérym przebywal z
pokrzywdzonymi,

- rozmawial z oskarzonym K. o mozliwosci zaboru stluzbowego samochodu pokrzywdzonego, lecz nie pozwolil na to z
obawy doprowadzenia do rychlego zgloszenia kradziezy i ,namierzenia” pojazdu, skoro w obecnos$ci oskarzonego B.,
oskarzony K. zadal uderzenie J. F., gdy ten probowal oponowa¢ zaborowi telefonu,

- czynno$ci wykonawcze zaboru przedmiotéw realizowal wspolsprawca w ramach podzialu rél, gdy tymczasem
oskarzony B. kontynuowal bicie pokrzywdzonych kijem golfowym, uniemozliwiajac im jakakolwiek obrone
rabowanego mienia.

W tym miejscu wypada juz takze wskaza¢ na bezzasadno$¢ zarzutu apelacji dotyczacego bledu w ustaleniach
faktycznych co do podziatu rél i wiodacej roli oskarzonego B., nie tylko z powodow wskazywanych juz przy oméwieniu
apelacji obroncy oskarzonego K., ale i z racji logiki wydarzen i zasad do$wiadczenia zyciowego. Apelujaca pomija, ze
organizatorem wyjazdu do T. byt oskarzony B. i to on decydowal od poczatku zdarzenia o wszystkich zachowaniach
obu wspdlsprawcow. Nie sposdb zatem przyjmowaé, ze kradziez mienia, skutkujgca notabene niejednokrotnym
wynoszeniem z mieszkania do samochodu przedmiotéw przez oskarzonego K., mialaby sie odbywaé bez wiedzy i zgody
oskarzonego B..

To rozumowanie prowadzi takze do logicznego wniosku, iz wiarygodnymi sa wyjasnienia oskarzonego K., z ktorych
wynika, Ze po zasugerowaniu oskarzonemu B. zaboru telefonéw komérkowych, ten zdecydowal, iz ,mozna im zabrac
wszystko”. Nie zmienia tej oceny okoliczno$¢, iz pokrzywdzeni nie slyszeli tej rozmowy miedzy sprawcami, skoro byli
juz pobici, znajdowali sie w pozycji siedzacej na podlodze, a z racji sytuacji w jakiej sie znalezli i wywolanych nig
emocji, nie musieli odnotowac tej krotkiej wymiany zdan.

Prawidlowo tez zostal ustalony przez Sad I instancji fakt podzialu lupow, skoro w toku przeszukania w miejscu pobytu
oskarzonego K. znaleziono tylko cze$é skradzionych przedmiotéw, a on sam konsekwentnie wskazywal na przedmioty,
ktoére mial zatrzymacé oskarzony B.. To, ze ich nie znaleziono w jego miejscu zamieszkania, niczego nie zmienia, bowiem
przeszukanie odbylo sie ponad rok od zdarzenia ( k.518-519 ).

Nie jest tez zasadna argumentacja apelujacej, iz Sad winien podej$é z wieksza doza ostroznoéci do pomawiajacych
oskarzonego B. w tym aspekcie wyjasnien drugiego z oskarzonych. Sad meriti bowiem dokonal starannej oceny
sprzeczno$ci depozycji obu oskarzonych na tg okoliczno$é¢ i doszedl do przekonywujacych wnioskéw, dlaczego uznal
za wiarygodna relacje oskarzonego K. ( str.10 uzasadnienia ). Nie ma wiec potrzeby ponownego przytaczania tej
argumentacji.

Kolejny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych mial zwiazek z chronologia zdarzenia, co mialoby mie¢ wplyw
na ustalenie braku wiedzy oskarzonego B. o zachowaniu oskarzonego K., a w konsekwencji braku zamiaru
przywlaszczenia rzeczy. Jakkolwiek przedstawione juz wyzej argumenty sa wystarczajace do braku akceptacji tezy tego



zarzutu, to jednak wypada stwierdzié, iz nie ma racji skarzaca, gdy utrzymuje, ze oskarzony K. pojawit sie w pokoju,
w ktorym znajdowali sie oskarzony z pokrzywdzonymi dopiero przed samym wyjSciem oskarzonych. Z zeznan J. F.
wynika wszak, ze oskarzony K. najpierw zabieral przedmioty takie jak laptop, zegarki i telefony komoérkowe wlasénie z
pokoju, w ktérym przebywali ( k.889v). Skarzaca pomija ten fragment zeznan pokrzywdzonego, jako nieprzystajacy
do lansowanej tezy omawianego zarzutu, a skupia sie na zeznaniu K. S., ktory przeciez cytujac wypowiedz oskarzonego
K., ze ,oni majg jeszcze samochody”, wskazywal, ze sytuacja ta miala miejsce juz po zaborze w/w przedmiotow.
Opierajac sie rowniez na bardziej precyzyjnych zeznaniach J. F., doj$¢ nalezy do prawidlowego wniosku, iz bylo to
ponowne wejscie oskarzonego K. do pokoju, juz po weze$niejszym zaborze znajdujacych sie w tym pomieszczeniu w/
w przedmiotéw. Wbrew zatem stanowisku apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze trafnie konkludowat Sad, ze oskarzony B.
zdawal sobie sprawe z celu dzialania wspolsprawcy i cel akceptowal w ramach przyjetego podziatu rol.

Ostatni z zarzutoéw apelacji obroncy oskarzonego B. dotyczyl obrazy prawa materialnego, a to art. 363 § 2 kc, poprzez
ustalenie odszkodowania na chwile zakupu, a nie daty jego ustalenia. Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko
Sadu I instancji, iz od dat zakupu skradzionych przedmiotéw uplynelo niewiele czasu, a normalne uzytkowanie
takich urzadzen jak laptop, komputer, glo$niki komputerowe, telefony, czy zegarki, nie powoduje obnizenia ich
wartoSci. Ponadto, ma racje Sad meriti, iz w takich okolicznoSciach nalezy stosowaé zasade restytucji, zgodnie,
z ktéra przywrocenie poprzedniego stanu posiadania utraconych przedmiotéw, wymagaloby od pokrzywdzonych
wydatkowania kwot, jakie zaplacili przy ich nabyciu.

Ponadto, wyrazony w koncowej czeéci apelacji poglad, jakoby kwota podatku VAT, naliczonego i nastepnie
uiszczonego przez pokrzywdzonego przy zakupie towarow, stanowigca konieczny wydatek przy restytucji szkody
wyrzadzonej przestepstwem, nie stanowila elementu tej szkody, jest bledny. Opiera sie on o wadliwe wnioskowanie,
ze skoro nabywca towaru jako podatnik podatku VAT, moze kwote te odliczy¢ od naleznego odenn zobowiazania
podatkowego, to tym samym droga swoistej antycypacji, wysoko$é szkody, ktora ponidst, pomniejszona jest o wielko$é
podatku. W istocie bowiem podatnik takie uprawnienie posiada, lecz realizowa¢ je moze w okreslonych, restryktywnie
wymienionych w ustawie o podatku VAT warunkach. Wymaganie wiec od pokrzywdzonego przestepstwem, aby
warto$¢ faktycznie poniesionej szkody pomniejszal o kwote, ktorej zwrotu dopiero moze sie ubiegaé, jest niezasadne.
Wysoko$¢ szkody powinna zatem uwzglednia¢ warto$¢ przedmiotéw w kwocie ktérg pokrzywdzony rzeczywiscie -
usuwajac skutki czynu przestepnego — wydatkowa¢ musi.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny uznal, iz zaden z zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego B.,
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Rowniez apelacja pelnomocnika oskarzycieli positkowych okazala sie nieskuteczna.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji zasadnie wskazal zar6wno okolicznosci obcigzajace, jak i
tez okolicznoSci lagodzace, majace wplyw na wymiar kary i wbrew temu co twierdzi autor apelacji wyciagnat z nich
stosowne wnioski ferujac oskarzonym kary.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy konsekwentne stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie, ze zmiana wysokoSci
orzeczonej kary moglaby w postepowaniu odwolawczym nastgpié jedynie wowczas, gdyby kara ta jawila sie jako
"razgco niewspolmierna". Owa niewspolmiernosé w ustawie zostala poprzedzona okresleniem "razaca", co wyraznie
zaostrza kryterium zmiany wyroku w oparciu o podstawe z art. 438 pkt. 4 kpk. Okreslenie "razaca" nalezy bowiem
odczytywac dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktéra istotnie przez swa niewspotmiernos$é razi. Nawet, gdyby
orzeczona kara jawila sie Sgdowi Odwolawczemu jako niewspotmierna, wiec w badanym przypadku jako zbyt lagodna,
nie mogloby to spowodowa¢ obnizenia lub podwyzszenia tej kary, gdyby ta niewspoimierno$¢ nie miala charakteru
razacego.

Jakkolwiek nalezy uzna¢ za prawidlowo naprowadzone w apelacji szeregu okolicznoSci obciazajacych oskarzonych,
to zdaniem Sadu Apelacyjnego, argumentacja ta nie wprowadza nowych elementéw, ktore zostalyby pominiete przy
ferowaniu kar przez Sad I instancji. Argumentacja ta stanowila w istocie rozwiniecie i uwypuklenie okolicznosci



obcigzajacych, a jednocze$nie niemal catkowicie pomijala, badz deprecjonowala wazkie okolicznosci tagodzace, ktore
wystepowaly po stronie obu oskarzonych.

Nie mozna przy tym czyni¢ zarzutu oskarzonym, iz w ramach prezentowanej linii obrony przed Sadem, starali sie
pomniejszaé stopien swojej winy. Istotnym natomiast jest, ze obaj oskarzeni w swych wyjasnieniach zdecydowali sie
na wspolprace z wymiarem sprawiedliwo$ci, ktéra w wypadku oskarzonego B. pozwolila na ustalenie drugiego ze
sprawcow przestepstwa ( organy $cigania w tym zakresie nie mialy zadnych informacji ), a w wypadku oskarzonego K.
pozwolila na dodatkowe ustalenie okoliczno$ci zwigzanych z udzialem oskarzonego B. w calym zdarzeniu, a w tym w
szczegoblnosci polegala na zlozeniu wyja$nien stanowiacych istotny dowod umozliwiajacy przypisanie obu oskarzonym
przestepstwa rozboju. Okoliczno$ci te nie umknely Sadowi Okregowemu i dlatego nie spos6b w realiach sprawy
formulowa¢ zarzutu razacej tagodnosSci wymierzonej oskarzonym kary.

Brak jest tez podstaw do uwzglednienia podnoszonego w apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych poprzez
nie przyjecie spowodowania zlamania wyrostka kregu L5, skoro sam pokrzywdzony K. S. w swoich zeznaniach
wyraza tylko takie przypuszczenia, za$ dolaczona przez niego dokumentacja na poparcie tej tezy, stwierdza w/w
uraz kregostupa po pobiciu, ale majacym miejsce w dniu 5 czerwca 2011, a wiec miesigc wcze$niej od omawianych
wydarzen. Jesli wiec do tego dodaé, iz przesluchany biegly lekarz sadowy nie byt w stanie ustali¢ zwiazku
przyczynowego pomiedzy podejrzeniem takiego urazu, a przedmiotowym zdarzeniem, to slusznie Sad Okregowy w
takim stanie dowodoéw uznal, iz okoliczno$¢ ta nie zostala udowodniona.

Podobnie, brak jest tez podstaw do kwestionowania ustalenia Sadu, co do momentu powstania u oskarzonych zamiaru
zaboru rzeczy, a przedstawione w apelacji wywody, stanowia jedynie nie poparta konkretnymi dowodami polemike.
Zreszta nawet sam autor apelacji w jej czeSci motywacyjnej postuguje sie sformutowaniami w trybie przypuszczajacym,
co stanowi jedynie swego rodzaju domniemania faktyczne, niedozwolone w procesie karnym i czynione z obraza
zasady wyrazonej w art. 5 § 2 kpk.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wyrazonej juz przy omawianiu zarzutéw poprzednich apelacji, Sad I instancji bezblednie
ustalil, ze oskarzeni dzialali z zamiarem zaboru mienia, lecz nagle podjetym, wskutek okolicznos$ci faktycznego
obezwladnienia pokrzywdzonych wczeéniejszym pobiciem, a dalsza przemoc stanowila juz Srodek umozliwiajacy
kradziez.

Ponadto, zaznaczy¢ nalezy, iz wskazane wyzej zarzuty bledéw w ustaleniach faktycznych prowadza do zmiany ustalen
o charakterze niekorzystnym dla oskarzonych. Ma to konsekwencje procesowe w ocenie wnioskéw koncowych
omawianej apelacji w konteksScie reguly z art. 454 § 2 kpk, ktora stanowi, ze Sgd Odwolawczy moze orzec surowszg kare
pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
przy czym chodzi o ustalenia faktyczne, zawarte zarébwno w czeéci dyspozytywnej wyroku, jak i w uzasadnieniu.
Regula ta dotyczy zmiany ustalen faktycznych przez redukowanie katalogu okoliczno$ci lagodzacych oraz uzupelianie
katalogu okoliczno$ci obciazajacych, a wiec jedynie ustalen majacych wplyw na zaostrzenie kary ( tak m.in. uchwala
skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., I KZP 28/10, OSNKW z 2011 r., z. 4, poz. 30;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r., V KK 275/12, LEX nr 1277793 ).

PodkresSlenia wymaga, iz regula ne peius obejmuje kazde ustalenie faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku. Beda to ustalenia o przedmiotowej stronie czynu ( np. zakres szkody ), a takze o jego stronie podmiotowej
( np. rodzaj zamiaru ), wplywajacych na stopienn winy i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Jesli wiec apelacja
pelnomocnika oskarzycieli positkowych domaga sie podwyzszenia wymiaru orzeczonych kar, to taki wniosek nie moze
by¢ uzasadniany m.in. przyjeciem odmiennych, niz to uczynit Sad I instancji ustalen faktycznych, ktére bezsprzecznie
stanowilyby okoliczno$ci mniej korzystne dla oskarzonych. Stopien zawinienia osoby dzialajacej w sposob nagly uznac
nalezy za mniejszy od stopnia winy wtedy, gdy jej dzialanie jest zaplanowane. Podobnie, gdy chodzi o prowadzace do
potrzeby zmiany opisu czynu ustalenie, iz w wyniku zdarzenia miatoby doj$¢ do opisywanego wyzej urazu kregostupa
pokrzywdzonego. Trudno w kazdym razie przyja¢, ze taka zmiana ustaleii dokonana przez Sad Odwolawczy bylaby
zmiang na korzy$¢ oskarzonych lub miala dla nich charakter obojetny. W $wietle powyzszego, uzna¢ nalezalo, iz



wniosek apelacji o podwyzszenie orzeczonych kar nie daje sie pogodzi¢ z podniesionymi w niej zarzutami btedow w
ustaleniach faktycznych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wskazane przez Sad I instancji okolicznoSci obcigzajace nie dawaly podstaw do
wymierzenia oskarzonym surowszej kary pozbawienia wolno$ci. Wbrew temu co twierdzi oskarzyciel positkowy, brak
jest podstaw do twierdzenia, ze wymierzona kara jest niesprawiedliwa i nie spelni swojej roli w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W kwestii zasadzonego odszkodowania apelacja pelnomocnika oskarzycieli positkowych nie wskazuje nawet zadnych
powodow do zakwestionowania kwot przyznanych przez Sad, stad tez w tej mierze byla ona calkowicie bezzasadna.
Odnoénie za$ okolicznoéci majacych wplyw na zado$cuczynienie, wyraza do§é dowolna ocene autora apelacji o
niewystarczajacej wysokosci ustalonego $wiadczenia, nie wskazujac przy tym, jakich okoliczno$ci mialby Sad I
instancji nie uwzgledni¢. Sad ten motywowal przeciez, iz na wysoko$¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia mialy wplyw,
oprocz obrazen ciala i dolegliwo$ci fizycznych, takze cierpienie psychiczne wywolane napadem, brak poczucia
bezpieczenstwa, przerazenie i obawe o przyszlo$¢ swoja i swoich bliskich. Nadto, skarzacy zdaje sie tez nie dostrzegaé,
iz zasgdzone kwoty tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia na rzecz oskarzycieli positkowych, stanowia tylko
cze$ciowa rekompensate za szkody i krzywde, co nie zamyka drogi pokrzywdzonym do dochodzenia dalszych roszczen
na drodze postepowania cywilnego.

Wreszcie skarzacy niezasadnie kwestionuje rozlozenie ciezaru odpowiedzialnoSci pomiedzy oskarzonymi przy
ustalaniu wysoko$ci odszkodowania i zadoSéuczynienia. W zwigzku z tym za celowe uznal Sad Apelacyjny
przypomnienie, Ze to oskarzony B. byl sprawca najpowazniejszych obrazen u pokrzywdzonego K. S., ktore skutkowaly
takze brakiem mozliwo$ci zarobkowania za granica, a nadto, iz to ten oskarzony przejawial zdecydowanie wieksza
agresje wobec obu pokrzywdzonych i to wlasnie on odgrywal wiodaca role w trakcie zdarzenia. Fakty te nie
umknely uwadze Sagdu Okregowego i stanowily podstawe do wlasciwego rozlozenia pomiedzy oskarzonymi ciezaru
odpowiedzialnoSci o charakterze restytucyjnym.

Reasumujac, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, iz zaskarzony wyrok winien zosta¢ utrzymany w mocy ( art. 437 § 1
kpk ), bowiem, zar6wno apelacje obroncéw oskarzonych, jak i pelnomocnika oskarzycieli positkowych, nie dostarczyly
wystarczajacych argumentow do wzruszenia tego orzeczenia.

Zwalniajac obu oskarzonych od ponoszenia kosztow postepowania za druga instancje Sad Odwolawczy mial na
uwadze okoliczno$ci, iz nie majg oni majatku, ani nie osiggaja zadnych dochodéw, co powoduje, iz nie byliby
oni w stanie uiéci¢ tych nalezno$ci bez nadmiernego uszczerbku dla nich ( art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634
kpk ). Natomiast z uwagi na nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych, nie bylo podstaw do
obcigzania oskarzonych kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez oskarzycieli positkowych ( por. art. 636
§ 1 kpk in principio ). Tych ostatnich za$, na zasadzie stuszno$ci, takze zwolniono od obowiazku ponoszenia kosztow
postepowania odwolawczego ( art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk ), a w tym i od oplaty przewidzianej w art. 13 ust.
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. 1983, nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ).



