Sygn. akt IT AKa 167/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Marcinkowski

Sedziowie: SSA Wojciech Dziuban (spr.)
SSA Pawel Anczykowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Palonek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Jasinskiej

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 roku sprawy

A R.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 18 maja 2012 roku sygn. akt Il K 5/12
I. Zaskarzony wyrok w ust. V zmienia w ten sposdb, ze:

1. za podstawe prawna warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolno$ci w miejsce art. 70 § 1 kk powoluje
art. 70 § 2 kk oraz uzupelnia podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary o art. 69 § 3 kk;

2.namocy art. 89 § 3 kk orzeka, iz okres proby warunkowo zawieszonej kary lacznej pozbawienia wolnosci rozpoczyna
sie w dniu 28 marca 2007 roku;

3. na mocy art. 577 kpk zalicza na poczet okresu proby okres od dnia 28 marca 2007 roku do dnia 28 marca 2012
roku, orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 roku, uznajac go za
wykonany w catoéci;

I1. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$cdziesiat
groszy) tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przed sadem odwolawczym;

IV. Zwalnia skazanego A. R. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

IT AKa 167/12

UZASADNIENIE



Skazany A. R. zlozyt do Sadu Okregowego w Nowym Saczu wniosek o wydanie wyroku tacznego obejmujacego skazania
wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 roku, sygn. I1 K 34/07:

1. za przestepstwo z art. 299 § 1, 51 6 k.k. i art. 12 k.k. i art. 65 k.k., popelnione od listopada 2002 roku do sierpnia
2003 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

2. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 271 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 k.k., popelnione od listopada 2002 do maja 2003 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci,

3. za przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 kk.s. wzw. z art. 6 § kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 21 5 k.k.s. w zw.
z art. 38 § 2 pkt.1

k.k.s., popelione od listopada 2002 do maja 2003 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

za ktore wymierzono kare taczna w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie zawieszono na okres 5 lat
proby, przy orzeczeniu na podstawie art. 41 § 21 4 k.k.s. obowiagzku uiszczenia naleznoSci publiczno-prawnej w kwocie
15.000 zlotych na rzecz Urzedu Skarbowego w B..

I1. Wyrokiem Sadu Rejonowy w Radomiu z dnia 16 marca 2010 roku, sygn. II K 1385/07:

1. za przestepstwo z art. 271 § 11 3 kk.iart. 299 § 11 5 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art.
6581k.k., popelnione od lutego 2002 roku do maja 2003 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 300
stawek dziennych po 40 zlotych kazda,

2. za przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., popelione od lutego 2002 roku do pazdziernika 2002 roku, na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

za ktore wymierzono kare laczna w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono na okres 5 lat
proby, przy zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie poprzez uznanie orzeczonej grzywny za
wykonana w wymiarze 200 stawek dziennych.

III. Wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 28 grudnia 2011 roku, sygn. I K 6/11:

1. za przestepstwo z art. 271 § 1i 3 k.k.iart. 18 § 3 k. k. wzw. z art. 273 k.k.iart. 18 § 3 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popelnione od 7 kwietnia do 2 wrze$nia 2002 roku, na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 100 ztotych kazda,

2. za przestepstwo z art. 299 § 11 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popelnione od 12 kwietnia do 20 sierpnia 2002 roku, na
kare 1 rokui 6

miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoSci 100 stawek po 100 zlotych kazda, za ktére wymierzono
kare laczng w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono na okres 5 lat oraz
grzywne w wymiarze 240 stawek po 100 zlotych kazda, przy zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie poprzez uznanie orzeczonej grzywny za wykonana w wymiarze 130 stawek dziennych.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2012 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu orzekl w tym przedmiocie co nastepuje :
I. Rozwiazal kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona
wobec A. R. wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 roku, sygn. I K 34/07.

II. Rozwigzal kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona



wobec A. R. wyrokiem Sadu Rejonowy w Radomiu z dnia 16 marca 2010 roku, sygn. IT K 1385/07.

III. Rozwiazat kare taczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz laczng kare grzywny w wymiarze 240 stawek
po 100zlotych kazda, orzeczone wobec A. R. wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym S3czu z dnia 28 grudnia 2011
roku, sygn. II K 6/11.

IV. Na zasadzie art. 569 § 1i 2 k.p.k. oraz na mocy art. 85 k.k. 7 art. 86 § 1 k.k., biorac za podstawe jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec A. R. wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 roku, sygn. II K 34/07,
-Sadu Rejonowy w Radomiu z dnia 16 marca 2010 roku, sygn. II K 1385/07,

-Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 28 grudnia 2011 roku, sygn. II K 6/11,

wymierzyl mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

V. Na zasadzie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. oraz art. 73 § 2 k.k. zawiesil warunkowo wobec A. R. wykonanie
kary tacznej pozbawienia wolnoéci na okres 5 lat, oddajac go na okres proby pod dozér kuratora sadowego.

VI. Na zasadzie art. 569 § 11 2 k.p.k. oraz na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 2 k.k., biorac za podstawe jednostkowe kary
grzywny orzeczone wobec A. R. wyrokami:

-Sadu Rejonowy w Radomiu z dnia 16 marca 2010 roku, sygn. II K 1385/07,

-Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 28 grudnia 2011 roku sygn. I K 6/11

wymierzyl mu kare lgczng 420 stawek dziennych, ustalajac warto$ci jednej stawki na kwote 40 zlotych.
VII. Na zasadzie art. 577 k.p.k. zaliczyl skazanemu A. R. na poczet orzeczonej kary lgcznej grzywny:

-okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 10 pazdziernika 2005 roku do 15 grudnia 2005 roku, w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Sgczu sygn. IT K 6/11,

-okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 9 czerwca 2003 roku do dnia 16 wrze$nia 2003 roku, w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomiu sygn. II K 1385/07, a takze kwoty wplacone przez skazanego
tytulem kar grzywny orzeczonych w wyrokach podlegajacych laczeniu.

VIII. Pozostale rozstrzygniecia wyrokow podlegajacych laczeniu pozostawil do odrebnego wykonania.
IX. Zwolnil skazanego A. R. od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku lgcznego.

0Od wyroku tego apelacje na niekorzyé¢ skazanego wywiedli: Prokurator Prokuratury Okregowej- Wydzial V Sledczy
- w K. oraz Prokurator Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej —wydziat —Wydzial do Spraw
Przestepczosci (...) wK..

Pierwszy z nich zaskarzyt powyzszy wyrok w catoéci, zarzucajac :

1. obraze prawa materialnego, a to art. 69 § 3 k.k. poprzez niepowolanie tego przepisu jako podstawy prawnej
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci;

2. obraze prawa materialnego, a to art. 70 § 1 pkt 1 k.k. poprzez powolanie tego przepisu jako podstawy prawnej
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci w przedmiocie okresu proby, podczas gdy podstawa taka winien
by¢ art. 70 § 2 k.k.;



3. obraze przepisoOw postepowania, Ktora mogta mie¢ wplyw na treé¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k.
w zw. z art. 574 k.p.k., poprzez przywolanie w czeéci wstepnej wyroku niepelnego opisu wyrokoéw Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 r. sygn. akt I K 34/07, Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 16 marca
2010 1., sygn. akt IT K 1385/07 oraz Sagdu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 28 grudnia 2011 r., sygn. akt I K 6/11.

W zwiazku z powyzszym apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez :

- wyeliminowanie z podstawy prawnej zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci art. 70 § 1 pkt 1 k.k. i powolanie w
miejsce tego przepisu art. 70 § 2 kk oraz dodanie przepisu art. 69 § 3 k.k. (pkt V wyroku),

-uzupelnienie komparycji wyroku lacznego poprzez dodanie do opisu wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 r. sygn. akt II K 34/07 rozstrzygniecia w zakresie dozoru i §rodka karnego w
postaci przepadku korzysci z przestepstwa,

- uzupekhienie komparycji wyroku lgcznego poprzez dodanie do opisu wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia
16 marca 2010 r., sygn. akt IT K 1385/07 rozstrzygniecia w zakresie dozoru i srodka karnego w postaci przepadku
korzySci z przestepstwa,

- uzupeklienie komparycji wyroku lacznego poprzez dodanie do opisu wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z
dnia 28 grudnia 2011 r., sygn. akt II K 6/11 rozstrzygniecia w zakresie §rodka karnego w postaci przepadku korzysci
z przestepstwa.

W uzasadnieniu apelujacy podniosl, ze A. R.skazany zostal wyrokami Sadu Rejonowego w Radomiu i Piotrkowie
Trybunalskim za czyny popelione w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, co uzasadnia zastosowanie, przy
warunkowym zawieszeniu wykonania kary, art. 69 § 3 k.k., nie za$ art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. zamiast art.
70 § 1 pkt 1 k.k. Wskazal tez na niepowolanie w wyroku lacznym pelnych rozstrzygnie¢ w zakresie Srodkéw karnych
zastosowanych wobec skazanego w laczonych wyrokach.

Druga z wniesionych apelacji rowniez zarzucila obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 70 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. przez wskazanie jako podstawy zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci art. 69 § 1i 2 k.k.
oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. i zaniechanie wskazania przepisow art. 70 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. jako podstawy
zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci.

W zwiazku z powyzszym apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez wskazanie jako podstawy zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci art. 70 § 2 k.k.iart. 65 § 1 k.k.

W uzasadnieniu apelujacy podniosl, ze A. R. zostal skazany rowniez za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w
zwiazku z czym z mocy art. 65 § 1 k.k. winno sie do niego stosowa¢é te przepisy zwiazane z poddaniem sprawcy probie,
ktdre dotycza sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 k.k. Skutkuje to, co umknelto Sadowi I instancji, inng podstawa prawna
zawieszenia wykonania kary — art. 70 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a nie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k.

Na rozprawie przed sadem odwolawczym Prokurator obecny na niej cofnal opisana powyzej apelacje co skutkowalo
pozostawieniem jej przez Sad Apelacyjny bez rozpoznania.

Sad Odwolawczy rozwazyl co nastepuje :

Wobec pozostawienia wskazanej powyzej apelacji bez rozpoznania przedmiotem rozpoznania sprawy przez Sad
Apelacyjny byly zarzuty podniesione w pierwszym wskazanym powyzej Srodku odwolawczym.

Zastuguje na uwzglednienie zarzut obrazy przepisoéw prawa materialnego, to jest art. 70 § 1 pkt 1 k.k., poprzez jego
bledne zastosowanie. Nie budzi watpliwosci, ze w jednostkowych wyrokach, a to Sagdu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim i Sadu Rejonowego Radomiu, ktore zostaly objete nastepnie wyrokiem lacznym, A. R. przypisano
dzialanie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. W zwigzku z tym podstawg prawna okreélenia dtugosci



okresu proby w zwigzku z warunkowym zawieszeniem kary pozbawienia wolnoci jest art. 70 § 2 k.k. Zasadne jest
roéwniez powolanie jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary art. 69 § 3 k.k., ktory to przepis
wskazuje na przestanki dajace mozliwo$¢ stosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary w stosunku
do, miedzy innymi, sprawcow dzialajacych w zorganizowanej grupie przestepczej. Niepowolanie tego przepisu jako
podstawy prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary stanowilo, w ocenie Sadu Apelacyjnego, obraze prawa
materialnego.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy prawa procesowego a to art. 413 § pkt 4 k.p.k. Przepis ten stanowi, ze
kazdy wyrok winien zawierac przytoczenie opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu. Dyspozycja ta odnosi sie przede w wszystkim do wyroku Sadu I instancji, ktéry rozpoznaje sprawe po
wniesieniu aktu oskarzenia. Bezspornym jest, ze w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego zgodnie z norma zawarta
wart. 574 k.p.k. cytowany wyzej przepis moze by¢ stosowany jedynie odpowiednio. W praktyce sadowej przyjelo sie, iz
w komparycji wyroku lacznego wskazuje sie jednostkowe wyroki przez okreslenie sadu, ktore je wydal, daty orzeczenia
oraz sygnatury, a takze opisywane sg kary i §rodki karne podlegajace lgczeniu oraz czas popelienia przestepstwa. Nie
byloby zasadne ani tez celowe umieszczanie w komparycji wyroku lacznego pelnego opisu wyrokéw podlegajacych
laczeniu w odniesieniu do wszystkich zapadlych rozstrzygniec.

W realiach niniejszego postepowania zawarte w wyrokach Sagdu Okregowego w Nowym Saczu oraz Sadéw Rejonowych
w Radomiu i Piotrkowie Trybunalskim orzeczenia o §rodkach karnych nie podlegaly polaczeniu w zwigzku tym brak
bylo podstaw aby informacje o tym zawarte zostaly w komparycji wyroku lacznego.

Nalezy rowniez wskazaé, ze zgodnie z dyspozycjg zawarta w art. 576 § 1 k.p.k. z chwila uprawomocnienia sie wyroku
wyroki podlegajace polaczeniu nie ulegaja wykonaniu w zakresie objetym wyrokiem lacznym. A contrario w tej
sytuacji podlegaja wykonaniu orzeczenie zawarte w jednostkowych wyrokach w zakresie nie objetym wyrokiem
lacznym w zwiazku czym nie zachodzi obawa, iz pominiecie w komparycji wyroku lacznego informacji o tych
Srodkach karnych bedzie stanowila ewentualng przeszkode odnosnie ich wykonania. Nieco inna sytuacja odnosi sie
do kwestii umieszczenia informacji w komparycji wyroku lacznego o dozorze orzeczonym w jednostkowych wyrokach
podlegajacych polaczeniu. Z tredci art. 90 § 1 k.k. wynika, ze w wyroku lgcznym zawsze orzeka sie dozor jezeli zostal on
orzeczony tylko co do jednego ze zbiegajacych sie przestepstw. W realiach niniejszego postepowania Sad Okregowy
orzekl o dozorze w zwigzku tym informacja, ze dozor zostal orzeczony w wyrokach podlegajacych laczeniu mialaby
faktycznie charakter irrelewantny.

W uzasadnieniu apelacji na poparcie zawartych w niej wniosku o uzupelnienie opisu czynu prokurator powoluje
wyroki Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 maja 2004 roku oraz Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13
marca 2005 roku. W judykatach tych zawarte zostalo stwierdzenie, ze ,w sytuacji gdy cze$¢ wstepna wyroku lacznego
nie zawiera opisu wyroku, na ktoére sie powoluje stanowi to nie tylko wyrazne uchybienie wymogowi ustawowemu
przewidzianemu w art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k., ale powoduje takze praktyczna nieczytelnosé
i niezrozumialo$¢ wyroku...”. Sad Apelacyjny podziela powyzszy poglad, ale nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, iz oba
cytowane wyzej orzeczenia nie odnosza sie do realiow niniejszego postepowania. Jak wynika z uzasadnien tychze
orzeczen w komparycji wyrokow lacznych w tamtych sprawach wskazane zostaly dwa wyroki natomiast z sentencji
orzeczenia wynikalo, Ze polaczono kary jednostkowe orzeczone w trzech wyrokach. Taka sytuacja faktycznie powoduje
praktyczna nieczytelno$c i niezrozumialo$é wyroku lgcznego. Bezspornym jest natomiast, ze w powyzszej sprawie tego
rodzaju sytuacja nie zachodzi bowiem nie ma watpliwos$ci co do tego jakie kary jednostkowe i z jakich wyrokow zostaly
polaczone.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku przez uzupelnienie czesci
wstepnej opisu wyroku Sadow Rejonowych w Piotrkowie Trybunalskim i Radomiu oraz Sadu Okregowego w Nowym
Saczu we wskazanym przez autora apelacji w jej wnioskach kierunku.



Niezaleznie od zarzutéw zawartych w apelacji Sad Apelacyjny kierujac sie dyspozycja zawarta w art. 434 § 2
k.p.k. zwroécil uwage na nastepujace uchybienia Sagdu Okregowego, ktére spowodowaly pomimo wniesienia $rodka
odwolawczego na niekorzy$é A. R. orzeczenie na jego korzySc¢.

Orzekajac w wyroku lgcznym o okresach proby sad I instancji zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 89 § 3 k.k. orzeka
ten okres na nowo. W zaskarzonym wyroku tego rodzaju rozstrzygniecie nie zostalo wydane. Orzekajac na nowo okres
proby Sad Okregowy kierujac sie zaréwno opisang wyzej dyspozycja jak i treécia art. 577 k.p.k. winien oznaczy¢ date,
od ktorej nalezy liczy¢ poczatek odbywania kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszonej wyrokiem lacznym
oraz wymieni¢ okresy zaliczone na jej poczet.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 20 marca 2007 roku P. R. zostal skazany na
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby. Wyrok w ten sprawie
uprawomocnil sie w dniu 28 marca 2007 roku. W zwiazku tym skazany okres rozpoczal bieg rozpoczal w tym
wladnie dniu. Ponadto skazany od dnia 17 wrzesnia 2010 roku odbywal kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 16 marca 2010 roku. Z kolei
od dnia 5 stycznia 2012 roku A. R. odbywal kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 28 grudnia 2011 roku. Z tych powod6w niezbedne
bylo oznaczenie na nowo okresu proby przez wskazanie dlugoéci jego trwania co mialo miejsce w zaskarzonym
wyroku, ale nadto momentu od ktérego okres ten biegnie. Skoro skazany odbywal kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem od dnia 28 marca 2007 roku to ten dzien winien by¢ uznany za dzien poczatkowy okresu
proby. Zgodnie z dyspozycja zawarta w art. 577 k.p.k. niezbednym bylo zaliczenie na poczet kary lacznej okresu
odbywania przez skazanego tejze kary. Nalezy w tym miejscu zaakcentowad, iz inne rozstrzygniecie w tym przedmiocie
byloby niesprawiedliwe bowiem w sytuacji, gdyby orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby uprawomocnilo sie w dniu wydania wyroku przez Sad Apelacyjny to
skazany faktycznie pozostawalby w okresie proby przez okres ponad 10 lat. Tego rodzaju rozstrzygniecie nalezaloby
w zwigzku z tym uznac za nie trafne, a wprost naruszajace normy dotyczace dlugoSci okresu proby zwiazane z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Z natury wyroku lacznego wynika bowiem, co wielokrotnie podkreslal Sad Najwyzszy, iz orzeczona nim kara laczna
nie moze wywolac¢ dla skazanego skutkow mniej korzystnych niz te, ktére wynikaja dlan z wykonania poszczegolnych
kar orzeczonych w jednostkowych wyrokach. Aczkolwiek po ostatnich zmianach treéci art. 89 k.k. teza ta nie jest
oczywista, bowiem mozliwe jest w sytuacji polaczenia jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary lacznej bez warunkowego zawieszenia, to jednak, w odniesieniu do realiéw niniejszej
sprawy fakt wydluzenia okresu proby na okres ponad 10 lat bylby postapieniem nielogicznym. Gdyby A. R. zostal
skazany za wszystkie zbiegajace sie przestepstwa na kare laczna pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania w jednym postepowaniu, to okres proby nie moglby przekroczy¢ 5 lat. W ocenie Sadu Apelacyjnego
skazany nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji zaniechan organéw postepowania w zakresie lacznego oskarzenia
lub rozpoznania sprawy o wszystkie czyny pozostajace w zbiegu realnym.

Z opisanych wyzej powod6éw Sad Apelacyjny w oparciu o tre$é art. 437 § 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze wskazal jako podstawe warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolnosci art. 70 § 2 k.k. w
miejsce art. 70 § 1 pkt 1 k.k. oraz uzupekil podstawe prawna warunkowego zawieszenia tej kary o art. 69 § 3 k.k. Nadto
ustalono okres préby od dnia 28 marca 2007 roku do dnia 28 marca 2012 roku co w konsekwencji spowodowato,
uznanie tej kary za wykonana w caloSci.

Ponadto w oparciu o tre§¢ art. 29 ust.1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa koszty
nieoplaconej obrony z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym.

Poniewaz A. R. nie posiada zadnego majatku zwolniono go od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze w
oparciu o tresé art. 624 § 1 k.p.k.



