Sygn. akt I ACz 563/18
POSTANOWIENIE
Dnia 12 czerwca 2018 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Rak
Sedziowie: SA Grzegorz Krezolek , SA Jozef Wasik
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2018 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Syndyka masy upadlosci (...)Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej w W. w upadloéci likwidacyjnej
z siedziba w W.

przeciwko A. (...)spodlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w B.

o zaplate

na skutek zazalenia strony pozwanej

od postanowienia Sadu Okregowego w(...)z dnia 11 stycznia 2018 r.,
sygn. akt I Nc 216/16

Postanawia

I. oddalié zazalenie;

II. zasqdzié od strony pozwanej A. (...)spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w B. na
rzecz strony powodowej Syndyka masy upadlosci(...)Kasy Oszczednosciowo — Kredytowej w W.
w upadlosci likwidacyjnej z siedzibg w W. kwote 3 600 zl (trzy tysiqce szescset zlotych , tytultem
kosztow postepowania zazaleniowego.

SSA Grzegorz Krezolek SSA Teresa Rak SSA Jozef Wasik

Sygn. akt I ACz 563/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. Sad Okregowy w(...)odrzucil zazalenie strony pozwanej na
postanowienie tego Sadu Okregowego z dnia 10 listopada 2017 r.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal , iz tym orzeczeniem odrzucony zostal ponowny wniosek pozwanej o
zwolnienie od od zarzutéw od nakazu zaplaty oraz odrzuceniu ulegly zarzuty pozwanej spotki od nakazu zaptaty
wydanego w dniu 28 lutego 2017 .



Jak argumentowal dalej , w ustawowym terminie strona pozwana wniosla na to rozstrzygniecie zazalenie lecz z uwagi
na jego brak fiskalny zostala ona wezwana do uiszczenia oplaty od zazalenia w kwocie 2.685 zl w terminie 7 dni pod
rygorem jego odrzucenia.

Wezwanie pozwana odebrala w dniu 12 grudnia 2017r r., natomiast pismo z wnioskiem o zwolnienie od optaty od
zazalenia nadala na poczcie w dniu 20 grudnia 2017 1.

Zdaniem Sadu Okregowego zazalenie sp6lki , o ile dotyczylo rozstrzygniecia w przedmiocie zadania zwolnienia ,
podlegalo odrzuceniu jako niedopuszczalne , wobec tresci art. 107 ust. 2 zdanie drugie u.k.s.c.

Natomiast przyczyna odrzucenia tego Srodka odwolawczego , w czeéci w jakiej kwestionowal on odrzucenie zarzutow
od nakazu zaplaty bylo to , ze pozwana , w wyznaczonym na ten cel terminie, nie uzupeknila jego braku fiskalnego.
Oto bowiem jej wniosek o zwolnienie od obowigzku wniesienia oplaty od nich zlozyla juz po terminie na wniesienie
oplaty naleznej od $rodka zaskarzenia .

W zazaleniu od tego postanowienia , spolka A. (...) zaskarzajac je w caloéci , postulowala jego zmiane , jako
konsekwencji stwierdzenia , ze zlozyla zazalenie w ustawowym terminie . Domagatla sie rowniez obcigzenia strony
przeciwnej kosztami postepowania zazaleniowego.

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze zazalenie
zostalo wniesione z przekroczeniem ustawowego terminu a takze wobec stwierdzenia ze zazalenie , w zakresie w
jakim negowalo rozstrzygniecie w przedmiocie zwolnienia od oplaty od zarzutéow , opieralo sie na tych samych
okolicznoS$ciach faktycznych ,co poprzednie takie zadanie /ktdre zostalo prawomocnie oddalone /.

Zdaniem pozwanej powolane fakty , dotyczace utraty ptynnos$ci finansowej przez spolke nie uzasadnily takiej oceny ,
a co za tym idzie, odrzucenia zazalenia na podstawie przepisu ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ,
powolanego przez Sad Okregowy.

Odpowiadajac na zazalenie strona powodowa wniosla o jego oddalenie , jako pozbawione usprawiedliwionych
podstaw oraz obcigzenie skarzacej kosztami postepowania zazaleniowego.

Rozpoznajqc zazalenie , Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy spolki A.nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Sad I instancji, wbrew odmiennemu stanowisku zalacej sie, zasadnie uznal, iz jej zazalenie na rozstrzygniecie zawarte
w punkcie I postanowienia z dnia 10 listopada 2017r podlegalo odrzuceniu, w warunkach gdy ponowny wniosek
spolki o udzielenie zwolnienia od oplaty od zarzutéw, opieral sie na tych samych okoliczno$ciach faktycznych , ktore
uprzednio oceniane przez Sady obu instancji, okazaly sie by¢ niedostatecznymi dla udzielenia takiego zwolnienia.

Trzeba przy tym wzigé pod uwage , iz nie kazda zmiana okolicznoéci faktycznych , usprawiedliwia ponowny wniosek
o zwolnienie od kosztéw sadowych ale tylko zmiana, ktéra jest istotna tzn. taka , ktéra mogtaby zdecydowac o
odmiennej niz uprzednio prawomocnie podjeta , decyzji Sadu w przedmiocie wniosku strony o takie zwolnienie .
Aprobata dla stanowiska przeciwnego zgodnie z ktérym kazda zmiana byta usprawiedliwiona merytorycznie podstawa
do formulowania kolejnego wniosku , prowadzilaby do utraty znaczenia przez przepis art. 107 ust.2 u.k.s.c , w jego
praktycznym stosowaniu.

Analiza motywow rozstrzygniecia Sagdu Okregowego i Apelacyjnego w przedmiocie sktadanego po raz pierwszy przez
spotke A. (...)zadania zwolnienia , ktére zostalo prawomocnie oddalone , pozwala na stwierdzenie , iz 6wczesna ocena
sytuacji majatkowej spotki miala charakter caloSciowy , odnoszac sie do skladnikéw majatku jakim dysponuje jak i
skali dochodow z dzialalno$ci gospodarczej , ktore uzyskiwala jeszcze w polowie roku 2017.

/ por. motywy postanowienia Sagdu Apelacyjnego wK.z dnia 16 pazdziernika 2017r / k. 370-372 akt /



Powolywanie sie zatem przez obecnie skarzaca we wniosku kolejnym, na majace przejSciowy charakter, trudnosci
zwiazane z regulowaniem zobowigzan we wrzesniu i pazdzierniku 2017 r., nie pozwalaja uznaé , ze fakty te sg
dostatecznymi dla uznania realizacji przestanki zmiany istotnej , w przyjetym rozumieniu tego pojecia , tym bardziej ,
ze nadal / czemu nie przeczy / pozwana dysponowala nadwczas skladnikami majatku trwalego znacznej wartoéci.

W konsekwencji, calo$ciowa ocena jej zdolno$ci ekonomicznej dla podotania obowigzkowi fiskalnemu zwigzanemu
ze jej udzialem w postepowaniu , nie ulegalaby zmianie , prowadzac do modyfikacji uprzedniej decyzji w przedmiocie
zwolnienia , ktéra dla A. (...) byla negatywna na dzien wydawania rozstrzygniecia przez Sad Apelacyjny w sprawie o
sygnaturze I ACz 1558/17 - 16 pazdziernika 2017r .

Zatem podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu nizszej instancji , ze ponowne zadanie spétki podlegalo odrzuceniu na
podstawie art. 107 ust. 2 zd. pierwsze uk.s.c. , a w konsekwencji negujace te decyzje zazalenie , bylo z przyczyn
wskazanych w zdaniu ostatnim tej normy , trafnie przez Sad I instancji odrzucone.

Nie ma tez racji skarzaca , gdy kwestionuje dokonane przez Sad Okregowy odrzucenie zazalenia w czeSci w jakiej
dotyczylo ono rozstrzygniecia o odrzuceniu zazalenia na postanowienie o odrzuceniu zarzutéw od nakazu zaplaty.

Oto bowiem , wbrew jej stanowisku Sad I instancji trafnie ustalil, Ze strona pozwana wezwana do uiszczenia oplaty od
zazalenia w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia uchybila temu terminowi.

Jak wynika z elektronicznego potwierdzenia odbioru, wezwanie zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanej spo6tki
(...) w dniu 12 grudnia 2017 r., na co wskazuja dane uwidocznione w nim, a przede wszystkim wlasnoreczny podpis
odbiorcy ze wskazaniem przez samego odbiorce daty odbioru przesylki (k. 398 akt sprawy).

Powyzsze ustalenia wspiera takze wydruk z systemu $ledzenia przesytek, z ktdrego wynika, ze przesytka nr (...),
stanowigca wezwanie do usuniecia brakdow zazalenia, zostala doreczona w dniu 12 grudnia 2017 r. (k. 418). Termin
zakreS§lony w wezwaniu uplywal z dniem 19 grudnia 2017 r., podczas gdy strona pozwana wniosla o zwolnienie od
oplaty od zazalenia pismem z dnia 20 grudnia 2017 r., jak wynika z daty stempla pocztowego (k. 401 akt sprawy).

W ramach postepowania zazaleniowego , wobec argumentéw zawartych w srodku odwolawczym , w ramach ktérych
pozwana twierdzila , odwolujac sie do zalaczonych do niego dokumentéw prywatnych , ze odbior tej przesytki nastapil
nie 12 a 13 grudnia 2017r , co mogloby wyklucza¢ poprawno$c decyzji Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny dokonal
kontroli karty doreczen przesylek poleconych z okresu 12 — 13 listopada 2017 r. przez listonosza UP N.(...), jakie
zostaly nadestane przez Poczte (...)S.A., jednakze przedstawione karty doreczen nie potwierdzajg twierdzenia strony
pozwanej, iz wezwanie do usuniecia brakéw formalnych zostalo jej doreczone w dniu 13 grudnia 2017 r. (k. 425-428).

Co wiecej, Poczta (...)S.A. w pi$mie z dnia 4 czerwca 2018 r., stanowigcym odpowiedZ na wezwanie Sadu II instancji ,
potwierdzajac ponownie ze przesylka polecona nadana przez Sad Okregowy w (...)o nr (...) zostala doreczona E. K.
w dniu 12 grudnia 2017 r., wskazala takze , iz przesylka zostala nadana na zasadach specjalnych, w postepowaniu
cywilnym z dodatkowa uslugg elektroniczne potwierdzenie odbioru ( (...)), a tego typu przesylki nie podlegaja
doreczeniu za pomoca karty doreczen, lecz za poSrednictwem urzadzenia mobilnego, na ktorym odbiorca kwituje taki
odbior .

To thumaczy dlaczego brak jest takiego potwierdzenia w znajdujacym sie w aktach papierowym wykazie odbioru
przesylek z tego i kolejnego dnia , na obszarze obslugiwanym przez wskazanego w nim doreczyciela. W $wietle
tej / dodatkowej / odpowiedzi , tre$¢ dokumentéw prywatnych , do ktérych odwolywata sie w zazaleniu skarzaca ,/
bedacych dokumentami wytworzonymi przez nig / , nie moze by¢ uznana za wiarygodna.

Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia i nie uwzgledniaé , ze potwierdzenie odbioru przesylki sadowej
stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 k.p.c. i korzysta z domniemania prawdziwo$ci. Dowodzi on, ze
przedmiotowa przesylka trafila do rak adresata w dacie widniejacej na tym dokumencie



/ por. w tej materii wskazane tylko dla przykladu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., sygn.
akt V CZ 140/02; oraz z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt IV CZ 31/09/.

Strona, ktéra zamierza fakty te podwazy¢, zmuszona jest, zgodnie z art. 252 k.p.c., przeprowadzi¢ dowod przeciwny.
Strona pozwana obowigzkowi temu, z przyczyn podanych wyzej, nie sprostala.

Skoro tak, to za prawidlowe nalezy uzna¢ ustalenie Sadu Okregowego zgodnie z ktérym pismo z wnioskiem o
zwolnienie od kosztéw sadowych zostalo zlozone juz po uplywie wyznaczonego terminu do uzupelienie braku
fiskalnego zazalenia , a ta konstatacja uzasadniala odrzucenie zazalenia / na rozstrzygniecie o odrzuceniu zarzutow
zlozonych przez spotke /.

Dlatego w uznaniu zazalenia za niezasadne , Sad II instancji orzekl o jego oddaleniu , na podstawie art. 385 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Apelacyjny orzekt w pkt I sentencji w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw.
zart. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. Obejmuja one koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym , nalezne stronie powodowej.

Ich wysoko$¢ zostala okreSlona , na podstawie § 3 ust. 1 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800
ze zm ).

SSA Grzegorz Krezolek SSA Teresa Rak SSA Jozef Wasik




